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NOTICIA GENERAL SOBRE EL INSTITUTO DE
ESTUDIOS MADRILENOS

Palabras de Enrique de Aguinaga en el acto de recepcion
de los nuevos Miembros Numerarios

. ALMA

“El Instituto de Estudios Madrilefios se ha creado para defender el alma de Ma-

drig”. - ,

e trata de un aserto autentico porque es de un fundador (Joaquin de Entramba-
saguas) y fue dicho en el acto de fundacign del Instituto (24 de noviembre de 1951,
enel sa#on real de la Cgsa de Iaé?,arg?derlag. . e

Defender el alma de Madrid”, digo yo, es Profundlza_r en lo que la cuidad tie-
ne de creacion, cultural, profundizar én o que la ciudad tiene de producto y gene-
racion de Anteltgencta. . , .

Mas administrativamente lo dice el Reglamento en su articulo primero;

. “El Instituto de Estudios Madrilenos tigne como finalidad promover, estudlami
difundir la cultura de Madrid y su provincia, tanto en el orden historico como en €
de la actual\dad”. .

Esta es la constante del primitivo. Reglamento de 1951, reformado en 1953,
adaptado en 1965 a la Ley de asociaciones, reformado en 1982 (Junta General de
30 de noviembre) y nuevamente reformado en 1985 (Junta General de 10 de abril).

La verdad es que, en los cuarenta anos de existencia, pese a todas las peripecias,
en el Instituto no'se han jJI’QdU_CId,O variaciones esenciales. Entre otras razones® Por
una razon que se llama Jose Simon Diaz, razon de la que soy testigo permanente y
de la que ahorab 0y esg_e breve y afectuoso testimonio. _ a

La.mano hipliggrafica de Jose Simon cuido, ha cuidado y cuida el Instituto de
Estudios Madrilefios, antes de ser Presidente, siendo Presidente y después de ser
Presidente . . . ,

Y esto Jo.han sapido g o saben todos Jos Presidentes, incluido, claro esta, nues-
tro benemerito Jose Fradejas, que ga es | se[qur)do en permanenciay que lo sea por
Hnughso_s afios, ya que hasta el 2002 no igualara los dieciocho afos de mandato de

0se Simon.
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. Jose Simon es efectivamente nuestro fundador, fundador por antonomasia, super-
viviente activo del g[rupo de fundadores; pero ademas (lo digo en su honor) ejerce co-
mo unipersonal Jurita de Fundadores que, como ocurre en gfras instituciones, vela por
el mantenimiento de los principios que inspiraron la creacion del Instituto.

1. FUNDACION

Como critico municipal del diario “Arriba’, en 1951 denuncié, insistentemente
y con este epigrafe, “EI Madrid que se hunde”, N _
~ Me referia’al Madrid. carcomido, al Madrid apuntalado, al casticismo madrile-
Ao, encubridor de miseria y ruina, al Madrid complacido en su decadencia, resis-
tente a la modernidad, al Madrid que no hizo la reforma interior cuyo emblema fu
el proyecto de Gran _V|a,D_|agonal de los Otamendi, , _

Reconociendo lajusticia de mi denuncia, Jose Simon Iacomloenso con una afir-
macion optimista: “Madrid se incorpora™. Asi se titula el articulo que publico enel
mismo diario “Arriba” (17 de noviembre de 1951) como presentacion en sociedad
del In]sntutod Estudios Madrilefios, , _

. Solventando un notable retraso, Madrid se incorporaba, efectivamente al movi-
miento de centros de estudios locales por [a iniciativa de siete uocho doctos varo-
nes, “natyrales y vecinos de Madrid” cuyos nombre es justq recoydar:

Agustin Gonzalez de Amezua, Enrique Lafuente Ferrari, Joaquin de Entrambasa-
guas, Luis Moya, Cayetano Alcazar, Ernesto Giménez Caballero y Jose Simon Diaz.
He dicho siete uacho fundadores porque tambien ha figurado en esta condicion
Lmls_Aratgo,COét?. . . -~ L .
a creacion del Instituto de Estudios Madrilenos se ofrecio en primer ugar alaDi-
putacion Provincial (carta de 22 de febrero de 1951) pero no hubo entendimiiento y asi
se inauguro el signo de las no siempre satisfactorias relaciones del Instituto con [& Di-
putacion, el _Ayugtzrmmnto demas entidades de_la administracion local.
La creacion del Instituto de Estudios Madrilenos, como asociacion privada, se
formaliza en el Ministerjo de Ia,Goberna%lon el 23 de octubre de 1951.

. Elacto oficial de la fundacion se celebra como_queda dicho, en el mes de no-
viembre bajo la presidencia del Alcalde, Moreno Torres, del Ministro de Educa-
cion Nacional, Ruiz Jimenez y del Presidente del Consejo Superior de Investiga-
ciones Cientificas, Ibafiez-Martin.

m. COMPOSICION

Manteniendo su caracter de asociacion privada, en sequida, en enero de 1952,
el Instituto se incorpora al Patronato, José Maria Quadrado, Patronato de Estudios
e Investigaciones Locales del Consejo Superior dé Investigaciones Cientificas.
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_La composicién uci ijimhuiu {UVO @l principio UN senuuo arisSIOCrauco
miembros numerarios, 10, honorarios y 25 colaboradores) como unaespecie de aca-
demia breve, al estilo orsiano. _ ) _ .

En un folleto (1951) que es “nuestro incunable” se publican. lo propdsitos
del Instituto, los nombres de los tres primeros miembros honorarios (Jaginto Be-
navente, Elias Tormo y Ramon Gomez de la _Sernag_y Ja bigbibliografia de los
18 primeros miembros numerarios, que al decir de Simon retnen nias de un mi-
llar de lipros. folletos y articulos sobre Madrid, como prueba del lema del pro-
pio Simon Nadie pase sin mostrar su hibliografia P Madrid se incorpora”,
‘Arriba”, 17 (1e noviembre, 1951). _

Pronto, en la reforma de 1953, "l Instituto se abre a 75 numerarios y, en la re-
forma.de 1982, a 20 honorarios. En.unos y atros, el tiempo se cobra su salario, Son
ya casi tantos los numerarios fallecidos como los presentes. Gracias a la puntuali-
dad loable d?_los anuarios, 1o sab(?mos. , , ,

En estos libritos, documento de dentidad del Instituto, asombra no solo el nu-
mero sino también la calidad de quienes a él pertenecieron y bien, merecen se?,ulr
figurando en estos elencos, para honra y memoria de todos los miembros preter-

tos y presentes . .
chs mgs esforzados, por supuesto, los presidentes, que hasta el presente han si-

do diez: , , , ,

%8ust|n Gonzalez de Amezua (1951-52) J,oaclum de Entrambasaguas (1952-

54), Cayetano Alcazar (1954-56), Rafael Balbin (1956-62). Tomas Borras (1962-

63) Jose Alvarez Sierra (1963-64), José Simon (1964-82), Carmen Pescador

(1982-84), Martin Almagro (1984) y, desde entonces, José Fradejas. _
A ellos, que pecharor con mas inconvenientes que ventajas, nuestro homenaje.

V. OBRA

Decian los primeros estatutos que el Instituto tiene como finalidad promover,
estudiar y difundir la cultura de Madrid y su provincia “en publicaciones y confe-

renglas”. . . . . .
f)e publicaciones ?/ conferencias_puede hacer gala el Instituto y ahi esta, para
aags_facclzlon dle la bibliografia madrilefia, su obra Oe cuarenta afios'y de generosi-
ad intelectual. . . . -
, Ah% estgnal_as colecciones “Anales del Instituto de Estudios Madrilefios” (29 vo-
lumenes), “Biblioteca de Estudios Madrilenos” (26 \,/olumenes?j Itinerarios de
Madrid” (20 volumenes), “Temas madrilenos” (2L volumenes), “Plaza de la Villa
4 volumenes), “Puerta de Alcala™ (2 volumenes), “Madrid en sus diarios” (3 vo-
Umenes), “Alla de Cultura™ (231 conferencias), “Madrid de los Austrias” (6 vo-
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limenes) y “Varia madrilefa” (3 volumenes), que suman 347 unidades, sin contar
la obra colectiva “Madrid” (fasciculos) y el proyecto de “Enciclopedia de Madrid”.

Ahi estan los cursos de conferencias sobre “Historia de Madrid”, “Monumen-
tos de Madrid”, “Instituciones madrilefias”, “Biografia de madrilefios ilustres”
“Madrid en el primer tercio del siglo XX” *Fiestas’y costumbres madrilenas”, “El
Madrid de Carlos I1I”'y “Madrid en la cultura europea”.

A estos trabajos hay que afiadir las exposiciones (contando entre ellas la caseta de
la Feria del Libro), los paseqs par Madrig, las excursiones por la provincia, el Semina-
rio de Topanimia, la participacion en el 1V Centenario de la Capitalidad (_1961)2 \9ue
rectifico la fecha conmemoranva,r se recogio en el volumen “Madrid en el siglg XV1”,
la depuracion del escudo de la Villa_segun’la reforma de 1967 0 el Seminarig de Estu-
dios Madrilenos de la Facultad de Filgsofia y Letras (1972)7 con el consiguiente con-
venio Diputacion Provincial-Universidad Complutense (1973).

V. CRISIS

No todo son venturas, _ _

La inhibicion de los mecenas naturales y la natural pobreza del Instituto pusie-
ro aeste al borde de la disolucion. Desde mi columna en “Arriba” (10 de noviem-
bre,, 1?622 di lavoz de a}Jarma: - ,

El InStituto de Estudios Madrilefos, que ayer celebro Junta General, ha entra-
do en fase critica que requiere soluciones estables y eficaces a las que no pueden
sentirse ajenas las Instituciones de la vida y de la cultura de Madrid”. ,

Adolfo P_re(T;o, en “Informaciones” (12°de noviembre) secundg el llamamiento
al Ayuntamientoy a la D|PutaC|on “pues a ambos compete impedir que dicha ins-
titucion desaparezca... El Instituto de Estudios Madrilenos no debe desaparecer”.

Para remediar la crisis y metjorar la desfavorable situacion del Instityto respec-
to a los demas Institutos de Estudigs Locales, apoyados por sus respectivas admi-
nistraciones, se crea el Patronato del Instituto de Estudios Madrilenos en el sene
del Consejo 'y hajo la presidencia de José Luis de Arrese, presidente del José Ma-
ria guaﬁirado (31" de n]ayo, 1963). e

n el Patrgnato del Instituto quedan incluidos significativamente el Alcalde >
el Presidente de la Diputacion.y como primera consecuencia de la creacion del Pa-
tronato, se encomienda al Instituto la redaccion de un plan de investigaciones y pu-
blicaciones a reahzar,Fn el periodo 1964-1967 .

Para redactar aquél plan, diez miembros del Instituto nos retiramos a L a Cabre-
ra. Quede para el recuerdo de aquellos dias dificiles la nomina del simpatico mo-
nac&ﬁ(\)/mgrélreer}?a (Presidente), Simon, Sanz Garcia, Gomez Fglesias, Femé\nde,”
Alvarez, Entrambasaguas, Corral, Bidagor, Arquero y Aguinaga.
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Pasamos el bache, Simon fué elegido Presidente, hubo renovagiones en la
Alcaldia 3/ en la Diputacion (Carlos Arias y Carlos Gonzalez Bueno) y en 1966,
en un acto significativo, el Ayuntamiento gtorgo y entrego solemnemente al Ins-
tituto de EstUdios Madrilenos el titulo de Croriista Oficial de la Villa, con carac-
ter corporativo. _ _ . _

. De este modo, por medio del Presidente, el Instituto se vinculaba al Ayunta-
miento remcfamente en la etapa en que la Casa de la Villa fue mas atenta a'la Ila-
mada Mesa de Cronistas.

VI. ASENTAMIENTO

De a%uella etapa han quedado dos a‘oortacmnes a [ historia del. Instituto: la pri-
mera, oral, a mi cargo como conferencla inaugural del ciclo “Instituciones madri-
leias” en el aula de Cultura del Ayuntamiento ((}1972  la sequnda, escrita, como fo-
lleto editado por Artes Graficas municipales con el titulo d& “Breve historia del Ins-
tituto de Estudios Madrilefios” ((11975). o 5 L

De aquella etapa ha quedado una armonica colaboracion con e Muniipio
gue se Igoerson_lflco en Antonio Aparisi, tan buena persona como eficaz delega-
0 d_% ducacion, que a su vez quedo vinculado con el Instituto hasta el fin"de
su vida.
. Despues, segun las sucesivas etapas del gobierno, local, el Instituto ha ejer-
cido una oportuna diplomacia, ha mantenido sy actividad tradicional, ha estado
Presente_ en cuantas oportunidades ha sido posible y conveniente, ha celebrado
as reuniones necesarlas, ha consolidado la Secretaria y la sede social, ha refor-
mado cuidadosamente el Re%l_amento,_ha registrado Una constante renovacion
de sus miembros y, en definitiva, gracias a la perseverancia y a la generosidad
de sus directivos (de cuyo elogio me excluyo, n_aturalmente¥ ha sido fiel a su
fundacion, mantenjendo d|gn| ad e ingependencia. L

No siempre ha sido facil 2ste mantenimiento porque en las administraciones lo-
cales, como en los pueblos, suele haber un tonto que, en los pueblos, levanta las sa-
¥as_a las mozas.y, en las administraciones, se Per,mne opinar _(iue el Instituto de Es-
udios Madrilefios es reaccionario y otras tonterias por el estilo.

Pero no agliemos la fiesta.

VIL FIESTA

A esta hreve memoria personal acude el togue simpatico de |as reuniones aman-
teles, cordiales fraternidades y también agasajos por meritos distinguidos.
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El Instituto, que yo recuerde hacomldo en Botin ?udo Biarritz, La Criolla,
| Senado, El Tra buco, Mayte, Casa R h?rd% "bir uevg F remo
eImenu naturamente ha ido subiendo: des e las 55 pesetas de Agu

1959), pa-
Bl Ie(\)/efr {1987%0 las 5588% La%no?la? %f)oo . Plnto (1980), Ias£000 e

Peroe [ecohadﬁjdo el mismo para e(J premio literario, el car ogubllco |a cd-
tedra o el siflon academico b|en merem 0s... Pita, Arquero, Palacios Atard, Fer-
HandezAIvarfz Espadas, Sim arcaNleo 0 mjsmo hemos tenido la honra
eno pagaragundla porque ya se sa 2 enajeado no paga”.
. Enlamesa redonda y plural'del Instifuto, le Es udios Madrilefios recibimos ho%/
jél | amentea Ofm|embros numeranosultlmamente Incorporados por votacio
e la nta enera

Ae 0, fumpILendo el encargode IaJunaDlrectwa dedlcoe emalmente 6s-
te serm(l)nm o de bienvenida por si les sirve de provecho 0 antecedente.

Por la reforma del Reglamento de 1985, los nuevos miembros pumerarios, han
gl ?dado dispensadps deldiscurso de ingreso, que a mi tanto me hubiera gustado

res Otra vez sera.

El caso esg (f por un Jada, no se quiere que el Instityto ten a estoi acelde
micos, loorotr ado, su academica compostura nos impidio partj P ren [as elec-
C|ones ocales regidas por la Ley de 1963 y quedamos, a estos efectos, por debajo

del Aeroclub.

VIII. PROPUESTA

En cualquier caso o en eualqmer forma, aprovecho la oportunldad para propo-
Qerupavez mas, 305 g tIvos nue ha%am avanzar al nH)tuto sobre su fondmlon
e selecta someda e conferenclas |ca<:|ones el debate interno'y la proyec-
cion Bubllca sobre cuestignes actual es de

Que el Insti uto nosellmlteaconectare |tor|almente trabagos individugles (ue
] Inst|tuto no se |m|te aJJ ?gorcmnarcon erenmanteds para | T nizacion de ci
clos, Ya con el *Madrid de 1os Austrias” o el “Madria” en fascictlos, con Ja rus
tacion del “Madrid de Carlos TH” y el proyecto de “Enciclopedia de Madrid” ¢ ha
apuntado la obra c?Iectlva
ero voy ? oya(iue al modo académico, como lo hacen ¢ érase(ntb
des cultura es, el Instituto’emlta dictamenes sobre cuestlonesdeMa rid en deba
y que estos dict amentes sean el producto del debate intemo del propio Instituto ( en

com\)smnes g en Dl eno
oz/ e Olnél a que, con todos los cmd%?os ﬁ]ue se U|erz1 el Instituto sal-
9ade U Intimida es tudiosa y se p ronunmenn ICa on el peso, ﬂue le co-

adrilena, segun la preC|3|o del artl-

responde y no suele ejercer en la'sociedad
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culo primero del Reglamento aue sitia laaccion del Instituto “tanto en el orden his-
torico como el de la acéual dad’

Creo que ya ha pasado el tiempo de las cautelas, e| tlemPode ‘no crear problemas”
?de hacerse perdonar ng se que. Creo ue halega 0 ¢l temp oner en Rractlca
0 que Jose Slmon anur}pl?en Su ;t)rog adefun auon en aquel “Madrid se incorpo-
ra” que noy podria ser “El Instifutq de Estudios Macirl eno(sﬁ mcor ora”,

Scrl aentonces (1951 Jose oimon: *Los ane? Instit uto son mucho
masamg |os¥ nbmoss no se limitan al estwflode asado ge la Vi smoque
Se pro ctan ambien sobré sus problemas actuales yas necesida es eI futuro
Gran Madrid cada vez mas prox|

gomo tantas vec shemog ha f”& escrito (mi carta de abrllde 1979, porejem-
plo), no ignoro las dificultades de estas pro uestas pero, al menos, en un acto re-
hovador Como este, quede presente su recordatorio.

IX. INVOCACION

Y vuelvo al principio. “El Instituto de Estudios Madrilefjos se ha creado gara
efender el alma de Madrid”™. Her osata ea, sopr?to S ”5[9 MOS a un acuerdo
aunque sea un acuerdo mahco (f zi sea el alma de Ma

Por I<;| va? 0 slempre edicado la Idea esencia ?e Madrid como la neg
cion del locaismo o, SI Se prefiere, como la negacmn casticismo: es decir

?mteqracm de Ioconcurrentee ecir, como mestizaje cultural; e decir, como
to eranca es ec]Jr como ug Yer3| ad.

Ene acto de funda |on e Instltuto en el gue comocromsamu{] G{gal est uve
Hre ente, Gimenez Caballero invoco “ef g \ co uatlvoycor]m

' Clarenta anos despues, con [a veniade la rfldeqma con la venia de todos

Ustedes, Invoco nuevamente el genio integrador de fa cultura matritense.
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