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I. Introduccion

;Cuadles son las actuales condiciones que ope-
ran en el comercio y las finanzas, el mercado
laboral, en las regulaciones, y en definitiva, en
el modo de relacionarse econdmicamente, a un
lado y otro del Atldntico?

Para empezar a responder a esta cuestién,
conviene recordar que tanto en Estados Uni-
dos como en los paises miembros de la UE se
impone un modelo econémico de libre comer-
cio. Asi, en el dmbito europeo, los aranceles y
la libre circulacién de capitales y mano de obra
es un hecho consumado tiempo atris. Los ar-
ticulos del 63 al 66 del Tratado de Funciona-
miento de la UE, complementados posterior-
mente por los articulos 75 y 215, fundamentan
juridicamente esta posiciéon econdmica para
los Estados miembro. Es un hecho consuma-
do que la economia europea se desenvuelve en
un mercado Gnico. Por otra parte, vivimos en
un mundo totalmente globalizado, de manera
que finanzas, inversiones, industria, comercio
o comunicaciones estan hoy fuertemente inter-
conectadas a nivel mundial. Pero, ;qué ha pro-

ducido esta economia a escala mundial basada
en el libre comercio?

Unas condiciones de libre mercado como las
actuales imperantes en el seno de la UE, las
propuestas por los impulsores del TTIP, o bien
las que ya estdn funcionando a escala mundial,
conducen a un desarrollo y posterior fortaleci-
miento de monopolios y oligopolios en todos
los ambitos de la actividad econémica. Es cierto
que la existencia y garantia de unas condiciones
de libre comercio no son la tinica condicién que
mueve la aparicién de monopolios/oligopolios
econdmicos o financieros, pero suponen un cal-
do de cultivo propicio y necesario para la con-
figuracién de los gigantes transnacionales y la
monopolizacién de los mercados.

Cuando se imponen condiciones para el libre
comercio y se desregulan aspectos inherentes a
la desigualdad entre unos y otros productores o
vendedores, la consecuencia es la acaparamien-
to del mercado por parte de unas pocas empre-
sas para, en una fase posterior, monopolizar atin
mas el mercado en cuestién. Para observar lo
anterior, echemos un vistazo a lo que ocurre en
diversos sectores de la economia mundial:
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1.- El mercado agroalimentario

Los diez gigantes de la alimentacién' contro-
lan actualmente el 80% del comercio mundiat de
alimentos, suponiendo su facturacién mds de un
10% del PIB mundial. Sélo cinco empresas con-
trolan el 64,7% de la comercializacién mundial
de cereales® (Kellog’s, 32%; General Mills, 10%,
Cereal Partner Worldwide, 9,7%, Pepsico, 8,5%;
Ralcorp, 4%). En EEUU, el 55% de la carne de
pollo, el 87% de la de vacuno, el 60% de la de
porcino, o el 73% de la de bovino es producida,
distribuida y comercializada por las cuatro ma-
yores empresas norteamericanas del sector. En
Espaiia, el 80% de las compras de alimentos se
realizan por los lamados canales dindmicos (si-
per, hiper y discount®), solamente el 2,7% en la
tienda tradicional, y el 11,2% en tiendas especia-
lizadas. En los afios que transcurren del 2000 al
2006, la evolucién del niimero de superficies de
venta en Espafia fue como se indica en la tabla 1.

Siguiendo con datos de Espafia, la Gran Distri-
bucién Alimentaria concentra el 60% del valor
de beneficio monetario que genera toda la cade-
na agroalimentaria (Veterinarios Sin Fronteras,
2006). En este sentido, Carrefour lidera la cla-
sificaciéon por cuota de mercado con un 17,8%,
seguido de Mercadona (13,9%) y Eroski (12,3%).

Y como caso paradigmatico de concentracion
de la produccién nos encontramos con el del
mercado del grano. Un informe publicado en
2012 por Oxfam?, indica que las cuatro grandes
compafifas comercializadoras de materias pri-

mas —Archer Daniels Midland (ADM), Bunge,
Cargill y Louis Dreyfus, conocidas colectiva-
mente como las ABCD- son comercializado-
ras dominantes a escala mundial, y tienen un
papel central en el sistema agroalimentario.
Estas compaiiias comparten una importante
presencia en los mercados de ciertas materias
primas bdsicas, donde controlan hasta el 90%
del comercio mundial de cereales. Las princi-
pales comercializadoras no sélo operan con las
materias primas en su estado fisico, sino que lo
hacen desde el terreno donde se producenyalo
largo de toda la cadena hasta el procesamiento
de los alimentos. Suministran semillas, fertili-
zantes y agroquimicos a los productores, y ad-
quieren los productos agricolas, almacendndo-
los en sus propias instalaciones. Actian como
propietarias de la tierra, productoras ganaderas
y avicolas, procesadoras de alimentos, trans-
portistas y productoras de biocombustibles, al
igual que proporcionan servicios financieros en
los mercados de materias primas.

2.- El mercado farmacéutico

El sector farmacéutico presenta unas singula-
ridades propias. La mayor parte de las empresas
farmacéuticas tienen cardcter internacional y es-
tan presentes en muchos paises a través de sus fi-
liales, en una préctica bien desarrollada en otros
sectores, como hemos visto en el agroalimenta-
rio. El alto desarrollo tecnolégico (que abarca
disciplinas cientificas como la biologfa, bioqui-

Tabla 1. Evolucién de las superfices de venta del 2000 al 2006

2000 | 2001 | 2002 | 2003 2004 2005 2006 Var(i;‘;ién
Autoservicio 8252 | 8169 | 8032 | 8711 7502 7367 | 7591 -8
Supermercados | 3332 | 3574 | 3801 | 4027 | 4147 4260 | 4397 +32
Hipermercados | 981 1137 | 1342 | 1539 1742 1913 | 2096 +113'7

Fuente:

1. Unilever, Coca-Cola, Pepsico, Mars, Johnson&]Johnson, Procter&Gamble, Kraft, Nestlé, General Mills y Kellog’s.
2. Datos de Euromonitor International.
3. Tiendas de descuento que ofrecen precios muy bajo a cualquier coste.

4, ttp://www.oxfamintermon.org/sites/default/files/documentos/files/El%20lad0%200scuro%20del %20comercio%20
mundial%20de%20los%20cereales.%200xfam%20Intermon.pdf
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mica, ingenierfa, microbiologia, farmacia y far-
macologia, medicina, enfermeria, fisica, etc.) y
sus actividades de inversiones en investigacion y
desarrollo, produccién, control de calidad, mar-
keting, representacion médica, relaciones puabli-
cas o administracién, hacen de la industria far-
macéutica un sector en el cual la desregulacién
y las leyes de libre mercado crean un caldo de
cultivo propicio para la aparicién de oligopolios
que concentran en sus manos unos altos indices
de produccién y desarrollo cientifico—tecno-
légico, produciendo, como consecuencia de lo
anterior, una mercantilizacién de la salud cuyos
objetivos principales pasan por la maximizacién
de los beneficios. Esta actividad es un paradigma
de los modelos econémicos de negocio actuales,
en donde se obvia el objetivo tltimo del desarro-
llo cientifico, en pos de una visién mercantilista.

La globalizacién ha permitido maximizar sus
beneficios ya que compran las materias primas
en los paises donde son mas baratas (paises en
vias de desarrollo), instalan sus fibricas en don-
de las condiciones laborales® son mds ventajo-
sas, y venden sus productos fundamentalmente
en los paises donde la poblacién tiene mayor
poder adquisitivo y los servicios de salud estidn
mads desarrollados.

La industria farmacéutica, encargada de la pro-
duccién y comercializacion de medicamentos, es
uno de los sectores econdmicos més importan-
tes del mundo. La Lista Fortune (las 500 mayores
empresas del mundo) mostraba en 2002 que el
volumen de beneficios de las 10 mayores farma-
céuticas superaba los beneficios acumulados por
las otras 490 empresas. El mercado farmacéutico
supera las ganancias por ventas de armas o por
el negocio de las telecomunicaciones. Por cada
délar invertido en fabricar un medicamento se
obtienen mil de ganancia.

Este sector se encuentra en continuo creci-
miento y se caracteriza por una competencia
oligopélica en la que 25 empresas controlan cer-
ca del 50% del mercado mundial. La capacidad

5. Véase el fenémeno del dumping laboral.

competitiva se basa en la investigacién y desa-
rrollo (I+D), en la apropiacién de las ganancias
mediante el sistema de patentes y en el control
de las cadenas de comercializacién de los medi-
camentos. Conviene revisar en este sentido unoc
de los grandes mantras repetido por los negocia-
dores del TTIP sobre la proteccién de las paten-
tes empresariales, pues éstas se han convertido
hoy en una mercancia propiamente dicha, con la
cual emnpresas transnacionales como las farma-
céuticas mercadean y condicionan los servicios
de salud publica.

Un reducido grupo de paises {Estados Uni-
dos, Unién Europea y Japén) dominan la casi
totalidad de la produccién, investigacién y co-
mercializacién de los farmacos en el mundo. Sin
embargo esto, en realidad la propiedad de estos
grupos farmacéuticos estd en manos del capital
privado deslocalizado, debido a su volumen co-
mercial, a su control sobre las patentes y a los
acuerdos adoptados entre ellas para no interve-
nir negativamente unas frente a otras, ejercen
una competencia aplastante sobre los competi-
dores mds pequenos, aplastando de esta forma
cualquier iniciativa particular de desarrollo en
este sector. De la misma forma, cuenta con una
gran influencia politica debido al fuerte desem-
bolso en lobbies que llevan a cabo, modificando
e influyendo en normativas regulatorias y leyes
de competencia. Esta posicién de privilegio les
da un campo vasto de accién, pudiendo fijar los
precios de los medicamentos a su antojo y ca-
pricho, independientemente de la necesidad del
fairmaco en un determinado grupo de pacientes®,
o bien desarrollando fdrmacos cuyos efectos se-
cundarios o efectividad son objeto de discusién.
Conviene sefialar en este sentido que su influen-
cia se deja notar cuando se trata de evaluar los
efectos y la efectividad de los medicamentos de-
sarrollados por estas corporaciones, pues los or-
ganismos nacionales o internacionales encarga-
dos del control y la calidad de los mismos estdn
completamente influenciados por las propias

6. La farmacéutica norteamericana Gilead fijé el precio del medicamento llamado Sovaldi para la hepatitis C en un
tratamiento de 12 semanas en 84 000 ddlares, sefialando que algunos pacientes necesitarfan una segunda tanda del trata-
miento. En Espafia, el coste de este tratamiento alcanza los 25 000 euros por paciente. Sin embargo, gran parte de la co-
munidad cientifica e incluso el propio Congreso de los Estados Unidos ya han cuestionado el precio del mismo, sefialando
el despropdsito del mismo. Esta compafiia compré en el afio 2003 esta patente por un valor de 11 000 millones de délares,
desembolso que sélo un aio después ya habia amortizado. Desde entonces, todo son ganancias fabulosas.
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multinacionales, dandose aqui un ejemplo cons-
tante de la puerta giratoria. Asi, se estima que
las empresas farmacéuticas dedican mds de 550
millones de délares al afio en lobbies de presién
sobre los distintos gobiernos e instituciones, y
como sefiala un reciente informe de la organi-
zacién Alter EUY, existe una corrupcion institu-
cionalizada por parte de un determinado grupo
de gigantes farmacéuticos. Este mismo informe
relata cémo la multinacional farmaceutica No-
vartis, con sede en Suiza, contrata y controla a
un gran numero de grupos de presién en el Par-
lamento Europeo. Esta farmacéutica acumula
procesos judiciales por malas practicas, como es
el caso de Colombia, en donde ha recibido una
multa millonaria por saltarse los precios maxi-
mos establecidos por el gobierno colombiano.®

Realmente, es esta situacion de monopolio
cultivada en un ambiente de libre comercio la
que explica los elevadisimos costes que preten-
den imponer a los nuevos medicamentos, que
no se justifican ni por sus costes de produccion
ni por las inversiones realizadas en la investiga-
cion. Por otro lado, una parte importante de las
nuevas investigaciones se hace con dinero ptbli-
co, pero las patentes acaban en manos privadas,
un buen ejemplo de cémo la llamada «colabo-
racién publico—privada» no es si no dinero pu-
blico para beneficios privados, colaboracidn esta
que ya se ha dejado sentir en todos los planes de
estudios universitarios a nivel europeo, a ima-
gen y semejanza del modelo anglosajén, por el
cual los equipos de investigacién universitarios
financian sus proyectos a través de la participa-
cién del capital privado, con unos intereses de
explotacion evidentes.

3.- El sistema bancario y financiero

Pero sin duda, la actividad economica que pre-
senta mayores rasgos de concentracién y desa-
rrolla una mayor naturaleza monopolista es el
sistema bancario y financiero. Pero, ;por qué se
monopoliza el sector bancario? A la par que con
el desarrollo industrial, de igual modo que con la
centralizacién y concentracién de la produccion

y el capital se producen los monopolios —como
hemos expuesto mas arriba—, se hace indispen-
sable que grandes bancos financien a los gigan-
tes empresariales. Los monopolios, a partir de la
gran demanda que tienen que satisfacer, se ven
imposibilitados a la hora de obtener la financia-
cidén necesaria a través de un solo banco, de ahi
que se impulse de forma necesaria una concen-
tracion y centralizacién, pero esta vez de indole
bancaria, por medio del crecimiento del capital
propio, a través de la acumulacién de parte de
las ganancias. Es de esta manera como se pue-
de dar respuesta a las necesidades de los mo-
nopolios empresariales creados, por medio del
otorgamiento de grandes créditos y con largos
vencimientos.

Este aumento de la demanda de crédito por
parte de la industria origina una lucha compe-
titiva en el capital bancario. Los mds débiles son
desplazados por los mds fuertes, o en cualquier
caso, engullidos por éstos. De esta forma se pro-
duce la concentracién del capital de préstamos
en un nimero reducido de grandes bancos, lo
cual se erige en la base del surgimiento de los
monopolios bancarios. Como ejemplo claro te-
nemos lo ocurrido en Espafia en la ultima dé-
cada. Asi, desde la llegada del PP al gobierno
espafiol, la gran banca nacional ha duplicado
su valor. Esta revalorizacién ha coincidido con
la reestructuracion del sistema financiero de los
ultimos anos, emprendido bajo pretexto de la
crisis de las cajas, pues buena parte de ellas han
sido engullidas por las entidades que se encon-
traban en mejor situacién para hacerlo y que han
engordado asi notablemente. Algunos de esos
procesos, ademads, han contado con cuantiosas
ayudas publicas en forma de garantias frente
a posibles pérdidas futuras. De esta forma, el
BBVA , por ejemplo, ha aumentado su implan-
tacién en la zona noroeste con las cajas de Ca-
talunya, Manresa, Tarragona, Manlleu, Terrasa
y Sabadell; Caixabank ha completado su expan-
sién territorial con las de Girona, Burgos, Nava-
rra, Canarias, Guadalajara y Cajasol, ademds de
Bankpyme, el Banco de Valencia y la parte mi-
norista de Barclays; y el Banco Sabadell, el mds

7.http://www.alter-eu.org/sites/default/files/ documents/Why%20EU%20Lobby%20Register%20still%20fails%20

t0%20deliver%20-%20web%20version.pdf

8. Exelon, un medicamento para el Alzheimer y el Parkinson lo vendian un 508% mads caro de lo que indicaba la nor-

mativa colombiana.
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agresivo en su politica de crecimiento por la via
de las compras, ha adquirido el Guipuzcoano,
la Caja de Ahorros del Mediterraneo (CAM), el
Banco Gallego y [a Caixa del Penedés. Este es un
ejemplo magnifico para apreciar como se forman
y fortalecen los oligopolios bancarios. Seis de
las mayores entidades controlan ya tres cuartas
partes del negocio bancario espanol. Sélo por lo
que respecta a los depésitos, Santander, BBVA,
Caixbank, Bankia, Sabadell y Popular gestionan
hoy unos 800 000 millones de euros, sobre un
total aproximado de 1,5 billones.

Observandolo a escala mundial, antes de que
tuviera lugar el fenémeno descrito, los bancos
servian de intermediarios en las operaciones de
pago. Recibian depésitos de capital monetario
inactivo, y los convertian en capital monetario
activo, contribuyendo a reducir asi al minimo el
capital necesario para la circulacién de capital
social, y posibilitando la creacién de estimulos
que facilitaban la circulacién monetaria a través
de billetes de banco, letras de cambio, pagarés,
etc. Esto contribuy6 a la concentracién y centra-
lizacién del capital monopolista industrial, pero
ademds, por el inmenso poder depositados en
estos monopolios bancarios, estos quedaron en
condiciones de controlar y conocer de primera
mano la produccién exacta de las grandes indus-
trias a las que financiaban, ejerciendo un poder
cada vez mayor sobre ellas. Siguiendo el relato,
los monopolios bancarios cada vez ejercen un
poder mayor sobre la industria, estableciéndose
de este modo una dependencia casi total entre
el capital bancario y el capital industrial, dando
lugar incluso a relaciones de copropiedad entre
uno y otro monopolio, llegando finalmente a lo
que hoy conocemos como capital financiero.

Y aun asi, el papel que juegan los bancos en
la formacién de monopolios capitalistas es sélo
la punta del iceberg, ya que el papel mds im-
portante lo desemperian a la hora de mantener
y enriquecer la concentracién y el monopolio
industrial. Se sigue entonces que los gigantes
bancarios estan en disposicidn de ejercer un fe-
roz presion sobre todos los paises y economias
nacionales para imponer las politicas neoli-
berales tan suculentas a sus ansfas, las cuales
posibilitan la absorcién de los paises subdesa-
rrollados por los desarrollados, y estos dltimos
por el propio sistema bancario y financiero,
cuestién esta ultima facilmente observable en
las politicas implementadas por los socios eu-
ropeos en Bruselas.

Pero para que nos hagamos una idea del poder
desmesurado de la banca mundial, echemos un
ojo a las siguientes cifras:

El volumen de activos financieros® a nivel
mundial se estima actualmente en 105 billones
de euros'. Traduciéndolo: La FAO declaré en
2009 que para erradicar la pobreza en el mun-
do haria falta una inversién de 37 000 millones
de euros anuales, de tal forma que el hambre
podria ser erradicada mas de 2 300 veces con
este volumen de activos financieros; El PIB!?
de Estados Unidos en el afio 2014 fue de 13,1
billones de euros, esto es, el total de activos fi-
nancieros a escala mundial es 8 veces superior
a éste; Si consiguiéramos canjear esta cantidad
de dinero en billetes de 10 euros y los colocara-
mos uno detrids de otro, podriamos ir y volver
al Sol mas de 8 veces, mas de 3 200 veces a la
Luna, y podriamos dar mas de 260 000 vuel-
tas al ecuador terrestre; Si convirtiéramos este
dinero ficticio en billetes de 500 euros, harian

9. Un activo financiero es un active intangible materializado en un titulo o simplemente en una anotacion contable,
por el que el comprador del titulo adquiere el derecho a recibir un ingreso futuro de parte del vendedor. Los activos finan-
cieros son emitidos por las unidades econémicas de gasto y constituyen un medio de mantener riqueza para quienes los
poseen y un pasivo para quienes lo generan. A diferencia de los activos reales, no contribuyen a incrementar la riqueza
general de un pais, ya que no se contabilizan en el Producto interno brute de un pais, pere si contribuyen vy facilitan la
movilizacién de los recursos reales de la economia, contribuyendo al crecimiento real de la riqueza.

El préstamo que realiza un prestamista a una empresa es un activo financiero, en este caso la empresa es la vendedora
del activo y el ahorrador, el comprador que espera recibir una corriente de ingresos en el futuro. Entre las principales
categorias de activos financieros se encuentran los préstamos, las acciones, los bonos y los depésitos bancarios.

10. 105 000 000 000 000 de euros.
11.http://www.fao.org/fileadmin/templates/wsfs/Summit/Docs/Final_Declaration/K60505_WSFS_OEWG_06.pdf

12. En macroeconomia, ¢l producto interior bruto (PIB), conocido también como producto interno bruto o produc-
to bruto interno (PBI), es una magnitud macroeconémica que expresa el valor monetario de la produccién de bienes y
servicios de demanda final de un pais (o una regi6én) durante un periodo determinado de tiempo (normalmente un afio).
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falta mas de 190 aviones Antonov An-225 (el
avién con el récord de mayor transporte de car-
ga) para transportarlo.

Pues bien, el 40% de estos activos financieros
es controlado jpor menos del 1%!

Sin embargo, el término corporacién pue-
de llevar a engafio, e incluso la nacionalidad de
cada una de estas corporaciones es elemento
de distraccion. Por otra parte, cabe sefialar que
ademds estas corporaciones estdn interconecta-
das entre si. Si en Espafia nos preguntan qui¢-
nes son los propietarios del Banco de Santander,
responderemos sin dudarlo que la familia Botin.
Pero esto no es del todo cierto. La familia Botin
apenas controla un 0,77% del capital de la enti-
dad. Quienes son realmente los propietarios de
la entidad son nombres como State Street Bank,
Chase Nominees o Guaranty Nominees, que no
suenan a la opinién piblica, pero que son los so-
cios mayoritarios desde hace afios. Son los pro-
pietarios de los mayores paquetes accionariales.
Algunos con participaciones que superan el
11%, como es el caso de como State Street Bank,
que le daria derecho a sentarse en el consejo de
administracién. Esos bancos actdan como de-
poésitos de acciones. Fondos o grandes fortunas
ceden a estas entidades su participacién y ellas
se encargan de salvaguardarlas gestionando las
acciones con el cobro de dividendos o venta y
compra. En ningdn caso estos bancos custodios
pueden actuar por cuenta propia y solo ejecutan
ordenes de los titulares de las acciones. Desde
la propia entidad {Banco de Santander) se afir-
ma que desconocen quiénes son los verdaderos
duefios de las acciones y que es imposible sa-
berlo. En la Comisién Nacional del Mercado de
Valores, no aparece ningin registro, y ni siquie-
ra estin obligados a comunicarlo. A partir de
2007, cualquier accionista que superase el limite
del 3% de una compaiifa cotizada estd obligado
a comunicarlo al supervisor y a la propia enti-
dad, pero el real decreto que articul6 esta me-
dida para dar mayor transparencia al mercado
estableci6 excepciones para los intermediarios
financieros que presten servicio de administra-
cién y custodia. Al Santander no le consta que
ninguno de los clientes que confian sus titulos
a estas entidades posea mds del 3% del capital y

que pueda tener capacidad para influir en las de-
cisiones del banco. Una de las ventajas de contar
con el servicio de un banco custodio es que estd
garantizado el anonimato.

State Street Bank es uno de los mayores bancos
custodios del mundo, gestionando mas 1 240 bi-
llones de ddlares procedentes de fondos de pen-
siones u otros vehiculos de inversién; este banco
comenzé a operar en Espafia a partir de 2005,
y es habitual, que en valores como Telefénica o
BBVA también posea paquetes de acciones sig-
nificativas, al igual que Chase Nominees, perte-
neciente al grupo JP Morgan.

En realidad, se estima que la mitad del Banco
Santander y de las empresas del IBEX-35 perte-
necen a bancos custodio que operan bajo el pa-
raguas de JP Morgan.

A todos estos vampiros bancarios les sigue un
amplio historial de acusaciones de blanqueo de
capitales y evasion, pues al no estar domiciali-
zados en el pais donde operan no estdn sujetos
a pagar impuestos en la retribucién al accionis-
ta, sino que lo hacen donde la entidad depo-
sitaria tenga su sede, por lo que si la presion
fiscal se reduce, la factura impositiva también
lo hace. No hace falta ser un lince para adivinar
en qué paises fiscales radican las sedes de estas
entidades...

II. La oligarquia que nos gobierna.

Como venimos diciendo, el capital esta inter-
conectado de tal forma que la acumulacién de
riqueza por parte de unos pocos ha llegado al
escandalo. Un informe publicado por Intermon
Oxfam en enero del 20143 asevera que 85 indi-
viduos acumulan tanta riqueza como los 3 570
millones de personas que forman la mitad mas
pobre de la poblacién mundial, o que la mitad
de la riqueza estd en manos de apenas el 1% de
la poblacién mundial. Eso sin contar, advierte
el informe, que una considerable cantidad de
esta riqueza es como la materia oscura, al estar
oculta en paraisos fiscales. Por otro lado, en Es-
tados Unidos el 1% mas rico de la poblacién ha
concentrado el 95% de la recuperacién econo-
mica, y en Europa, los ingresos conjuntos de las
10 personas mds ricas superan el coste total de

13.https://oxfamintermon.s3.amazonaws.com/sites/default/files/documentos/files/riquezaTenerloTodoQuerer-

Masl90115.pdf
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las medidas de estimulo aplicadas en la Unién
Europea entre 2008 y 2010 (217 000 millones de
euros frente a 200 000).

Desde la oficialidad (instituciones guberna-
mentales, medios de comunicacidn, etc.) apa-
rece un mantra repetido hasta la saciedad: los
mercados son quienes marcan las reglas del jue-
go. Pero, ;quiénes son los mercados? Ya hemos
podido ver que en realidad esos mercados estin
controlados por un pequefio grupo de corpo-
raciones a su vez interconectadas entre si. Pero
estas corporaciones, deberan estar controladas
por alguien, ;no? La respuesta es afirmativa. Un
articulo publicado por The New York Times*re-
vela que solo nueve personas (Thomas J. Benison
de JPMorgan Chase & Company; James J. Hill de
Morgan Stanley; Athanassios Diplas del Deuts-
che Bank; Paul Hamill de UBS; Paul Mitrokostas
del Barclays; Andy Hubbard de Credit Suisse;
Oliver Frankel de Goldman Sachs; Ali Balali del
Bank of America, y Biswarup Chatterjee de Ci-
tigroup) que «se retinen el tercer miércoles de
cada mes en el Midtown de Manhattan» domi-
nan el mercado de los derivados financieros, es
decir, unos 700 billones de délares, lo que mas o
menos viene a significar que dominan el mundo.

Pero esta concentracidn de riqueza, como no
puede ser de otra forma, lleva aparejada una con-
centracién ilimitada de poder. Probablemente a
muchos no les suene el nombre de Karen Hudes.
Esta sefiora fue durante 20 afios asesora juridica
superior del Banco Mundial, y basindose en un
estudio suizo realizado en 2011 y publicado por
la revista Plos One sobre la «red de control cor-
porativo global», Hudes sefial6 que un pequefio
grupo de entidades, en su mayoria instituciones
financieras y bancos centrales, ejercen una enor-
me influencia sobre la economia internacional
entre bambalinas. «Lo que realmente estd su-
cediendo es que los recursos del mundo estdn
siendo dominados por este grupo», explica la
experta con 20 afios de antigiiedad en el Banco
Mundial, agregando que los «capturadores del
poder corruptos» han logrado dominar los me-
dios de comunicacién también. «Se les esta per-
mitido hacerlo», asegurd. Pero las elites globales
no solo controlan estas megacorporaciones. Se-
gun Hudes, también dominan las organizacio-

nes no elegidas y que no rinden cuentas pero si
controlan las finanzas de casi todas las naciones
del planeta.

La cuspide de este sistema es el Banco de Pa-
gos Internacionales (BPI): el banco central de
los bancos centrales. La opinién de Hudes sobre
este banco es la siguiente:

Una organizacién internacional inmensamente
poderosa de la cual la mayoria ni siquiera ha oido
hablar y que controla secretamente la emisién de
dinero del mundo entero. Es el llamado Banco
de Pagos Internacionales [Bank for International
Settlements], y es el banco central de los bancos
centrales, Estd ubicado en Basilea, Suiza, pero tiene
sucursales en Hong Kong y en Ciudad de México.
Es esencialmente un banco central del mundo no
electo que tiene completa inmunidad en materia de
impuestos y leyes internacionales [...] Hoy, 58 bancos
centrales a nivel mundial pertenecen al BPI, y tiene,
con muche, mds poder en la economia de los Estados
Unidos {0 en la economia de cualquier otro pais) que
cualquier politico. Cada dos meses, los banqueros
centrales se retinen en Basilea para otra «Cumbre
de Economia Mundial». Durante estas reuniones, se
toman decisiones que afectan a todo hombre, mujer
y nifio del planeta, y ninguno de nosotros tiene voz en
lo que se decide. El Banco de Pagos Internacionales
es una organizacion que fue fundada por la élite
mundial, que opera en beneficio de la misma, y cuyo
fin es ser una de las piedras angulares del venidero
sistema financiero global unificado.

Segin Hudes, la herramienta principal de
esclavizar naciones y Gobiernos enteros es la
deuda:

Quieren que seamos todos esclavos de la deuda,
quieren ver a todos nuestros Gobiernos esclavos
de la deuda, y quieren que todos nuestros politicos
sean adictos a las gigantes contribuciones financieras
que ellos canalizan en sus campafias. Como la élite
también es duefia de todos los medios de informacién
principales, esos medios nunca revelarin el secreto
de que hay algo fundamentalmente errado en la
manera en que funciona nuestro sistema.

Por su parte, el economista espafiol Iago
Santos Castroviejo ha demostrado que en Es-
paifia a finales de 2006 una veintena de gran-
des familias eran propietarias del 20,14% del
capital de las empresas del Ibex-35 y una pe-
queiia élite de 1 400'personas, que representan
el 0,0035% de la poblacién espariola, contro-

14. hitp://www.nytimes.com/2010/12/12/business/12advantage.html?_r=0
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laba recursos que equivalen al 80,5% del PIB.
Citando al también economista Juan Torres,
«Ellos son los mercados».

IT1. ;En qué mundo vivimos?

Los ejemplos anteriores ponen de manifiesto
que actualmente vivimos en una economia fuer-
temente monopolizada. Desde las materias pri-
mas hasta el mercado financiero, pasando por la
energia o la industria, las condiciones de libre
mercado han fabricado una situacién de concen-
tracién econémica como jamads antes en la histo-
ria se habia dado. A la par, los capitales que con-
trolan los mercados aparecen concentrados atn
en mayor proporcion, pues la propia red que teje
los oligopolios o monopolios dados va configu-
rando un estado de control econdémico y politico
total por parte de s6lo unas pocas manos. El mo-
delo econémico actual seguido por Europa y Es-
tados Unidos conduce a un desarrollo imperia-
lista en el cual de nuevo, las potencias mads ricas
imponen sus condiciones sobre las demds. Esto
es, el modelo econémico surgido tras la Segunda
Guerra Mundial estd agotado. El capitalismo de
rostro amable que posibilité el desarrollo eco-
némico de paises como Espania, a la par que se
desarrollaba la entelequia de las clases medias,
estd dejando lugar a un nuevo y consecuente de-
sarrollo; el imperialismo de las élites mundiales.
El control y el acaparamiento de recursos unido
a las propias crisis derivadas del caos econémico
mundial consecuente a las politicas capitalistas
han generado las condiciones oportunas para
que esta nueva fase en el desarrollo del capital
tenga lugar.

Estos cirteles comerciales conciertan entre si
las condiciones de venta, los plazos de pago, fi-
jan las cantidades y cuotas necesarias, establecen
precios, etc. A la misma vez, entre ellas efecttian
el calculo aproximado de la capacidad del mer-
cado para posteriormente repartirse el trozo del
pastel que les corresponde. La poca resistencia
existente es barrida por medio de convenios o
acuerdos transnacionales que eliminan los pro-
blemas con los que se encuentran. Asi, si para
Carrefour o Siemens la normativa en materia de
empleo era un impedimento para su desarrollo,
se modifican los acuerdos laborales para que
estas multinacionales monopolicen atin mas la
mano de obra. De hecho, esta fase del capitalismo
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en la que actualmente nos encontramos conduce
de lleno a la socializacién de la produccién, aun-
que la apropiacién de las plusvalias recaiga cada
vez en un menor niimero de manos. La produc-
cién es un hito social en el que las bolsas de des-
empleados sumadas a las normativas impuestas
desde los gobierno conducen a los trabajadores
a la pérdida de salarios y derechos laborales, po-
sibilitando que las ganancias empresariales sean
cada vez mayores, de tal forma que mientras que
en Espafia mas de cinco millones de trabajado-
res esperan un empleo y la precarizacion de éste
se fomenta a marchas forzadas, las empresas del
IBEX-35 aumentaron sus beneficios mds de un
60% en el afio 2014, respecto del ejercicio an-
terior. De tal suerte ocurre esto que ese mismo
capital que generan los trabajadores actuales es-
pafioles y europeos se vuelve contra ellos al ser-
vir de base a los monopolios para eliminar todo
el pequefio tejido comercial e industrial circun-
dante. En estas mismas condiciones, esos mis-
mos cinco millones de desempleados de Espafia
sumados a los otros tantos millones europeos
constituyen un ejército laboral de reserva que
empuja hacia abajo las condiciones laborales de
los activos en un escenario de desregulacion y
desentendimiento gubernamental. Y al arruinar
la pequefa produccién, el capital de nuevo acre-
cienta la productividad del trabajo promoviendo
nuevos escenarios de monopolio.

Caracteristico de este nuevo modo capitalista,
donde manda el monopolio, es la exportacién de
capital. Y hoy, este capitalismo es la produccién
de mercancias en su grado més elevado, en don-
de Ia propia fuerza de trabajo es una mercancia
en si misma. Si ya en los siglos XIX y XX apare-
cen fuertes monopolios conducentes a politicas
nacionales imperialistas, el modelo econémico
actual provee otro tipo de monopolio: primero,
asociaciones monopolistas de capitalistas en to-
dos los paises de capitalismo desarrollado, cues-
tién ésta fuertemente observable en la Europa
de los 27; segundo, la posicién monopolista de
unos pocos paises ricos, con Estados Unidos,
Canad4, Reino Unido, Alemania y Francia a la
cabeza; tercero, y como consecuencia de la glo-
balizacién econémica y la deslocalizacién de
capitales, el monopolio de las grandes corpora-
ciones financieras y bancarias, en donde la acu-
mulacién de capital ha alcanzado proporciones
gigantescas hasta concentrarse en un pequefio
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grupo de individuos hoy dominadores de la eco-
nomia mundial y del destino de miles de millo-
nes de seres. Y en estas condiciones se ha produ-
cido un enorme excedente de capital. Excedente
que no ha servido para desarrollar las economias
nacionales o para mejorar el nivel de vida de las
masas, sino todo lo contrario, ha servido para
fomentar el acaparamiento de capital en manos
de unos pocos. Lo anterior conduce a la critica
socialdemdcrata a pretender reajustar el modelo
de forma que de este excedente participe la ma-
yorfa social, pero esta critica falaz se desmonta
por si sola, ya que de otra forma, si el exceden-
te de capital se hubiera invertido en disminuir
las diferencias econémicas entre unos y otros o
en fomentar el desarrollo de los pueblos, ya no
estarfamos hablando de capitalismo, puesto que
tanto el desarrollo desigual como la vida misera-
ble de las masas son condiciones fundamentales
e inevitables y constituyen las premisas de este
modo de produccién. Y esto, pese a que nuestros
reviosionistas pretenden obviarlo, se manifiesta
de forma sublime a través del mayor mecanismo
de extorsién ejercido jamdas sobre las naciones,
explicitamente, pero fundamentalmente sobre
la clase trabajadora: la deuda. Si el desarrollo
capitalista ha conllevado a su vez desarrollo de
las condiciones de vida de los pueblos, éste, ha
sido tangencial y sometido al propio desarrollo
econdmico que lo ha posibilitado, de tal forma
que a la vuelta de la esquina el ingente volumen
de deuda generado en aras de este desarrollo se
ha vuelto —como si de una serpiente se tratara—
sobre los ciudadanos del pais en cuestién, dejan-
do sélo rédito para aquellos que han promovido
el endeudamiento masivo. Asi nos explicamos
como de las sucesivas crisis habidas en los dlti-
mos cincuenta afos, las condiciones laborales,
econdmicas o sociales de los pafses a los cuales
se ha sometido al dogal de la deuda no han he-
cho sino mermar, a la par que bancos, corpora-
ciones y grandes familias han aumentado sus ya
extensas fortunas y dominios. Situdndonos en el
contexto europeo reciente, la recapitalizacién
del sistema bancario de paises como Alemania,
Francia, Espafia, Italia o Grecia, ha sido en rea-
lidad un trasvase de deuda privada cuyos bene-
ficios solamente han recaldo sobre unos pocos,
hacia deuda puiblica, lo que complementado con
reformas como la del articulo 135 de la Consti-
tucion Espafiola, han traido aparejada una dis-

minucién drastica de las condiciones de vida del
comin de la mayoria social.

La libre competencia es el origen que posibi-
lita esta concentracién de la produccién y del
capital. Pero para entender esto es necesario
despojarse de toda la cdscara oficial que duran-
te décadas ha venido a crear toda una serie de
dogmas en este sentido. Si la propiedad priva-
da o los derechos de autor estin protegidos por
la ley, si en nuestras legislaciones existen leyes
de proteccién de los menores, ;como es posible
que nos digan que es bueno para todos eliminar
cualquier proteccién que hoy opera para paliar
las desigualdades existentes? No existe el libre
comercio porque para que este exista deben de
existir unas condiciones previas que lo posibili-
ten. El pequeiio comercio de venta de ropa no
puede competir, de ninguna de las maneras con
ZARA o El Corte Inglés, de la misma forma que
el pequefio supermercado familiar esta abocado
a la extincién en el momento en el que la mano
de la multinacional se sitda en sus proximidades.
Digamos con rotundidad, junto con la oficialidad
neoliberal, que apostamos por una ley de la jun-
gla completa en todas sus variantes y que afecte
no sd6lo a lo econdmico, sino también a lo social
y politico. Veremos en este caso como esa misma
oficialidad se retrae y enseiia su cara verdadera,
pues, jacaso es posible deslindar en rigor légico
la libertad de comerciar con la libertad de vivir
o expresarse? Sélo desde el rigor neoliberal tiene
sentido hacer esta separacion filoséfica.

IV. Instituciones al servicio del capital

Sin duda, la obsesion de los organismos inter-
naciones —FMI, Banco Mundial, CE y BCE—-y
de las politicas actuales es el pago de la deuda
contraida por los paises. Por lo tanto, conviene
que ahondemos un poco en esta cuestion.

Deuda externa y Banco Mundial son dos ele-
mentos indisociables. El Banco Mundial, nacido
de los acuerdos de Bretton Woods de 1944 (al
igual que el FMI), ya hemos visto que aumento
considerablemente sus empréstitos a los paises
subdesarrollados a partir de 1968, bajo la presi-
dencia de Robert McNamara —ex secretario de
Defensa norteamericano bajo la presidencia de
Kennedy y L.B. Johnson. Del 69 al 73, este or-
ganismo acordé mds préstamos que en todo el
periodo anterior, que iba desde su fundacién
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hasta 1968. La politica del Banco Mundial fue la
de la incitacién al endeudamiento masivo a fin
de financiar la modernizacion de los aparatos de
exportacion, para asi conectarlos mas estrecha-
mente al mercado mundial. De esta forma, se
ponian los cimientos necesarios para una nueva
politica expansionista por parte de las multina-
cionales norteamericanas y europeas. Esta mis-
ma politica es la que FMI y BCE han desarrolla-
do, como mantra total, en los dltimos 20 afios en
Europa. La gréfica 1 muestra la evolucién de la
deuda publica de los paises de la zona euro en los
afos que van del 2007 al 2012.

Ya hemos senalado que gran parte de esta deu-
da publica ha sido transferida en los dltimos
afios de los acreedores privados a los gobiernos.
Asi, si bien es cierto que la deuda publica espa-
ficla ha escalado hasta casi el 100% del PIB tras
el rescate al sistema financiero (desde un 36,30%
en el 2007), el gran problema de Espaiia y sobre
el que apenas se ponen ojos es el de la deuda pri-
vada, Actualmente, la deuda total (publica mas
privada) en Esparia supera el 400% del PIB. Esta
ingente deuda privada se formé especialmente
en el periodo 2002-2007, periodo en el que pasé
de los casi 1,2 billones de euros (159% del PIB)
en 2002 a los 3,3 billones de euros {(311%) en
2007. La principal causa para esto fue una bur-
buja de crédito ficil y barato provocada por el
BCE. Las grandes constructoras en concreto re-
tienen una deuda de 40 000 millones de euros,
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Gréfica 1: Evolucién de la deuda publica en paises de la UE-27

el equivalente a todo el rescate bancario euro-
peo a Espaifia. Los datos a este respecto son muy
claros. La deuda publica era minima antes de la
crisis y ésta ha provocado una transferencia con-
tinuada de deuda privada a pdblica. Sélo es po-
sible concebir el que una gran parte de los ana-
listas continden culpando a la deuda publica de
nuestros males econémicos, bajo el prisma del
discurso econémico tnico, pues el incremento
de la deuda publica es una consecuencia de la
crisis, no la causa, como la oficialidad pretende
hacernos ver.

Las instituciones anteriormente mencionadas
son manifiestamente antidemocréticas, tanto
en su composicién, como en su funcionamiento
y toma de decisiones, y aunque se han presen-
tado numerosas propuestas para suprimir este
tipo de conductas —como el derecho a veto en
el Consejo de Seguridad de la ONU y la forma
de seleccion de los directivos del FMI y del Ban-
co Mundial, sistema conocido en Espafia como
dedocracia—, el caso es que al poder real que se
esconde detrds de éstas no les interesa en lo mas
minimo que estos organismo creados al servicio
de sus intereses, obedezca democraticamente a
los intereses de la mayoria social a la que conti-
nuamente sojuzga y condiciona materialmente.
Y estas politicas oligdrquicas, que tan manifies-
tamente presentes estdn en nuestras vidas —véa-
se el poder omnimodo de la Troika—, vienen in-
sertas en la propia dermis del TTIP, pues éste,
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nacido de las mismas barrigas, supone un nuevo
retroceso en este sentido, pues la intervencién
directa de las multinacionales en las economias
y el disefio de politicas econémicas de los esta-
dos miembro se deja notar en cada uno de los
documentos filtrados sobre las negociaciones.
Redundando atin mas, el papel que el mecanis-
mo ISDS ejerceria sobre las futuras decisiones
soberanas de los estados, anularia en la préctica
esta propia soberanfa, sometiendo las directri-
ces y politicas econdmicas a entidades suprana-
cionales controladas por el capital, y comprome-
tiendo cualquier intento futuro por parte de los
estados de remediar esta situacién.

V. UE, ciudadania y capital: cui prodest

De la misma forma que el capitalismo condu-
ce a las desigualdades y al acaparamiento mo-
nopolista, las instituciones creadas al amparo de
éste se ven en la obligacién de asumir la impo-
sibilidad de los mismos mandatos con los que
originariamente vieron la luz para satisfacer las
necesidades de aquellos que realmente las con-
vocaron. En efecto, observando con un poco de
atencién los principios bdsicos sobre los cuales
las constituciones europeas se asientan, nacidos
estos de la Revolucién Francesa y la Ilustracion,
vemos cémo los propios gobiernos se ven en
la necesidad perentoria, bajo el foco neoliberal
existente, de tener que machacarlos sistemética-
mente. Los derechos a las libertades, al trabajo,
a la sanidad o a la educacidn, los capitulos rela-
tivos a las soberanias, etc., son continuamente
vulnerados en aras del «sostenimiento econémi-
co». Y yendo un paso mds alld, cartas universales
como la DDHH, a la cual se someten la inmensa
mayoria de constituciones mundiales, quedan
relegadas al simple papel. Se establece una com-
paracién muy clara entre los marcos formales y
los marcos reales legislativos. Es decir, los prin-
cipios humanos sobre los que se sustentan los
estados europeos y que aparecen recogidos con
letras impresas en nuestras constituciones son
incapaces de ser materializados por los gobier-
nos que los suscriben. La «realidad econémica»
descabalga cualquier intento por consumar nor-
mas bdsicas y de rango mayor. Esta «realidad»
nos muestra la fuerza que ejercen los derechos
sociales frente a la contundencia de los razo-
namientos y politicas econémicas de clase. No

dudan, desde las instituciones europeas o desde
organismos nacionales como los Bancos Cen-
trales o internacionales como el BCE, la CE c el
FMI, en recomendar, incitar y exigir las bajadas
salariales, el deterioro de los sistemas publicos
de pensiones o los recortes en materia social. A
lo largo de todos estos afos y bajo el paraguas
de informes procedentes de agencias privadas
—léase JP Morgan...— estos mismos organismos
publicos —BCE, CE, Parlamento Europeo, Ban-
co Central de Espana, etc.— se han encargado de
transmitir la desaparicidn progresiva de lo que la
socialdemocracia europea vino a llamar «estado
del bienestar», que no es sino la tregua que el
capital dio a la clase trabajadora en un momento
histérico en el que la correlacién de fuerzas no
era tan favorable a los intereses de clase capita-
lista. De hecho, el paradigma oficial capitalista
ofrece la visién de que las conquistas sociales
son fruto de las politicas desarrolladas bajo el
mandato del capital. Todo lo contrario. Las di-
ferentes conquistas de la clase trabajadora euro-
pea son origen de las distintas luchas llevadas a
cabo por el movimiento obrero desde la segun-
da mitad del siglo XIX hasta el altimo tercio del
siglo XX. La jornada laboral de 8 horas, las va-
caciones remuneradas, el derecho a una indem-
nizacién por despido, la cotizacion social para
un prestacién por desempleo o la jubilacién, son
fruto de la lucha de clases establecida por el mo-
vimiento obrero durante todo este tiempo. Lejos
de ser consecuencias derivadas del modelo capi-
talista, son concesiones arrancadas al capital que
tuvo que hacer a la clase obrera por mor de las
circunstancias histdricas. Las diferentes movili-
zaciones, las huelgas continuadas, el papel acti-
vo de los sindicatos y la conciencia de clase son
realmente las claves que posibilitaron detentar a
los trabajadores europeos unos derechos gana-
dos con sangre. No se trata, como los socialistas
europeos contemporineos tratan de hacernos
ver, de dadivas ofrecidas por el capital en aras de
un buen entendimiento social. Sin ir maés lejos,
en Espafia, muchos de «nuestros socialistas» se
han afanado desde la Transicién, en reivindicar
para si las conquistas y derechos de que hoy dis-
ponemos como clase trabajadora. Para éstos, Sa-
nidad, Educacién o Servicios Sociales son «su-
yos», en el sentido —segiin ellos- de que fueron
quienes nos «los dieron», como si de tomar del
campo una flor se tratara. Claro que, viniendo
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de la clase socialdemécrata europea, y particu-
larmente de la espafiola, no es de extrafiar este
complejo patriarcal con el cual tratan de ocul-
tar su falta real de eje politico y su total someti-
miento a los intereses de la clase capitalista. Los
sefores socialdemdcratas no pueden ni quieren
entender que la conciencia de clase y el movi-
miento obrero son la fuerza motriz que acerca
al trabajador a su estatus de ser humano. Lejos
de lo anterior, en el momento en el que el capital
otea la posibilidad de hurtar derechos para au-
mentar sus dominios, no duda en hacerlo. Y para
ello dispone de todo un arsenal de herramientas,
entre las que se encuentran las propias institu-
ciones florecidas en el pdramo de sus dominios.

Las democracias europeas, junto con la pro-
pia construccién de la Unién Europea y los or-
ganismos que detentan la soberania, estdn ven-
cidas hacia unos intereses de clase que son los
que realmente desarrollan el poder y las politi-
cas. Asi, podemos explicar el papel que juegan
en la politica europea el BCE o la CE, los cuales
se sitian siempre del lado de las exigencias de
la banca y los inversores, de las grandes corpo-
raciones y multinacionales, y a espaldas de las
necesidades de la ciudadania. Basta comprobar
lo ocurrido en Espana el 23 de agosto de 2011,
cuando PSOE y PP reformaron de forma in-
usitadamente rdpida la Constitucién Espafiola
en su articulo 135, de tal forma que se incluian
cuatro principios rectores para la nueva po-
litica econémica a aplicar en Espafia. De esta
forma, el principio basico esgrimido por la so-
cialdemocracia y los conservadores espafioles
durante los mds de treinta afios anteriores, por
el cual se consideraba la Constitucién como un
documento finalmente acabado, era barrido en
apenas tres dfas. Sin debate piblico, sin refe-
réndum, se vinieron a alterar de forma dréstica
las condiciones de decenas de millones de per-
sonas de este pais, de las generaciones futuras,
y por los afios de los afios. A través de las me-
morias del expresidente del gobierno, José L.
Rodriguez Zapatero, hemos sabido mds tarde
que la reforma impulsada por PP y PSOE vino
motivada por las fuertes presiones que el BCE,

dirigido entonces por Jean-Claude Trichet,
ejercié. Mientras que en el articulo 1, aparta-
do 2, de la Constitucién Espafola, se establece
que «La soberania nacional reside en el pueblo
espafiol, del que emanan los poderes del Esta-
do», ellos —populares y socialistas— decidieron
por el pueblo qué era lo més conveniente para
el pueblo, modificando las reglas del juego es-
tablecidas en ese momento para beneficiar los
intereses de unos pocos que, de forma usure-
ra, habfan venido a subvencionar los dispen-
dios cometidos por esta misma clase politica
y capitalista en la época de «bonanza»!’. Una
gran parte de esta deuda de la que hoy penden
nuestras vidas ha sido catalogada por muchos
economistas como dolosa para con la mayoria
de la sociedad, siendo cuantificada por Agustin
G. Turiel, inspector de Hacienda e Interventor
y Auditor del Estado, en alrededor de 110 000
millones de euros solo en el periodo que va de
2008 a 20117,

Asi, esta Europa y sus instituciones son la Eu-
ropa del capital, no la Europa de los derechos e
intereses sociales. Es [a Europa que dictamina
politicas de socializacién de pérdidas —solo hay
que echar un vistazo a los rescates bancarios a
los que los estados, es decir, los ciudadanos de
a pie, han tenido que hacer frente— frente a la
capitalizacién de las ganancias. Miremos los ba-
lances de los estados y de las familias europeas y
contrastémoslos con los balances de las grandes
fortunas. Es vaciar lo poco de muchos bolsillos
para llenar mucho unos pocos arcones.

Mientras tanto, a través del esciandalo de Lu-
xLeaks supimos que el gobierno de Luxemburgo,
cuyo presidente en aquel momento es el actual
presidente de la Comisién Europea, Jean-Claude
Junlker, cerrd acuerdos secretos con mas de 300
grandes multinacionales para que transfiriesen
sus beneficios a este pais, a cambio de abonar ti-
pos impositivos incluso por debajo del 1%, frente
al 20% o 30% que deberian abonar por impues-
to de sociedades en los paises donde en realidad
hacfan esos beneficios... incluida Espafia, por
supuesto. A raiz de los grupos de izquierdas en
Bruselas, pero con la fuerte oposicién de la Gran

15. Habria que preguntarse a este respecto sobre quién recayé realmente los beneficios de toda esa burbuja montada
a partir del crédito. Desde luego no sobre aquellos que fueron, a las primeras de cambio, acusados de «haber vivido por

encima de sus posibilidades».

16. http://vientosur.info/IMG/pdf/ Agustin-Turiel-informe-sobre-la-deuda-ilegitima.pdf
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Coalicién'” al igual que con el TTIP, ha sido po-
sible emitir un informe' que muestra como la
gran banca europea «ha estado sobrevalorando
sus beneficios en jurisdicciones de bajos im-
puestos o en lugares identificables como parai-
sos fiscales, al tiempo que los infravaloraban
en donde tienen sus mayores centros de opera-
cionx». Cui prodest.

Tal parece que los gobernantes de las potencias
econémicas de la UE no defiendan los intereses
de sus ciudadanos y sus Estados, sino los de la
gran banca y en detrimento de las arcas pidblicas.

Podemos decir, sin temor a equivocarnos, que
el FMI, el Banco Mundial y los organismos eu-
ropeos surgidos al calor de la UE han jugado un
papel primordial a la hora de agrandar las des-
igualdades existentes hoy en el mundo. Estos,
junto con los gobiernos e instituciones naciona-
les, subidos a la ola de la corriente capitalista,
han configurado una suerte de relato barnizado
de tintes demdcratas que, lejos de promover el
desarrollo de los pueblos, ha establecido barre-
ras de crecimiento entre la clase trabajadora y la
clase capitalista. Y es conveniente sefialar cémo
bajo el rétulo de democracias, al fin y al cabo se
ha creado un régimen totalitario en el que el ca-
pital es el dios omnimodo, sirviente a su vez de
las manos que lo detentan.

Al igual que la liberalizacién del mercado en
su grado mds elevado conduce a la monopoli-
zacién del capital y de la produccidn, los viejos
ideales europeos insertos en la voluntad de la
Unidén y de las naciones, de los cuales emana-
ron los Derechos Humanos, hoy son barridos
consecuentemente por el modelo, la filosofia y
la politica que en lo aparente pretendié desarro-
llarlos. El TTIP, como corolario de la anterior
proposicion, exhibe ya la precariedad y caduci-
dad de un modelo humanista europeo que de la
mano pretendié crecer junto al capitalismo. Y
este mismo modelo, a través de sus principales
agentes —instituciones y organismos europeos e
internacionales, gobiernos y medios de comuni-
cacién— asume desde hace tiempo su fracaso y
la imposibilidad del mismo. Cuando estas insti-
tuciones nos dicen —a la clase trabajadora, se en-
tiende— que no es posible sostener un sistema de

pensiones como el espafiol, que son necesarias
reformas laborales que precaricen el empleo, que
Sanidad o Educacién tienen un coste inasumible
por las arcas publicas o que, en dltima instancia,
democracia y soberania popular deben doblarse
bajo el yugo del capital, estin manifestando la
propia inviabilidad del modelo, estdn exhibien-
do las carencias e incongruencias que pretenden
ocultar. Pero ademas, cuando estas mismas po-
liticas e instituciones negocian a espaldas de la
ciudadania un acuerdo comercial que cambiara
por completo nuestras vidas y las de las gene-
raciones futuras, trabajando en connivencia con
los carteles internacionales y engafiando con sus
cantos de sirena, podemos decir que han dado
definitivamente la espalda a los pueblos a los que
en teorfa todavia representan. En su voluntad y
en su accién manifiestan abiertamente la impo-
sibilidad de un régimen, el capitalista, para con
los intereses de una mayoria social cada vez mas
oprimida y empobrecida. De los axiomas capita-
listas se desprenden las politicas neoliberales del
presente; y de estos nuevos axiomas se extrae la
conclusién de la imposibilidad de los derechos y
libertades para la mayoria social.

VI. ;Qué hacer?
VI.1 No al TTIP

Cuando una institucién como la UE, forma-
da por multitud de gobiernos supuestamente
democriticos, inicia y lleva a cabo una nego-
ciacion sobre un tratado de libre comercio de
la envergadura del TTIP con otro gobierno su-
puestamente democratico, y uno de sus prin-
cipales afanes es el de mantener en secreto y
al mds alto nivel toda la informacién y las ne-
gociaciones previas, hurtdndole de paso a la
ciudadania el necesario debate, informacién y
espacio de opinidn, algo no funciona bien. Esto
es, si las consecuencias para la economia, la so-
ciedad, el medioambiente y el bienestar de los
centenares de millones de personas que viven
en la UE y en EEUU son tan evidentes, ;por
qué se molestan en mantener en secreto todo el
cortejo previo a la firma del tratado?

17. Grupo formado en el Parlamento Europeo por Socialistas, Conservadores y Liberales,

18. http://www.publico.es/pages/informe-movimiento-beneficios-banca-europea.html
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El motivo de lo anterior es que desgraciada-
mente el TTIP no rendira sus beneficiosos a la
mayoria social, sino que serd ésta la que se pon-
ga, una vez mas, a merced de los grandes gru-
pos de poder v las clases privilegiadas, a través
de este nuevo intento por legitimar la barbarie
econdmica en la que occidente vive.

Con el TTIP tratan de crear un marco nor-
mativo y un sistema judicial supranacional, o
por mejor decirlo, al margen de los paises y sus
soberanias, que legalice y asegure los intereses
ultramontanos de los grupos de poder. Este —el
TTIP- serd la herramienta legal que posibilite a
las empresas quedar por encima de los estados y
las constituciones, blindar sus beneficios y posi-
cién por encima de los derechos y las necesida-
des de la ciudadania; sera el TTIP el mecanismo
que ofrezca al altar del dios dinero empleos, de-
rechos laborales y sindicales, la salud publica o el
mismo medio ambiente.

Son los politicos neoliberales y socialdemadcra-
tas, aquellos mismos que hacen uso desde tiem-
pos inmemoriales de las prebendas del cargo, los
mismos que conocen a la perfeccién el mecanis-
mo de la puerta giratoria, los que ofreceran a la
oligarquia mundial el tan ansiado pacto trasat-
lantico.

Para la inmensa mayorfa de la sociedad, el
TTIP pasard a ser una de las nuevas cargas his-
téricas a las que tendrd que hacer frente; un nue-
vo dogal en su horizonte. Se trata de construir
Europa en el mismo sentido que los tratados de
Maastricht o de Lisboa indican; se trata de cons-
truir y reforzar esta Europa de los mercados, los
usureros y los mercaderes. Esta Europa del ca-
pital, forjada dentro del yugo del neoliberalismo
mds acérrimo.

V1.2 Socialdemdcratas y conservadores:
arquitectos del capital y enemigos de la clase
trabajadora

Desde Ia Segunda Guerra Mundial, en Euro-
pa occidental se fue imponiendo un doble mo-
delo politico: la socialdemocracia, por un lado,
y el conservadurismo, por otro. Pero 1o que en
el imaginario ha podido pasar durante déca-
das como dos formas distintas de entender el
mundo, ha resultado ser una misma visién: la
del capital; con unos mismos intereses y conse-
cuencias: acumular la riqueza en manos de unos
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pocos, con el consiguiente aumento de las des-
igualdades. Estos —conservadores y socialdemo-
cratas- han compartido en los dltimos decenios
una misma visién sobre la economia, separando-
se s6lo en la cuestién cosmética, y han edificado,
a través de los diferentes gobiernos que han os-
tentado, un relato comiin de Europa, a la par que
los segundos han venido sometiendo sus aspira-
ciones sociales a los intereses de la clase capita-
lista. Ambas formaciones hoy son una cuando
de claudicar ante «los mercados» en detrimento
de las necesidades de los pueblos se trata. So-
cialdemécratas y conservadores son incapaces
de ofrecer una alternativa con garantias para la
mayoria de personas que viven en Europa. Sus
politicas estan conduciendo indefectiblemente
al aumento de las desigualdades y al acapara-
miento monstruoso de capital, medios de pro-
duccién y mano de obra por parte de unas pocas
empresas transnacionales. Podemos decir, sin
temor a equivocarnos, que ambas visiones son
elementos indispensables para esta construccion
politica y econémica de los estados de la propia
UE. Nuestros gobiernos y politicas sufren de una
especie de turnismo en el cual se alternan unos y
otros para aplicar sistemdaticamente unas recetas
cada vez mas radicales en su aspecto econémico,
de tal forma que es inexistente cualquier fren-
te de oposicion al dogma oficial dentro de estos
grupos. Al igual que los sindicatos mayoritarios
han contribuido, con sus constantes claudicacio-
nes ante la patronal, a engordar la desesperacion
de las clases trabajadoras y a construir su propio
atatid, los partidos politicos tradicionales, a los
cuales hay que afnadir las nuevas formaciones
que s6lo pretenden la regeneracién de un régi-
men de por si pernicioso, son herramientas al
servicio del capital y de sus intereses.

Esos partidos politicos, representantes de la
ideologia econémica (nica, han resultado ser
empresas en si mismas, con estructuras de con-
trol y gobierno totalmente oligarquizadas, de
forma que son unas élites dentro de los mismos
quienes controlan al partido, privilegidndose y
privilegiando los intereses de clase, tanto poli-
tica como capitalista. Como elementos consus-
tanciales al sistema, han contribuido a forjar una
imagen de la clase politica interesada: corrupta,
privilegiada v alejada de la sociedad y de sus ne-
cesidades; de tal suerte que han conseguido ins-
talar el desdnimo y la resignacion en millones de
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hogares. Como si de un fatum fatal se tratara,
han contribuido a interiorizar la imposibilidad
de cualquier intento politico diferente.

Es por tanto 16gico entender que ambos grupos
formen un todo en Bruselas, cuando de asuntos
importantes se trata, o que desde los gobiernos
que ejercen practiquen las mismas politicas de
sometimiento. Y el TTIP es un ejemplo paradig-
mdtico de lo anterior. Partido Popular y Partido
Socialista europeos han bloqueado sistemati-
camente cualquier intento de dar a conocer el
TTIP a la ciudadania, han boicoteado votacio-
nes cuando sabfan que podian perderse, y han
contribuido de igual forma a correr un velo si-
lencioso sobre las cuestiones inquietantes que el
acuerdo comercial exhibe, votando en la misma
linea en el Parlamento Europeo; ambos tienen la
misma opinioén de cara a su aprobacién defini-
tiva, pues son firmes defensores de que ésta se
produzca en Bruselas, sin paso previo por re-
feréndum de ningan tipo. Su posicién con res-
pecto a la deuda de los paises europeos siempre
ha sido la misma: del lado del capital financiero.
Sus modos, aqui y alld, inequivocos. Sus vicios y
corruptelas, las mismas. De ahf que en muchos
momentos ya nos encontremos en las calles con
expresiones del tipo «son los mismos perros con
distinto collar».

La salida de los pueblos de Europa, esto es, de
las clases trabajadoras europeas, no puede, des-
de un punto de vista 1égico, ir de la mano de esta
visién politica y econdmica con la que «ellos»
han construido Europa. Debemos, desde el pun-
to de vista de la subsistencia de clase, oponer
una alternativa real al enemigo de clase que los
grandes grupos financieros y comerciales, y los
partidos de la clase capitalista, representan.

V1.3 Lenguaje, discurso e internacionaliza-
cién de la lucha

La creacién de ese contrapoder pasa por
cambiar los paradigmas de lucha traidos hasta
aqui por los sectores en guerra contra el capi-
tal. Hoy, cuando el pueblo griego se sume en
la miseria, cuando los trabajadores europeos se
ven abocados a la precariedad y a la pobreza,
cuando Sanidad, Educacién y demds servicios
sociales, para todos y de todos, se tambalean
por los embistes del capital, cuando la juventud
se exilia sin futuro de nuestro paises, cuando el

TTIP se muestra como la nueva y terrible fron-
tera que la clase capitalista nos ofrece, es mis
necesario que nunca articular una respuesta de
clase. Y esta respuesta de clase debe partir de la
recuperacién y regeneracion del lenguaje como
herramienta fundamental de cambio. El salario
en sus tres dimensiones: directo, indirecto y
diferido; el mercado laboral como mecanismo
de explotacién capitalista; o la banca privada
y la deuda de las familias y los estados como
elementos simbiéticos, deben ser conceptos a
reconstruir, a reelaborar para que puedan ser
dados pedagégicamente a los que hoy padecen
las politicas del presente, pero también a los
que sufrirdn las del mafiana. Construir un len-
guaje que sirva como principio organizador de
la lucha de clases a emprender en el futuro mas
inmediato y que desentraiie todas las argucias
que el capital y sus instrumentos usan en nues-
tro dia a dfa. Y para ello debe ser recuperado
todo el contenido que medios de comunicacién,
politicas y herramientas oficiales han venido
secuestrando durante décadas. Deben vencerse
falacias como clase media o consumismo, como
libre mercado y clase emprendedora, a la par
que se debe dar a luz un lenguaje y un discur-
so que desnude la falacia de nuestras democra-
cias. Debemos aprender, investigar y someter al
espiritu critico cuanto como clase trabajadora
nos es dado, de forma que veamos con nuestros
propios ojos y toquemos con nuestras propias
manos la verdad feroz que esconden sus poli-
ticas y sus intereses: de éstas ya no es posible
inferir unas condiciones materiales dignas para
la clase trabajadora. Y a la par que este proceso
se produce, el desarrollo de una nueva peda-
gogia politica de clase se hace fundamental. El
hecho de que los actuales regimenes politicos
europeos, con la UE a la cabeza, se sostengan
en sus posiciones privilegiadas, el hecho de que
en nuestras vidas se haya impuesto un modelo
y un pensamiento econdmico nefastos para la
inmensa mayoria de personas que hoy habitan
el mundo y para el propio planeta, son hechos
que se desprenden de la falta de conciencia co-
lectiva de clase. El capital no encuentra enemi-
go ante la ausencia de movimiento obrero que
se oponga a sus ansias. Por tanto, retomar la
palabra y el lenguaje, desarrollar pedagogias de
lucha y crear una mayoria social organizada y
critica son mds fundamentales que nunca, para
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la confeccion de un contrapoder real. Y este
proceso debe darse en cada barrio, en cada cen-
tro de trabajo, en cada escuela... La batalla debe
darse en cualquier espacio, pues cada lugar es
hoy un lugar en donde las politicas presentes y
sus consecuencias golpean, de tal forma que se
establezcan luchas de clase en todos los frentes.
Abrir zanjas de conciencia, a través de la nueva
pedagogia, esgrimiendo las herramientas tedri-
cas que como clase trabajadora hemos adquiri-
do durante siglos, para llevar la conciencia alli
donde no se da todavia, y acumular fuerza en
esta nueva era que tenemos que vivir. El TTIP
debe explicarse desde lo mas rudimentario has-
ta lo mds elaborado. Deben surgir en la dermis
de nuestra sociedad cuestiones relativas al libre
mercado y sus consecuencias, a los monopolios
existentes, al papel de la gran banca, a la acumu-
lacidn de riqueza y produccidn, a las necesidades
sociales, a los derechos humanos... y vincularlas
con lo que hoy sabemos e intuimos del TTIP.
Pero ademds, éste nos sirve para poner de mani-
fiesto el régimen en el que vivimos. Los escasos
valores democrdticos de nuestros gobiernos y el
nulo ejercicio de participacién ciudadana que
promueven nuestras instituciones, son elemen-
tos que salen a la luz en cuanto ponemos nues-
tra vista en las negociaciones, acuerdos y pactos
sellados por los que hasta aqui han detentado el
poder de los estados y de la UE, construyendo
este suefio frustrado de una unién de los pue-
blos europeos. Debemos mostrar la visidon mer-
cantilista que la hegemonia del pensamiento
econémico Gnico ha construido en Europa y el
futuro que esta visién depara al trabajador eu-
ropeo, para construir nuestro propio relato de
Europa al servicio de las necesidades de las cla-
ses trabajadoras, como mayoria social. Porque, y
asf hemos de ensefiarlo, somos mayoria los pre-
carizados, los que cada vez sufrimos con mayor
rigor las exigencias y excesos de unos pocos, los
que vemos mermados en nuestro acontecer dia-
rio nuestros derechos y libertades. Pero ademds,
porque el futuro que nos ofrece esta alternativa,
la de la actual Europa, con su dogal a los pueblos
en forma de deuda, con su corrupcién institu-
cionalizada, con su T'TIP y su politica de libre
mercado, es la esclavitud al servicio del capital
de los millones de hombres y mujeres que sélo
disponen de su capacidad para trabajar para po-
der ganarse el sustento.

26

Y esta lucha no puede darse de forma aislada.
Es necesario vencer el obstruccionismo que su-
pone la falta de conciencia de clase, mas tam-
bién hay que vencer el hecho insolidario de los
nacionalismos. Esta nueva pedagogia debe en-
sefiar que la clase trabajadora es una, mas alla
de la nacionalidad que ostente o de la condi-
cién econdémica puntual y subjetiva que tenga.
La internacionalizacién de la lucha de la clase
trabajadora frente al capital. Y aqui el TTIP
puede y debe jugar un papel fundamental como
mecanismo que promueve esta solidaridad en-
tre trabajadores europeos, pues éste represen-
ta la agresidn mds grave contra los intereses de
éstos. Partidos, organizaciones y movimientos
que luchan frente a las injusticias y desigualda-
des que nos traen las politicas de clase del pre-
sente, deben aunar sus fuerzas, coordinar sus
estrategias e internacionalizar su lucha. Expe-
riencias como la que hoy tiene lugar, en la que
més de 480 organizaciones han formado blo-
que a nivel europeo frente al TTIP, deben forta-
lecerse y promoverse, de forma que se acerque
a un numero cada vez mayor de agentes a un
mismo objetivo. Y al mismo tiempo, se deben
desarrollar otras experiencias como Las Mar-
chas de la Dignidad, las Mareas, las ocupacio-
nes vecinales, o Syriza, por hablar de diferentes
ambitos. La confluencia alrededor de objetivos
y politicas muy concretas son premisas abso-
lutamente indispensables. Precariedad labo-
ral, corrupcién institucionalizada, defensa de
lo publico, o reivindicacion de los derechos de
clase tienen que ser el aglutinante para que la
lucha se internacionalice y sostenga en el tiem-
po a través de la creacion y articulacion de un
bloque comin contra el capital y sus politicas,
para nuestra libertad y nuestros derechos como
desposeidos.

Pero este movimiento internacional debe
afectar a dos d4mbitos: lo social y lo politico. De
la misma forma que se deben articular procesos
de confluencia alrededor de objetivos comunes
en todos los escenarios sociales, la configura-
cion de un escenario politico a nivel europeo es
una pieza maestra en la defensa de los intereses
de la mayoria social. El frente contra el capi-
tal y sus politicas, hoy representado en la lucha
contra el TTIP, debe tener la continuacién de la
lucha en las calles a través de la creacion de un
partido politico o coalicién de partidos a nivel
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europeo que, a la par que desmonte el discurso
oficial sobre el TTIP, sacuda con fuerza las po-
liticas y actuaciones de los agentes implicados
en la defensa del mismo y en la construccién
del edificio europeo al servicio de los intereses
de clase.

El presente es nefasto hoy para millones de
seres humanos en Europa, pero el futuro, de la
mano del TTIP y de los intereses de las trans-

nacionales, de la banca y del capital, de la mano
de los actuales politicos y dirigentes europeos, es
inexistente para la clase trabajadora, en lo eco-
némico, en lo social y en lo medioambiental. Sin
embargo, esta situacién critica y consecuente
para con las politicas capitalistas, debe y puede
ser el acicate que reconstruya el movimiento in-
ternacional obrero, de forma que empecemos de
nuevo a forjar nuestro propio futuro.
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