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Luego de licenciarse en Filosofia en la Universidad Catdlica de Chile, Eduardo
Fermandois realiz6 su Doctorado en Filosofia en la Universidad Libre de Berlin. Alli
publico, el afo 2000, su tesis doctoral Sprachspiele, Sprechakte, Gespréche. Eine
Untersuchung der Sprachpragmatik (Juegos de lenguaje, actos de habla, conver-
saciones. Un estudio de la pragmatica del lenguaje) e hizo clases como Profesor
Asistente entre 1997 y 2003. Luego volvié a Chile y desde el 2004 se desempe-
fia como Profesor Asociado en el Instituto de Filosofia de la Universidad Catdlica.

Ha publicado una treintena de articulos especializados, sobre todo en filosofia
del lenguaje (Wittgenstein, Davidson, metéafora) y teoria del conocimiento (escep-
ticismo, relativismo, verdad). Desde hace algunos afnos se interesa también por
cuestiones de corte existencial, como la del sentido de la vida. Entre sus articulos
se cuentan: “Wittgenstein, Geertz y la comprension de metaforas”; “De por qué
en la filosofia importan los ejemplos”; “Imagen, aspecto y emocion. Apuntes para
una fenomenologia de la metafora” y “Tugendhat, la filosofia analitica y la pregun-
ta por el ser humano”.

-¢Como definirias la “filosofia analitica” y por qué te interesd dedicarte a esa
vertiente en vez de la “continental”? ; Siguen siendo validas esas distinciones?

Me gusta definir la filosofia analitica de un modo deliberadamente vago, porque
es la Unica filosofia analitica que me podria interesar. Esa descripcion vaga seria la
de una corriente filoséfica que se ha tomado en serio ciertas virtudes intelectuales
como la claridad y la argumentacién. Pero, claro, bajo tal descripcion, Aristoteles
es analitico, Kant es analitico, muchos son analiticos. Quiza ciertos autores pos-
modernos no, pero si buena parte de la tradicién filoséfica y, por cierto, mucha de
la llamada filosofia continental. Ahora bien, de esa filosofia analitica, en un senti-
do casi artificiosamente vago del término, habria que distinguir una filosofia ana-
litica en un sentido mas especifico, llamada a veces “dura”, de la cual me siento
muy lejano. Lo que veo ahi es un cultivo de la sutileza légica por la mera sutileza
l6gica, una filosofia que acaba transformandose en una especie de pasatiempo
cerebral; un juego, como el ajedrez, en el que se trata de ser listo, el mas clever
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(cuando un filésofo analitico de este tipo propone tal o cual solucién, suele dibujar
una sonrisa autocomplaciente, como queriendo decir: “jmiren qué ingenioso he
sido!”; hay algo medio pueril en todo esto, no lo que uno llamaria “madurez inte-
lectual”). Pues bien, el problema es que se termina perdiendo de vista la relevan-
cia de los temas. Una filosofia transformada en escoléastica, discusiones bizanti-
nas que a nadie interesan o solo a dos o tres especialistas que se envian papers
entre si, pero que ya son incapaces de desandar el camino que va desde una dis-
cusién especializada hacia las preguntas que echaron a andar la investigacion. Lo
que se pierde es, en definitiva, la importancia practica y espiritual que indudable-
mente la filosofia ha tenido a menudo y que —no veo por qué no— puede conti-
nuar teniendo. Hay otros autores en el mundo anglosajon, como Bernard Williams,
Harry Frankfurt, Thomas Nagel o Robert Nozick, que si es posible leer, pienso, con
enorme provecho. No me nace llamarlos continentales, pero tampoco analiticos.
En sus textos esta distincion efectivamente se desdibuja. Ojala hubiera mas auto-
res como esos en los paises con fuerte presencia analitica.

-¢Y cudl es la situacion de la filosofia analitica hoy? ¢Hay filosofia analitica en
Chile?

Si, existe la Sociedad Chilena de Filosofia Analitica que fundd hace algunos
anos Francisco Pereira y que ha organizado un par de buenos encuentros. Y es de
esperar que en esa instancia se discuta sobre el estado actual de la filosofia ana-
litica “dura” y siga existiendo cabida para analiticos “blandos”. También hay un
congreso de filosofia analitica organizado por estudiantes de la Catdlica de Valpa-
raiso; si no me equivoco, se realizara este afo por segunda vez. En fin, se han for-
mado también grupos de lectura y, en general, se podria hablar de un cierto creci-
miento lento, pero seguro, durante los Ultimos afios. Ahora bien, también hay que
decir que la presencia de la filosofia analitica en Chile es mas bien reciente y no
muy extendida. No se la puede comparar con la que ha tenido y sigue teniendo
esta corriente en paises como Argentina y México. Y si acaso la filosofia analitica
en Chile seguira creciendo o no, y de qué forma, es algo sobre lo cual no me atre-
veria a hacer ningun prondstico.

-Eres parte de una generacion de Doctores que han estudiado afuera y luego
han vuelto a Chile a insertarse profesionalmente en el medio filosdfico. Has obteni-
do financiamiento de Fondecyt para tus investigaciones, estas contratado en una
universidad, ;en qué medida este profesionalismo facilita y en qué medida perju-
dica el modo de hacer investigaciones filosdficas hoy?

Se dice que la profesionalizacion de la filosofia en Chile arranca mas o menos
en la década de los 50, con Roberto Torretti, Carla Cordua y otras personas que
por esos afos comienzan a ir a congresos, a publicar peribdicamente en revistas
prestigiosas, etc. Yo diria que en todo eso que llamamos profesionalizacion hay
aspectos positivos y que en mas de un sentido uno puede sentirse contento de
que las cosas ya no sean como en los afios 30 o 40. Sin embargo, hay también
grandes riesgos asociados a esa profesionalizaciéon y hoy en dia me parece mas
importante resaltar los peligros que las ventajas. Estd, por ejemplo, el fenome-
no de la especializacion, que se da precisamente de un modo extremo en la co-
rriente analitica. Tugendhat, el filésofo aleman que llevé esta corriente a Alemania,

160 Mutatis Mutandlis: Revista Internacional de Filosofia



Eduardo Fermandois: “Nos han formateado dentro...

pero que no es en absoluto un filésofo analitico duro, se refiere criticamente a una
“compartimentalizacion de la filosofia”. Se pierde toda mirada de conjunto, nadie
sabe lo que se estudia en areas distintas de la propia. Siincluso dentro de una dis-
ciplina filoséfica, un colega muchas veces no conoce los temas que trabaja otro.

Otra cosa que yo criticaria en una profesionalizacion excesiva es que termina
menoscabando el impetu filoséfico mas originario: cuando comenzamos a estu-
diar filosofia, a muchos nos dijeron que todo esto tiene que ver con asombro y
ocio, que en algun sentido no sirve para nada y que se hace porque resulta satis-
factorio en si mismo. Sin embargo, si uno observa la actividad filoséfica actual, no
solo en Chile sino que en todas partes, lo que registra es un quehacer afanoso y
agitado que da mas bien la impresion de ser un negocio. Y el negocio, aunque sea
filosofico, es la negacion del ocio (nec-otium). Uno ve colegas —y para nada me
excluyo— corriendo de aqui para all4, de un congreso al otro, del actual proyec-
to al que ya casi se viene, calculando puntajes, sufriendo por plazos, evaluando y
siendo evaluado a cada rato, etc. Realmente dudo que sea este un escenario en
el que se pueda desplegar una filosofia profunda e interesante.

Si pienso en un Humberto Giannini, que segun me han contado pasea a menudo
por las calles de Nufioa, o si pienso en eso de ganar el tiempo perdiéndolo, como
decia Ortega y Gasset, en fin, en cosas como tomarse un vino con un amigo y
echar a andar la conversa filoséfica desinteresada, y si veo luego la vida apurada
y estresada de “investigadores” que piensan fundamentalmente en términos de
proyectos y productos, creo que tenemos que hacer un alto y revisar lo que esta-
mos haciendo. Vemos, por ejemplo, a profesionales de la filosofia publicando un
trabajo tras otro, lo que conduce a un fendmeno nada saludable en mi opinién:
que se escribe demasiado...

-Mas de lo que se piensa.

Pero mucho mas, y porque un sistema te esta obligando a producir y producir,
con lo que esto del ocio ha pasado a ser un rétulo vacio. No digo que haya que
volver a lo que teniamos antes. Cuando yo era estudiante en la Catdlica, nuestra
queja era que nuestros profesores no escribian o demasiado poco. Pero si fuera
estudiante hoy, mas bien reclamaria que algunos profesores escriben demasia-
do (descuidando, de paso, la docencia). Claro, siempre puede haber una especie
de genio que escriba mucho y todo excelente; pero genios aparte, si se publica
tanto como hoy, la sospecha es mas que legitima de que probablemente mucho
texto carecera de valor. Después de todo, es mas facil pillarle la l6gica a la for-
mulacion de un proyecto Fondecyt que lograr escribir un texto realmente enrique-
cedor sobre un tema determinado. Creo que tenemos que educarnos en publicar
solo aquello que realmente consideramos un aporte, solo aquello que tenemos
por lo mejor que hemos podido escribir sobre un tema. Pero, claro, ahi el sistema
nos juega en contra.

No digo que haya que desprofesionalizar la filosofia, ni me convencen en todos
sus aspectos proyectos como el de la Universidad popular de Michele Onfray.
Hasta cierto punto, por ejemplo, las evaluaciones son necesarias; pero como
sucede con todas las cosas humanas, cuando la idea de las evaluaciones se exa-
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cerba termina siendo una mala idea. Ultimamente, de tanto tener que evaluar me
he preguntado: 4y, con el tiempo, qué evaluaremos si casi lo Unico que hacemos
es evaluar? ¢Nos evaluaremos mutuamente nuestras evaluaciones? Eso puede
tener sentido en algunas ocasiones (como cuando una comision revisa evalua-
ciones externas de los proyectos Fondecyt), pero como situaciéon generalizada es
ciertamente un completo absurdo. No tenemos otra opcidn, creo, que ceder un
poco en las evaluaciones y empezar a confiar mas en quienes se dedican a la fi-
losofia.

-Has dicho que te interesa la filosofia como forma de vida. ;A qué te refieres?
¢ Se puede vivir en torno a la filosofia sin ser un fildsofo profesional?

Me gusta una distinciéon tripartita que propone un filésofo aleman llamado
Gernot Béhme respecto del modo en que se puede hacer filosofia. Bohme dis-
tingue, por un lado, la filosofia académica, la que todos conocemos, la filosofia
hecha en las universidades, con todo lo que eso significa: docencia, investiga-
cién, congresos, reglamentos, roles, etc. En segundo lugar estaria el concep-
to mundano de filosofia del que hablaba Kant, distinguiéndolo precisamente del
concepto escolar o académico. Esta filosofia mundana se da cuando los filésofos
se hacen cargo, lamentablemente no muy a menudo, de aquellos temas que en un
momento historico le interesan a todos y no solo a los filésofos; en el Chile actual,
por ejemplo, el tema de la educacién o el del medio ambiente. Y hay un tercer
concepto que Béhme distingue: la filosofia como forma de vida. Esto se da en la
actualidad adn menos y no es tan facil imaginarselo al interior de la academia; sin
embargo, en la antigliedad la filosofia era fundamentalmente eso, un estilo de vivir
y no un discurso o teoria. O un discurso, si, pero al servicio de una cierta forma de
vivir, con la que habria que asociar cosas como la autarquia, la quietud del alma,
la amistad, la contemplacién de la naturaleza, la conciencia de formar parte de un
cosmos, el elogio a la lentitud, la placida concentracion en el instante presente,
etc. Alguien me dijo alguna vez: “;La filosofia como forma de vida? Pero si todo
es una forma de vida y el modo en que viven los fildsofos actuales también lo es.”
Claro, pero si pensamos en esa actividad filosofica actual con caracteristicas de
negocio, cabria preguntarse si se trata de una forma filoséfica de vivir y si no con-
vendria volver a los estoicos, los epiclreos y los escépticos antiguos para pregun-
tarnos qué podria significar hoy vivir filoséficamente.

-Pero ¢hay valores propiamente filosdficos de vivir? Por ejemplo, tu hablas de
la lentitud o la contemplacion de la naturaleza, ¢seria ese “el” modo de vivir filo-
sdficamente?

No sé si seria una buena idea intentar acotar o definir eso que podriamos llamar
una forma filoséfica de vida. Diria mas bien que hay elementos mas o menos tipi-
cos, pero que no tienen por qué darse todos en el mismo grado. A mi, por ejem-
plo, me gustaria vivir filosdficamente, pero soy una persona muy urbana, cuya re-
lacién con la naturaleza es mas bien tenue, débil. Pero no por eso se viene abajo
la idea. No, no creo que exista “la” forma filoséfica de vida; habra diversas varian-
tes con diversas acentuaciones. Con todo, pienso también que algunos factores
son, no digo condiciones necesarias o suficientes, pero si factores bastante tipi-
€os, que no es lo mismo; y si veo como andamos corriendo de proyecto en pro-
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yecto y de evaluacion en evaluacion, no me nace llamar eso una forma filosofica
de vida. El punto es que si reducimos la filosofia a filosofia universitaria, podemos
estar perdiendo algo o incluso mucho. Por de pronto, la filosofia mundana: los fil6-
sofos tendriamos que autocriticarnos, porque rara vez hablamos de los temas pu-
blicos. Es cierto que en Chile hay algunos indicios positivos en comparacion con
la situacion, digamos, de unos diez afios atras. El libro sobre el movimiento estu-
diantil de Fernando Atria (La mala educacion, 2012) y el libro sobre educacion su-
perior de Garrido, Herrera y Svensson (La excepcidn universitaria, 2012) son mo-
tivos de satisfaccion. Pero sin duda hace falta mas. En fin, yo intentaria conjugar
los tres modos de hacer filosofia, sin perder ninguno de ellos. No sé si para eso
sea necesario dejar la universidad, pero si pienso que la filosofia es algo tan rico
y valioso que perdemos oportunidades cuando la reducimos a sus manifestacio-
nes estrictamente académicas.

Hoy en dia hablamos de investigar, ¢no? Pero habria que preguntarse cuanto
hemos ganado, o si mas bien no hemos perdido bastante, usando este verbo,
“investigar”, para describir la tarea filoséfica, y dejando de lado otros verbos que
antes nos resultaban muy naturales: pensar, reflexionar y hasta meditar. No estoy
seguro de que el verbo “investigar” calce del todo con la filosofia; claro que calza
con las ciencias naturales, con las ciencias exactas. En el caso de la filosofia, sin
embargo, hay algo que se pierde.

-Lei' en una entrevista que comenzaste a adentrarte en la filosofia por el tema del
sentido de la vida, ;como ha variado tu percepcion o tu enfoque sobre ese tema
en los afios que llevas estudiando, investigando y ejerciendo docencia como filé-
sofo profesional?

Me pregunté como a los 14 afios si la vida tenia sentido y, en caso de tenerlo,
cual podia ser. Pensé entonces que, de haber un sentido de la vida, tenia que tra-
tarse de algo que no podia estar en la vida, sino que fuera de la vida. Es decir, que
ese sentido, de existir, le venia conferido a la vida desde alguna instancia exter-
na, distinta de la vida misma. Recuerdo que en ese tiempo escuché la cancién de
Serrat que habla de “vivir para vivir, solo vale la pena vivir para vivir”. Y eso a mi
me parecio chino, la cosa mas ininteligible. No, me decia, si la vida tiene sentido
es porgue le viene de afuera y no porgue lo posea en si misma. Con ese esquema
en la cabeza fui buscando respuestas y no pasé mucho tiempo hasta que hablé
con un cura. Obviamente, le estaba poniendo todo en bandeja: me dijo que ese
sentido efectivamente estaba afuera y que era Dios. Me volvi entonces una per-
sona muy religiosa y lo fui por unos siete afios. Luego, de a poco, dejé de ser cre-
yente, y pasado un tiempo dejé el asunto del sentido de la vida como en stand by.
Como a los 48 afios retomé el tema, ahora sin fe religiosa, pero conservando algo
del esquema: las personas religiosas pueden decir que sus vidas tienen sentido y
ese sentido le viene dado a sus vidas desde afuera (de hecho, asi se suele hablar:
“lo que le da sentido a mi vida es...”). Pues bien, la pregunta que a mi me interesa
es qué pasa con las personas que no son religiosas ni que tampoco creen en una
utopia marxista, que ha sido una forma no religiosa de encontrar un sentido que
trasciende la vida humana concreta. Y lo que anima mi bdsqueda actual es una
intuicién que Wittgenstein expresa en el Tractatus (la llamo una intuicion porque
no la desarrolla). Sostiene ahi que la solucién del problema de la vida se detec-
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ta en la desaparicion del problema. En otras palabras, mas que una respuesta a
la pregunta por el sentido de la vida, la clave estaria en que la pregunta se deje
de plantear. Y eso es lo que yo trato de mostrar, como puede funcionar algo asi.
La idea mas general es que la pregunta por el sentido de la vida, que nunca deja
de ser una pregunta tedrica, podria quedar sin respuesta, al ser reemplazada por
una pregunta practica muy distinta: como vivir bien? Esta es la llamada pregunta
por la vida buena. {Qué y cémo hacer para llevar una vida lograda, una vida feliz?

Por lo demas, y con relacién a esa filosofia tan profesionalizada de la que ha-
blaba antes, me parece un ejercicio aconsejable que filésofos o filésofas vuelvan,
en algln momento de sus vidas, sobre aquel tema que originalmente los impul-
s6 a meterse en este asunto tan extrafio y hermoso. En mi caso fue la pregunta
por el sentido de la vida. Pasados mas de 30 afios la retomo, y es como retomar
algo que para mi siempre ha sido de alguna manera importante, solo que ahora
desde una mirada mas madura, con mas elementos de juicio. Se trata, pienso, de
un ejercicio interesante, en virtud del cual nuestra reflexion tedrica probablemen-
te ganara en coherencia, madurez y profundidad.

-¢Por qué hacer filosofia hoy? ;Para quién escribes tus textos filosoficos?

Creo que hay varias respuestas a la pregunta de por qué filosofar, pero la pri-
mera es, en mi caso al menos, porque me gusta. O no porque me gusta, sino
porque me requete gusta. Importa, creo, decirselo pronta y directamente a quie-
nes comienzan a estudiar filosofia: si esto no te gusta mucho, mejor piensa en
hacer otra cosa; lo demas es planificar mal la vida. Si el futuro laboral de un licen-
ciado en filosofia es incierto, si tampoco se trata de ganar mucha plata, si no es
nada de eso, ¢{qué va a ser entonces sino las simples ganas? Esa es mi primera
respuesta y quiza también la Ultima. Pero no la Unica: me mueve también hacer
algo que en algun sentido pueda servirle a otros. TU me preguntas para quién es-
cribo. Bueno, supongo que muchos de los textos que he escrito han estado di-
rigidos a gente que esta metida en los temas especificos sobre los cuales tratan
esos textos. Pero también aspiro a escribir a un publico mas amplio. Cuando me
invitaste a esta entrevista, me preguntabas por el asunto de la metafora. Ese es
un libro que escribo no sélo para filésofos, y menos todavia para filésofos del len-
guaje exclusivamente, sino que para toda persona medianamente culta que, al
ver el titulo y una breve descripcién del libro, se interese por leerlo. No empleo ahi
tecnicismos que no sean absolutamente necesarios, y cuando lo son, los inten-
to explicar sin dar nada por supuesto. Tampoco es un texto con muchas citas y
referencias bibliograficas. Escribo ahi para un publico... no sé, no diré para todo
el mundo, porque quizas se requiera de un cierto nivel cultural; pero solo de un
cierto nivel cultural y el interés por un tema. Y la idea seria que el libro suscitara en
algun lector algo de esa satisfaccion que he experimentado yo al pensar y escribir
sobre esos temas. ¢ Por qué otros motivos dedicarse a la filosofia? Bueno, tam-
bién hay una dimensién mas personal. No es algo facil de explicar pero tiene que
ver un poco con eso de meditar. Meditar sobre lo extrafia que es la vida, sobre la
muerte... no sé, en todo eso, tal como en la contemplacién del techo de mi casa,
encuentro una especie de tranquilidad interior. Por cierto, ese ejercicio o medita-
ciéon probablemente nunca llegara a escritura, o si ello ocurre en alguna medida no
serd, desde luego, en calidad de paper. Porque esa es otra cuestion actual que,
como muchos, critico duramente. Nos han formateado dentro de un cierto modo
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de escribir y hay temas que simplemente se sustraen o resisten a ese modo. En
fin, creo entonces que hay varias respuestas a la pregunta de por qué filosofar (y
no creo haberlas mencionado todas), pero una que nunca quisiera dejar en el tin-
tero es: porque me gusta. ¢Que por qué me gusta? Porque si, porque me gusta.

Hablabas recién sobre el formateo de los papers. Tu has investigado sobre filo-
sofia del lenguaje. Y me llama la atencion el estilo medianamente similar con que
se escriben los papers: muy esquematicos, anunciando en cada capitulo lo que
va a plantearse en el siguiente, partiendo con un resumen y palabras claves. ;Qué
sentido tiene todo eso y en qué medida restringe las posibilidades de conocimien-
to que darian textos con un estilo personal, que aborden los problemas desde el
lenguaje de un modo diferente, no estandarizado?

En el paperismo —que dice relacién, ojo, no sélo con un modo de escribir, sino
también con una cantidad excesiva de articulos— veo mas inconvenientes que
beneficios. Si bien es cierto que algunos temas, relativos quiza al lenguaje o al co-
nocimiento, se prestan para el tipo de textos esquematicos que describes, tam-
bién hay otros temas, como el arte, el poder, el amor, etc., sobre los cuales dudo
mucho que sea conveniente escribir de esa manera. Habra que hacerlo en un
estilo méas ensayistico, mas literario, con otras estrategias y metodologias. En fi-
losofia analitica, por ejemplo, existe la vieja costumbre de definir un concepto, es
decir, de fijar las condiciones necesarias y suficientes para poder afirmar que es-
tamos hablando de conocimiento, de justicia o lo que sea. Pero yo pensaba re-
cientemente, a propdsito de la cuestion del sentido de la vida, que si en algin
momento llego a leer en un texto anglosajon algo asi como “la vida tiene sentido
si'y solo si...”, abandonaria esa lectura de inmediato. {El autor no habria entendi-
do que eso de las condiciones necesarias y suficientes puede ser un instrumen-
to para indagar ciertas cosas, pero no otras! jUn total despropodsito! En un texto
sobre el sentido de la vida convendria, en cambio, referirse a ciertas peliculas o
novelas, comentar algin poema, describir una situacion personal, etc. Es mas, in-
cluso sobre temas relativos al lenguaje o al conocimiento se puede dar con as-
pectos interesantes, acaso mas interesantes, en formatos distintos al del paper.
Es muy necesario, pienso, repensar y retomar la forma del ensayo, esa escritu-
ra que, por lo demas, cuenta en nuestro continente latinoamericano con una tra-
dicién tan notable.

-Cuéntame un poco mas sobre ese libro que estas haciendo, sobre la metafora.

Es un texto que dejé detenido hace un rato, a pesar de estar casi listo, y que
espero poder retomar este afio. Se compone de ocho estudios relativamente in-
dependientes, aunque hay una nocién que los recorre y que considero crucial
para el tema de la metéfora: la nocién de contexto. Trataré de explicar esto breve-
mente. Una cuestion que siempre me ha interesado es la relacion entre metafora y
conocimiento. Hasta mediados del siglo pasado las metaforas eran consideradas
un mero adorno estilistico, mientras que ahora se habla sin mayor problema de su
funcién cognoscitiva. Pero hay que explicar en qué consiste dicha funcion. Pues
bien, lo que hacen muchas metaforas es, pienso, crear un contexto, un nuevo
contexto dentro del cual habérselas de un modo distinto y hasta insospechado
con el tema del cual habla la metafora. Por ejemplo, en una metéafora tan simple
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como “el arbol es tu amigo”, el tema de la naturaleza es transportado a un con-
texto de relaciones sociales. Entonces, metaforizar es recontextualizar. Y lo inte-
resante de usar aqui la nocion de contexto es que cuando hablamos, por ejemplo,
del contexto de la amistad, no sdlo nos referimos a una serie de informaciones
(los amigos son asi y asd), sino que también a disposiciones afectivas y también
volitivas. Otro ejemplo: “la pobreza es un delito”. El tema, esta vez econémico, es
visto a la luz de un contexto ético y legal. Pero lo que podriamos llamar el contex-
to del delito no lo conforman sélo las verdades acerca de ese fenémeno. El delito
también nos da rabia, entonces nos comienza a dar rabia la pobreza; el delito nos
llama a realizar acciones en su contra, lo mismo entonces la pobreza... La metafo-
ra no solo nos brinda o recuerda informaciones. Su eficacia estriba en que puede,
a la vez, crear actitudes nuevas respecto de un tema, nuevos afectos, nuevas vo-
luntades. Eso hace de la verdad propia de muchas metaforas algo muy rico y
complejo, lo que de paso nos lleva a repensar el concepto de verdad en general.

-Existe una Asociacion Chilena de Filosofia en la que entiendo que has partici-
pado activamente.

Sobre todo en su fundacién, junto con Wilfredo Quezada, de la USACH, y otros
amigos y colegas. Eso fue el 2009. Luego he seguido participando, pero ya no tan
directa y dedicadamente.

-¢Qué te motiva a participar de esas instancias? ;Cual es el valor que le das y
coémo es el funcionamiento actual de ese grupo?

Mi impresién es que la ACHIF pasa por un buen momento. Ya esta en marcha
la organizacion del 1l Congreso Nacional de Filosofia que se realizara en noviem-
bre de este afio en Valparaiso. Y los dos congresos anteriores fueron un comple-
to éxito, el primero en Santiago (2009) y el segundo en Concepcién (2011). ¢ Cual
es la importancia de instancias como esta? Bueno, hasta el 2009 pasaban cosas
como que alguien conocia los nombres de José Jara, Mariano de la Maza o Jorge
Acevedo, pero no conocia las caras correspondientes. Y eso le ocurria no solo a
estudiantes, sino también a colegas con afos de circo. El primer y muy simple ob-
jetivo fue entonces, y sigue siendo, que los profesores y estudiantes de filosofia
en Chile nos conozcamos mejor, nos encontremos, sepamos qué se esta hacien-
do. Si la convocatoria ha sido hasta ahora tan exitosa, es porque hay ahi una ne-
cesidad real. Creo también que la comunicacion entre los departamentos de filo-
sofia es hoy bastante mejor que hace cuatro afios. En fin, me alegra pensar que
en noviembre podemos tener un estimulante tercer encuentro en mi puerto natal.

Con el tiempo, la ACHIF se ha puesto mas ambiciosa y ya no solo quiere or-
ganizar estos congresos bianuales. La pregunta es qué se puede hacer de una
manera constante, incluidos aquellos afios, los pares, en que no tenemos congre-
so. Ahi hay una serie de iniciativas, por ejemplo, una comision sobre el tema, ab-
solutamente crucial en mi opinion, de la filosofia en los colegios. Los objetivos de
la ACHIF son el cultivo y la defensa de la filosofia en Chile. Me parece una buena
cosa gue exista y que se haya organizado como se organizé: la directiva la con-
forman siempre aquellas personas que organizan el préximo congreso y en cada
encuentro se elige la proxima directiva. O sea, en Valparaiso elegiremos la directi-
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va que organizara el congreso siguiente y a la vez fijaremos el lugar en que este se
hara. Eso permite que nadie se “aperne”, porque las personas de la directiva son
simplemente las que estan trabajando para el préoximo congreso. El afio pasado,
en Concepcidn, incorporamos también la figura del pais invitado, que fue en ese
caso Colombia. Y esto resultd, pienso, harto interesante, porque en el Congreso
Colombiano de Filosofia que se realizé casi un afio después, el pais invitado fue
Chile. Se dio entonces un doble intercambio entre dos comunidades filosoficas:
a Concepcidn vinieron unos 25 colombianos, lo que es un nUmero importante; y
al afno siguiente fuimos a Manizales unos 14 chilenos, lo que tampoco esta mal.

-¢Has notado algtin cambio de actitud en tus alumnos luego de las movilizacio-
nes por la educacion del 2011? ;Hay un mayor interés en las clases, hay mas pen-
samiento critico, o aun los tienes que motivar para que lean y vayan a los ramos
que toman, como decias en una entrevista que diste hace unos afios?

Hay varias respuestas también para esta pregunta. Dicho en general, mi expe-
riencia con los estudiantes es que existen como ciclos; a veces viene una genera-
cién muy buena y luego puede tocar un periodo de sequia, de estudiantes en pro-
medio mas bien fomes. En cuanto al 2011 —y hablo aqui solo de la experiencia
en la Catdlica—, fue un aflo muy especial, porque siendo una universidad de las
caracteristicas que conocemos, la gente se movio. Tuvimos paros, no muchos, no
como en la Universidad de Chile, pero igual tuvimos un par de paros y eso en la
UC dista de ser obvio. Por supuesto, no todo el mundo estaba a favor de la movi-
lizacion estudiantil, pero eso mismo generd otra cuestion positiva: la necesidad de
discutir e intercambiar argumentos, algo que se dio siempre en un clima de res-
peto. Yo estaba a favor de los paros, pero tenia en mis cursos a estudiantes de
derecha queriendo que hiciera la clase. Entonces hubo que argumentar y pienso
que fueron discusiones valiosas. Para mi fue un afo fantastico en el que descubri,
pero a nivel de experiencias concretas, que ser buen profesor universitario impli-
ca mucho mas que preparar debidamente las clases. Ademas, se cred una agru-
pacion que luego se llamo “Académicos UC por la Reforma”, académicos que es-
tdbamos a favor de la movilizacién estudiantil. Por primera vez nos vimos ahi las
caras personas que pensabamos bastante parecido. La verdad es que yo ni sabia
bien que habia en la UC personas de un perfil ideolégico como el mio. El 2011 me
permitié conocer entonces una Universidad Catdlica diferente. Volviendo a los es-
tudiantes, agregaria que, pese al 2011, se trata de un estudiantado un poco apa-
tico y que me gustaria ver mas involucrado en las cuestiones que estan pasando
fuera de la universidad. Tiene que ver con ese segundo concepto de filosofia del
que conversabamos antes, la filosofia mundana. Por lo que, en realidad, la critica
vale para nosotros profesores, no menos que para los estudiantes.
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