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Presentacion

Este texto pertenece al tomo de documentos de mi tesis de 1995 7eoria e /istoria de las formaciones
sociales postcapitalistas. [na investigacion historica: [URSS 1924—1934 (no incluido en la edicién en CD,
UGR, 2002) y debia haber aparecido entre los apéndices de £/ proletariado que existio, (IGR, 2002) Por
razones editoriales fue suprimido junto a otros textos. La traduccion del texto de Castoriadis se debe
a Victoriano Alcantud al que reitero mi agradecimiento. Escrito en marzo de 1948 y publicado por
vez primera en francés en La société bureaucratique: 1, Les rapports de production en Russte, Paris, UGE,
1973, no fue incluido en la version espariola.

Aclaremos que este escrito de Catoriadis pertenece a una etapa anterior a su obra de 1975 La
institucion imaginaria de la sociedad, que analicé en dos de mis seminarios de la ADEM (Asociacion
de estudios marxistas), £/ fantasma cansado (1991-92) y £/ objeto oculto de Ser y Tiempo (1997), junto a
otras tentativas de enlazar el psicoandlisis con el marxismo que comienzan con el freudo—marxismo
de Wilhem Reich y que culminan en el reciente intento de Zizek (aunque en este caso se trate mds en
estricto del psicoandlisis lacaniano).

Como sabemos, la oposicion al estalinismo desde el campo troskista, luxemburguista, consejista,
se convertird a través de la marca, por ejemplo, de Merleau—Ponty, en un rechazo del materialismo
histdrico (o de lo que Castoriadis entiende por él) en tanto que el sistema marxista participaria de la
cultura capitalista y por tanto seria absurdo pretender hacer de él un instrumento de la revolucion.
Una discutible lectura de Freud amparara el cuerpo de categorias que pondrd en primer plano el
filésofo de origen griego y nacido en Estambul, desde lo «imaginario social» al «magma» (la institu-
cién de la sociedad como institucion de un magma de significaciones imaginarias sociales), o, desde
la «imaginacion radical» a la «sociedad» como autoinstitucién de lo «social historico». Pero, como
dijo Barcellona, «una suma de individuos no forma una sociedad sino mds bien un manicomio». Una
asociacion libre: cuando leia a Castoriadis pensaba que el mundo posible a su representacion seria la

*La traduccion de los textos de Castoriadis corresponde a Victoriano Alcantud
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pelicula de José Luis Cuerda Amanece, que no es poco (1988). Pero el despliegue categorial es interno
a su bifurcacién ontolégica y el problema de Castoriadis es que su radicalidad histdrica esencial (o
historicidad esencial de lo real) no tiene nada que ver con la radical historicidad de las producciones
ideoldgicas, y los «alguien» que creen o simulan hablar en nombre del ser, de la razén, de la historia,
de la naturaleza o de una clase social, los «alguien» que hablan por su cuenta y riesgo... lo hacen
ya desde un inconsciente ideoldgico y no desde ningtin vacio previo (otra cosa muy diferente es la
cuestion de la falta). Ahi vacila su concepto de historia como poiesis como actividad abierta y contin-
gente, como creacion y génesis ontoldgica.

En lo que respecta a la cuestion de la transformacion revolucionaria, Catoriadis no presenta esa
transformacion radical como un acontecimiento que corte el devenir en dos; mientras que en el caso
del tercer autor que hemos citado, Zizek, cuando formula su proyecto politico izquierdista, anticapita-
lista en nuestra época de mundializacion, postulard que sélo un acto auténtico es el que puede redefinir
el conjunto de las reglas, incluso las del propio sujeto, siendo el verdadero acto politico revolucionario
no el que se entiende en el sentido marxista de revolucion, sino en el sentido de un acto ético irreduc-
tible de un sujeto que se mantiene fiel a su decision, mas alld de las consecuencias que éste traiga. Una
politica de izquierda lo es si se identifica con el sintoma por el lado del nudo que al desatarlo derrumba
el conjunto del sistema. El problema es nada menos identificar el sintoma (sizzt/iome, con las resonancias
de Lacan) teniendo en cuenta que para el filosofo esloveno esto designaria lo excluido, que pertenece al
orden universal existente pero que no tiene un lugar propio en éste. De ahi la recuperacién, que ha sor-
prendido a algunos, de la figura politica de Lenin y la revolucién de 1917. Tendremos tiempo de situar
la nueva exposicion que inicié en los seminarios de la ADEM de la obra de Lenin (desde finales de los
80) con la perspectiva de Zizek, aunque el lector de la Revista Laberinto puede rastrear suficientemente
el examen de mi teorizacion en los numeros 9, 19, 23, 24, 25 de la misma.

Ahora bien, como hemos indicado, el texto no pertenece ni a la etapa que se abre con La institu-
cion imaginaria de la sociedad ni a una anterior en la que en plena ruptura con la tradicion marxista
(sea el caso de su introduccion £/ papel de la ideologia bolchevigue en la aparicion de la burocracia a
la obra de Alejandra Kolontay, La oposicion obrera , publicada en la revista Socialisino o Barbarie en
1964) respalda planteamientos tales como que la revolucion rusa y el régimen estalinista eran una
encarnacion y realizacion histérica del marxismo, que lo que llama «periodo oscuro» de la revolu-
cion soviética (1917-1921) es en el que se jugé la suerte de la misma, que Lenin y Trotsky le abrieron
la puerta a Stalin, mezclando sin mds en sus andlisis los fracasos de la Comuna de Paris, Franco y la
Guerra Civil espanola, la intervencion en Budapest de 1956 con la degeneracion de la revolucion de
octubre y considerando que la burocracia «es» la degeneraciéon misma (Castoriadis dice literalmen-
te: «nos vemos asi obligados a constatar que, contrariamente a la mitologia dominante, la partida
decisiva se juega, y se pierde, no en 1927, ni en 1923, ni siquiera en 1921, sino mucho antes, durante
el periodo 1918—1921»). Incluso parece olvidar a propdsito de la cuestion estatal las diferencias entre
Lenin y Trotsky sobre la relacién de los trabajadores con «su» Estado en aquellos momentos y desde
luego ignora totalmente la cuestion esencial de la hegemonia y la alianza obrero—campesina, una de
las obsesiones finales de Lenin.

El ensayo de Castoriadis que verdaderamente nos intereso fue este que reproducimos aqui porque
por su Trareza’ nos obligaba a incluirlo en nuestros primeros analisis de la formacion del fenémeno
estaliniano que por otra parte estaba de moda tanto en los libros como en las revistas de izquierda
en el momento de la transicion espanola (Zona Abierta, Negaciones, etc.) y por supuesto a lo largo de
la década de los 80 en la que dibujamos nuestra teoria de la desmitologizacion del proletariado y ex-
plicacion del estalinismo.

He decidido dividir este elemento del tomo documental de mi tesis en dos partes. En esta primera
entrega reproducimos el texto en la traduccion de Victoriano Alcantud, quedando los comenta-
rios sobre el ensayo de Castoriadis, que implican al marxismo filoséfico y la dialéctica, debido a su
extension, para un nimero proximo de Laberinto.

Carlos Enriguez de Arbol



Cornelius Castoriadis: Fenomenologia de la conciencia proletaria

Cornelius Castoriadis

Fenomenologia de la conciencia proletaria

I. El en si del proletariado puramente
econdomico.

«El proletariado en si, escribia Trotsky,
no es mas que materia de explotacién». Este
momento originario del ser del proletariado
se manifiesta histéricamente en la primera
fase de su existencia dentro de la sociedad ca-
pitalista y, aunque suprimido por su inclusién
dentro de un conjunto més vasto en el curso de
la evolucién, sigue constituyendo el momento
fundamental del proletariado a través de todas
las fases del desarrollo. En cada momento de su
existencia y en todas las épocas de la sociedad
de clases, el proletariado serd en primer lugar
este en si, materia de explotacion. Este en si
constituird el fundamento de su ser activo
incluso en los momentos en los que busque
superarlo efectivamente elevandose a otro
plano, al plano del para si politico, pues ese
para si politico s6lo adquiere significado en su
relacién con el en si econémico del cual es la
negacion, pero negacion que contiene aquello
de lo que es negacién. Sélo la negacién de esta
negacién y de aquello de lo que es negacidn, la
superacion a la vez del en si econdmico y del
para si politico, la aboliciéon de toda explota-
cion y de todo estado, en definitiva la supresion
de la condiciéon misma del proletario, en tanto
que ser especifico, en el seno de la totalidad
comunista, serd lo que arrebate al proletario
su determinaciéon de materia de explotacion,
determinaciéon que conservard hasta entonces.
Pero en la primera fase del desarrollo este en
si s6lo nos interesa en tanto que acaba con la
determinacion del proletariado, en tanto que
ser proletario sélo significa eso, ser materia de
explotacion. En este sentido el en si ciego acaba
con el ser proletario, y este ser estd desprovis-
to de toda conciencia. Su ser—en—si no es por
consiguiente mds que un ser—para—otro, un
ser para el capitalista. Si el capitalista es por
el proletario, el proletario es para el capitalista
durante esta primera fase, y ese ser—para—otro
seguird siendo un momento constitutivo del
ser proletario mientras que éste siga existien-

do como tal. El sentido general del proceso
econdémico y politico en la sociedad capitalista
serd insistir en el en si del proletariado, intentar
a cada momento reducir totalmente el ser pro-
letario a ese en si ciego, para hacer de él pura'y
simplemente una materia de explotacidn.

II. La totalidad inmediata de la concien-
cia proletaria primitiva. El para si
inmediato de la rebelion.

Pero este en si inmediato no es mas que una
abstraccion. El proceso de la produccion capita-
lista tiende a reducir cada vez mas el proletario
a esta abstraccién, pero nunca lo consigue total-
mente. Por una parte, en el ser proletario estan
contenidos en tanto que suprimidos todos los
elementos del proceso que ha conducido a esta
forma y principalmente el momento de la con-
ciencia, el para si del humano. Por otra parte,
el proletario aprehende su ser—en—si como un
ser—para—otro, percibe la negacién de su ser
que constituye este ser—para—otro y se eleva a la
negacién de esta negacioén por la revuelta.

a) El punto de partida de este proceso se
encuentra en la contradiccion implicada en el
ser—para—otro del proletariado. Esta contradic-
cién contiene, desde el principio, el fracaso del
capitalismo en tanto que reduccién absoluta del
proletariado a su en si. Por una parte, el capita-
lismo quiere reducir al proletario a no ser mas
que materia bruta de la economia; el proletario
debe convertirse en un simple engranaje de la
maquina.

Por otra parte, lo que constituye el valor del
proletario para el capitalista es que precisamen-
te el proletario es mas que un simple engranaje
de méaquina. El fundamento del capitalista se
encuentraenla plusvalia, yla plusvalia sélo puede
resultar de la oposicion absoluta entre el hombre
y la maquina, entre la repeticion y la creacion
en el proceso de produccion. La maquina es el
momento de la identidad en este proceso; el de-
sarrollo no interviene mas que por intervencion
de este opuesto fundamental de la maquina que
es el hombre. Asi este ser—en —si del proletaria-
do sélo puede ser un ser—para—el—capitalista en
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la medida en que contenga un para si elemental.
El capitalismo esta obligado a afirmar y negar
a la vez este para si; a negarlo por su esfuerzo
constante de reduccién del proletario a un en si
puro y simple, a afirmarlo no sélo en tanto que
estd obligado a mantener la esencia bioldgica del
proletariado como clase, sino también en tanto
que esta obligado a mantener en un cierto grado
la esencia humana de esta clase, sin la cual pierde
precisamente el valor que tiene para él.

b) A partir de este momento el capitalismo
suscita su propia negacion social. Este para si
elemental, este nuicleo de conciencia mantenido
a pesar de él en el proletariado, aprehende como
su primer objeto el en si que estd en su base;
alcanza asi la certeza inmediata y sensible de
su explotacién. Pero esta certeza esta todavia
enredada en la coseidad: en tanto que el en si
aprehendido en esta primera conciencia es tan
solo el en si fisico, la alienacidon de este en si
aparece en el plan fisico, el ser—para—otro del
proletario es aprehendido por su conciencia
como un ser—para—una—cosa; la cosa es la cosa
presente en el proceso de produccion, es decir la
mdaquina. La primera negacion de la alienacion
se plantea pues como negacién de la maquina,
como tentativa de destruccién de la maquina.
Pero esta conciencia que niega la maquina esta
doblemente enganada; en primer lugar, en tanto
que plantea una cosa como su propio otro —
mientras que el otro de la conciencia s6lo puede
ser otra conciencia— y se rebaja asi ella misma
al rango de cosa; en segundo lugar, en tanto que
su finalidad aparece como la vuelta atrds, es
decir en tanto que ella no quiere la superacion
de la condicién de proletario, sino la reduccién
de nuevo de esta condicién a su expresion mas
primitiva. Hay pues una doble imposibilidad,
interior y exterior, en esta primera negacion;
hay ademas la falta de comprensién de la fuerza
propia del proletariado. El naufragio ante esta
doble imposibilidad, la comprensién de la fuerza
propia del proletariado, la elevacion de la con-
ciencia de la alienacién como alienacién en
provecho no de la cosa sino del capitalista en
tanto que persona, determinan la negacién de
esta primera negacién y el paso a la totalidad de
la revuelta.

¢) La revuelta es la primera totalidad a la que
llega la conciencia proletaria. Presupone que

la alienacion se aprehende como explotacion
total, como tentativa de reduccion tanto del en
si fisico como del para si consciente del prole-
tario a un ser—para—otro, y este otro estda en
adelante determinado como capitalista. Llega a
la comprension de la totalidad, tanto en lo que
concierne a su propio sujeto, que estd planteado
no como sujeto individual o particular sino
como la totalidad de la clase desposeida, como
en lo que concierne a su objeto, en tanto que esa
totalidad de la clase se opone a la totalidad de la
otra clase y a su expresiéon mas general que es
el estado. Su contenido mismo es total, ya que
la revuelta reivindica la supresién de la particu-
laridad, la realizacién de la participacién igua-
litaria en el universo econémico y la concesién
a cada individuo de una parcela real del poder
politico, lo que se traduce por el pueblo armado
y la comuna politica. En este sentido, la revuelta
constituye la primera exteriorizaciéon completa
del para si proletario.

Pero este para si de la revuelta es todavia
un para si inmediato; la totalidad que plantea
es una totalidad inmediata, en el sentido que
la realizacién total de la negacién del otro no
concierne todavia sino al otro exterior, todo
lo que se opone al proletariado al exterior del
proletariado mismo. La clase estd planteada
como una unidad inmediata, simple y directa,
es decir en definitiva como una abstraccién
que sélo puede ser derrotada. La derrota de
la revuelta significa la derrota de la abstrac-
cion frente a lo concreto negativo del capitalis-
ta en tanto que éste se opone al proletariado.
Significa la derrota de la inmediatez ingenua
frente a la mediaciéon desarrollada contenida
en lo concreto negativo. La necesidad de esta
derrota significa la necesidad del paso a través
de una serie de mediaciones, en el transcurso
de la cual la conciencia proletaria se hace mas
profunda volviendo sobre ella misma, desa-
rrollando su propio otro en el interior de ella
misma, para aprehender y superar su negacion
no s6lamente en tanto que negacion exterior
realizada en el capitalista, sino también en
tanto que negacidn interior, oposicion intrinse-
ca que debe de ser en primer lugar explicitada,
después aprehendida en su explicitacion y, en
definitiva, suprimida en la totalidad concreta
de la conciencia revolucionaria absoluta.
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II1. La particularidad de la conciencia rei-
vindicativa. El engaiio de la mediacion
infinita y el ser—para—otro del refor-
mismo.

La derrota de la revuelta, que no suprime
el para si actuante de la conciencia proletaria,
significa la caida en la mediacion, caida que
es una profundizacién. La mediacién aparece
primero en el momento de la particularidad.
La totalidad inmediata del primer para si se
divide en una serie de momentos particulares.
Esta particularizacién de la conciencia proleta-
ria se opera de dos modos distintos: en primer
lugar como fragmentacién de la finalidad total
planteada por la revuelta, que aparece como
inmediatamente inaccesible, en una serie de
fines particulares. Asi se constituye la reivin-
dicacion, como momento central del para si
proletario durante esta fase. En segundo lugar
como division del trabajo en el seno de la clase
misma, de la clase que la derrota de la revuelta
parece persuadir de que su accion total es vana
y peligrosa y que delega su accién en una de sus
partes. Se constituye asi la burocracia —sindical
y politica— obrera como soporte real del para si
proletario durante esta fase.

La conciencia proletaria hace asi un gran
paso hacia adelante. Realiza una parte de los
fines que se proponia en un principio y que
en su totalidad parecen haberse demostrado
irrealizables. Esta realizacion aleja a su ser de
este en si desnudo al que el capitalismo queria
reducirlo. Reduce cuantitativamente su alie-
nacion, tanto en el aspecto del reparto de la
plusvalia como en el aspecto de la reduccién del
tiempo de trabajo. Por ultimo se eleva, en una
de sus partes —esa burocracia obrera que crece
sobre el suelo de la reivindicacién— por encima
de la condicién proletaria y parece acceder a un
para si absoluto.

Pero bajo esta positividad exterior se revela
cada vez mas el engafio que se encuentra en
germen. La base de este engafo es la pre-
sentacion de lo particular como idéntico a lo
universal. Por una parte, la reivindicacion se
presenta como la mediacién necesaria entre la
alienacién presente y la libertad futura y es efec-
tivamente esta alienacion; el engano comienza
a partir del momento en el que esta mediacion

se presenta como un fin, o, mejor, a partir del
momento en el que el paso de la alienacion a la
libertad se presenta como una serie infinita de
mediaciones cuyo término final nunca esta dado
(«el fin no es nada, el movimiento lo es todo»).
La totalidad del fin parece asi como el resultado
de una simple adicién aritmética de los frag-
mentos particulares de ese todo. Habiendo
descompuesto asi una totalidad cualitativa en
partes cuantitativas, la conciencia revindicati-
va se engana ella misma en tanto que cree que
el paso inverso es asimismo posible, dejando de
lado la cualidad del todo irrevocablemente des-
aparecida de sus fragmentos cuantitativos. El re-
formismo reposa en definitiva en la substitucién
imposible de series sucesivas de libertad que se
conquistan por series sucesivas de alienacion
que se suprimen. Esta concepcion cuantitativa
se rompe ante la libertad que es totalidad o no
es nada.

Por otra parte, el reformismo implica la
mediacién personal entre el proletario y el
capitalista que supone el burdcrata obrero.
La burocracia se presenta también como una
mediacién necesaria. El engafio contenido en
esa mediacién en lo que concierne al prole-
tariado mismo, consiste en que se pretende
suprimir una alienacién substituyéndola por
otra. En la medida en que el burdcrata se
presenta como un término necesario de la li-
beracién, y que su existencia implica que la
liberacion no es posible sino por él, la parte
de la clase se substituye al conjunto de la
clase presentdndose como ese conjunto. Pero
también la burocracia toma definitivamente
el lugar de ese conjunto en la medida en que
localiza y concentra el para si, la conciencia y
la direccién de la clase, en donde en definitiva
se presenta como un para si, como un final de
si mismo en la historia. Asi el proletariado es
de nuevo alienado, y esta alienacién se sobrea-
nade a la alienacién fundamental operada por
el capitalismo.

Pero el para si del burdcrata no es sino
un falso para si y el burdcrata esta él mismo
engafnado. En la medida en el que la razén de ser
del burdcrata es la reivindicacién, y que la rei-
vindicacién sélo tiene como resultado objetivo
alejar, por medio de lo particular inmediatamen-
te aprehensible, lo universal que estd constante-
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mente diferido, es decir, en definitiva, mantener
la alienacidn capitalista, la razén de ser objetiva
del burdcrata reformista se convierte en el sostén
del capitalista; en ese sentido, el ser—para—si del
reformista se vuelve un ser—para—el—capitalis-
ta, y los embaucadores son a su vez embaucados.
La toma de conciencia de este engafio por parte
del burdcrata reformista significa su transfor-
macidn subjetiva en agente del capitalismo en el
seno del proletariado; en esa medida la aliena-
cién del mismo burdcrata se realiza completa-
mente, en tanto que se separa de su propia clase.
El engafio del reformista se hace totalmente
explicito y aprehensible, en tanto que tal, por el
proletariado.

IV. La singularidad de la conciencia anar-
quista.

Al mismo tiempo que cae, por una de sus
partes, en lo particular, la conciencia proleta-
ria llega, por otra de sus partes, al momento
de la singularidad. Si la conciencia reformista
significa la reduccién del fin histérico a una
serie de fines particulares asi como la par-
ticularizacién real del soporte humano del
movimiento, mediante la substituciéon de la
burocracia a la clase, la conciencia anarquis-
ta parece mantener la totalidad del fin redu-
ciendo el sujeto del movimiento al individuo,
a lo singular, en el cual parece refugiarse la
vitalidad de la clase vencida. En realidad la con-
ciencia anarquista sirve durante este periodo
para mantener la totalidad inmediata del fin de
la revuelta, totalidad escamoteada por el refor-
mismo, como una oposicidon constante a éste;
pero este mantenimiento, que no es sino una
simple repeticién, contiene un doble engano:
en primer lugar, en tanto que substituye el
individuo a la clase y que plantea incluso el
fin como individualmente realizable ya desde
el seno de la alienacidn capitalista; en segundo
lugar, incluso cuando se quita de encima su
individualismo, («anarquismo comunista») en
tanto que presenta el fin como un fin inmediato
en su totalidad desdefiando la mediacidn,
es decir, en definitiva, queriendo saltar por
encima del para si todavia no alcanzado —salto
que no equivale de hecho mas que a un salto
hacia atras, hacia la revuelta inmediata.

V. La sintesis imperfecta de la revuelta re-
volucionaria y el «partido revoluciona-
rio».

El mantenimiento de la oposicién cada vez
mas radical entre el proletariado y la burocracia
reformista y la supresion de la oposicién entre
la burocracia reformista y el capitalismo deter-
minan en definitiva una identificaciéon entre el
capitalismo y la burocracia reformista. A partir
del momento en que esta identificacion es apre-
hendida en tanto que tal por la conciencia pro-
letaria, el engano del reformismo aparece expli-
citamente, y el reformismo aparece en la obli-
gacién de ser suprimido al mismo tiempo y con
el mismo titulo que el capitalismo. La voluntad
de negacion de la alienacién contenida en la rei-
vindicacién surge de nuevo, esta vez despojada
del engano de la mediacién infinita, que se ha
comprobado que es una mediacién para el ca-
pitalismo. Asi aparece la reivindicacién revo-
lucionaria, como concrecién de la negacion del
capitalismo, negaciéon incompatible exterior-
mente con aquella cuya realizacién presupone la
supresion. Asi aparece el «partido revoluciona-
rio», como concrecion, en el seno del proletaria-
do, de la voluntad de supresién del capitalismo y
de la conciencia revolucionaria.

De esta manera el proletariado «llega al
poder» y destruye exteriormente el capitalismo.
Incluso en el caso en el que «no llega al poder»,
se agrupa en torno al «partido revolucionario»
con el fin explicito de destruir el capitalismo. Ese
momento aparece pues como, y es en realidad,
una victoria de la conciencia revolucionaria.

Pero esta victoria contiene interiormente su
propia negacion. Contiene su negacion en tanto
que mantiene, en el plan del sujeto de la revo-
lucién, el momento de la particularidad como
momento no suprimido. Este momento de la
particularidad esta constituido por el «partido
revolucionario», que se diferencia de la totalidad
de la clase desde el punto de vista de la estruc-
tura y desde el punto de vista del contenido.
Ademads, esta particularizacién se funda en el
mantenimiento de un principio eminentemente
aleatorio, el principio de la division del trabajo,
divisién fija y estable entre la «direcciéon» y la
«ejecucién», el trabajo intelectual y el trabajo
fisico, en definitiva como una distincién y una
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divisién entre la «conciencia del proletariado»,
localizada en adelante en el «partido revolu-
cionario», y el cuerpo del proletariado, privado
de conciencia y que esta «conciencia» que es el
partido se apresura en privar cada vez mas de
conciencia para afirmarse ella misma en tanto
que conciencia irreemplazable. La distincién se
vuelve division, la divisién se vuelve contradic-
cién entre el proletariado y su propio «partido
revolucionario».

Por otra parte, la reivindicacion revoluciona-
ria alrededor de la cual se produce en esta fase la
toma de conciencia revolucionaria, no significa
sino la negacién exterior del capitalismo; la
sintesis no estd aun perfectamente realizada,
pues no solamente no niega mas que la exterio-
ridad de la alienacién, sino que esta negacién
no significa todavia la afirmacién propia del
proletariado por si mismo; lo que se reivindica
es la abolicién del poder capitalista; el poder
propio del proletariado sélo se afirma en tanto
que poder del «partido revolucionario», es decir,
en definitiva, en tanto que negacién del poder
propio del proletariado.

VI. La universalidad abstracta del buro-
cratismo. El engafio universal de la
abstraccion burocratica. El ser—para-si
absoluto de la burocracia es en definiti-
va un ser—para—nadie.

Tomando como punto de partida la forma
de la alienacién de la conciencia, la burocracia
revolucionaria realiza rapidamente la alienacion
total; hasta tal punto es verdad que para el pro-
letariado la Gnica alternativa es entre la concien-
cia total y el poder universal, la alienacién total
y el engano universal. La expropiacién de la con-
ciencia en provecho de la burocracia va a la par
con la expropiacion fisica, pues el monopolio de
la conciencia sélo es posible sobre la base del
monopolio de las condiciones de la concien-
cia. Como estas condiciones son esencialmente
materiales, la explotacidon reaparece y con ella
la tendencia a reducir el proletariado a su pura
materia fisica. Esta tendencia puede ahora actuar
mucho mads profundamente que en el marco
del capitalismo. En la explotacion capitalista
estd contenida una contradiccién que hemos
sefialado mads arriba (II, a). Esta contradiccion

estd determinada en definitiva por la bisqueda
del beneficio bajo la forma capitalista. Pero bajo
la dominacién de la burocracia el beneficio se
vuelve beneficio universal abstracto, la com-
petencia se suprime en su forma econémica,
la produccion, al no estar ya determinada por
su beneficio concreto, puede consagrarse libre-
mente a la tentativa de reducir el proletariado a
un simple engranaje de la mdquina. De lo que
se deduce que el paso del en si al para si se hace
infinitamente mas dificil para el proletario.

Debido a que la burocracia nace sobre el
terreno de la destruccién del capitalismo y por
ella, que la aparicion de su oposicion con el pro-
letariado no solamente no significa la supresion
de su oposicién frente al capitalismo, como para
el reformismo, sino al contrario una profundi-
zacién de esta oposicion, en la medida en que
su acceso al poder presupone la lucha fisica del
proletariado contra el capitalismo y la exter-
minacion de éste, la burocracia aparece como
la negacidn del capitalismo. Pero esta negacioén
solo es una negacién abstracta, de igual modo
que el poder de la burocracia no es sino la forma
abstracta del poder del proletariado y en este
sentido la burocracia es la sintesis negativa del
capitalismo y del proletariado. Sintesis negativa
pues mantiene, en tanto que no suprimidos, lane-
gatividad total del contenido capitalista en tanto
que alienacion y la negatividad del momento de
la conciencia proletaria que es su fundamento,
es decir de la universalidad abstracta.

Esta universalidad abstracta aparece en
primer lugar en la forma de la economia, por la
supresion de la posesion singular o particular de
las fuerzas productivas, y la aparicion del Estado
como poseedor universal. Pero como el Estado
solo es una abstraccion, esta posesion estatal
es una universalidad abstracta que cubre la
posesién de la burocracia al mismo tiempo que
la domina. La universalidad abstracta aparece al
mismo tiempo en la politica, ya que el Estado o
el «pueblo» aparece como sujeto del poder, que
es en realidad el poder de la burocracia.

Asi la burocracia realiza el engano universal.
Este engafio es infinitamente mds vasto que el
engafo reformista. A éste se le puede descubrir
facilmente, en la medida en que el reformismo
no constituye de hecho mas que una expresion
del capitalismo y que esta identificacion es apre-
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hendida ya en la vida en el seno de la sociedad
capitalista. Dado que el objeto y el ser mismo
del reformismo son, por definicion, parciales, su
engafno solo puede ser parcial. Al contrario el
objeto de la burocracia es el objeto universal, el
estado de la sociedad en su conjunto; la burocra-
cia misma se plantea como sujeto universal para
si. Suengano no puede ser sino universal, engafio
de todos a propdsito de todo. La esencia de este
engafio es la abstraccion, y la presentacion de lo
universal abstracto, que en tanto que abstracto
no puede sino recubrir un concreto determi-
nado, como idéntico a lo universal concreto, es
la presentacion de la negacién abstracta como
idéntica a la negacién concreta que es la Gnica
posicion positiva. La burocracia presenta asi al
proletariado la supresién de la alienacién capi-
talista como idéntica a la supresion de la alie-
nacién en general y de toda alienacidn; la «na-
cionalizacién» y la «planificacion estatal» de la
economia se presentan como idénticas a la co-
lectivizacion y a la planificacién comunista; la
destruccién del poder capitalista como idéntica
a la destruccion del poder de clase; el «pueblo»
abstracto como idéntico al pueblo concreto y el
terror como idéntico a la libertad.

Pero si la alienacidn en ese estadio es total,
y si el engafo es universal, esto significa que
son también alienacién y engano de la misma
burocracia. La burocracia se presenta, ante ella
misma, como un ser—para-si absoluto; pero
ese para si se desmorona en la abstraccion que
constituye la esencia de la burocracia. La bu-
rocracia se plantea como la conciencia de la
historia, separada del cuerpo de ésta; pero esa
conciencia sin cuerpo no puede ser sino una
conciencia fantasmatica que se desvanece sola;
privada de cuerpo, la burocracia pierde también
rapidamente la «conciencia» sobre cuya la
base se habia formado. Vuelve a ser un cuerpo
menguado y parcial y lo que le queda de con-
ciencia estd puesto al servicio de ese cuerpo; se
aliena asi ella misma en provecho de su corpo-
ralidad desnuda y se vuelve muda. Su tentativa
de reducir al proletariado a un puro y simple
engranaje de la maquina de produccién se vuelve
contra ella misma; pues la continuidad de lo
social, de un social hecho de abstracciones, hace
que todo lo que es empleado contra el proleta-
riado se repercuta en el seno de la misma buro-

cracia; el terror empleado contra el proletariado
se vuelve rapidamente terror universal; la ex-
propiacion fisica del proletariado, su reduccion
a un ser—explotado encuentra su igual antitético
en la expropiacion del burdcrata por su propio
cuerpo, su reduccion a un ser por la explotacion,
su destino de parasito social e histérico; la ex-
propiacion intelectual dirigida contra el prole-
tariado se vuelve cretinismo e imbecilidad de la
misma burocracia. En definitiva, la burocracia
se vuelve ella misma un puro y simple engranaje
de la maquina social al servicio de la abstrac-
cién a medida que se revela su ausencia total de
significacion historica, ya que se comprueba que
esta corporalidad no existe para otra cosa y, en
definitiva, en el marco de la alienacién total, no
existe para ella misma. El ser—para—si de la bu-
rocracia se revela como un ser—para—la—abstrac-
cion, es decir, en definitiva un ser—para—nadie.

Parece asi que la sociedad se vuelve totalmen-
te vana y que la historia se derrumba en la nada
de la abstraccién universal. En efecto, la ambi-
giiedad que determina cualquier momento de
la conciencia se hace aqui totalmente explicita:
o bien la conciencia revolucionaria se vuelve de
nuevo duena de si para pasar a la universalidad
concreta, suprimir la abstraccién burocratica
y realizar el comunismo; o bien sera vencida
por la abstraccion y la historia se hundira en lo
monstruoso, de donde no saldrd sino al precio
de nuevas mediaciones y de nuevos avatares.
Hasta ahi puede ir el conocimiento; lo que viene
después no es ya asunto del conocimiento, sino
de voluntad histdrica que presupone la ambi-
giiedad de cualquier conocimiento, la victoria y
el fracaso, y ha suprimido unilateralmente esta
ambigiiedad en su identificacion total con su fin
reflexionado.

VII. El paso a la universalidad concreta.
La conciencia revolucionaria absoluta.

a) El burocratismo tiende a realizar mucho
mdas completamente que el capitalismo la
reduccion del proletariado a su pura materia
fisica. La base de esta posibilidad se encuentra
en la supresion de la competencia, que es en de-
finitiva supresioén del motor de la acumulacién, y
asi en la reduccion de la plusvalia a una funcién
absolutamente estatica, el mantenimiento de
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la clase parasita. En esa medida aparece que la
clase burocratica ya no estd obligada a mantener
la creatividad del trabajo. Pero la contradiccién
contenida en la alienacidn de la fuerza de trabajo
reaparece, aunque con otra forma : la voluntad
de suprimir el para si del trabajador, que se ma-
nifiesta elementalmente como creatividad, y de
insistir sobre el en si, es decir de aumentar cons-
tantemente la explotacién, contiene una contra-
dicciéon manifiesta, que se traduce aqui por la
disminucion constante del producto de la fuerza
de trabajo, y en consecuencia por la disminu-
cion constante de la plusvalia misma; cuanto
mads pesa la burocracia sobre el nivel de vida del
proletariado, mas baja el valor de los productos
en su conjunto a causa de la caida de la produc-
tividad cuantitativa. A esta caida la burocracia
no puede responder sino por el aumento del
numero de obreros, por la proletarizacién mas
completa del conjunto de la sociedad.

b) Si en esas condiciones el paso del en si al
para si se hace subjetivamente mads dificil, se
vuelve al contrario infinitamente mas facil ob-
jetivamente. Se vuelve mas facil objetivamente
pues todos los datos del problema e incluso su
solucion estan ahi, explicitamente planteados.
El papel de parésito del burdcrata se hace ma-
nifiesto; cualquier otra oposicién se suprime
para dejar lugar a la oposicion entre explotado-
res y explotados; toda falsa mediaciéon —como
por ejemplo una reivindicaciéon reformista o
una «burocracia obrera» especial- es radical-
mente imposible; la forma misma de la soluciéon
estd planteada, pues, al ser el Estado sujeto de
toda propiedad, toda relaciéon individual con
los medios de produccion estd suprimida; basta
pues con suprimir este Estado y reemplazarlo
por el proletariado mismo. La sociedad buro-
cratica presenta ante el proletariado el dilema
en sus términos mds llanos, mds simples y mds
profundos; le grita en cada momento decisivo: o

bien lo seras todo, o bien no serds nada; entre tu
propio poder y los campos de concentraciéon no
hay término medio; tu decides si quieres ser el
dueno de la sociedad o su esclavo.

¢) La realizacion del poder de la burocracia,
al plantear la forma mas brutal y més total de la
explotacion, significa al mismo tiempo el final
del engafio burocratico. La esencia de la buro-
cracia se revela como la negacion propia del pro-
letariado. En la medida en que el proletariado
aprehende esta negacion, la aprehende como cul-
minacién y sintesis de toda la evolucién anterior.
El proletariado puede ahora quitarse de encima
cualquier engafo, no solamente exterior, sino
también interior. Puede comprender que no se
trata s6lo para él de oponerse exteriormente a
otro, que no se trata de destruir cualquier poder
que le sea exterior, sino de realizar positivamen-
te su propio poder.

En esta medida, tiende a suprimir desde el
principio cualquier distincion fija en su propio
seno, tanto en lo que concierne el trabajo como
el poder y los ingresos. Esta conciencia del pro-
letariado que es en definitiva conciencia de si,
que se ha planteado ella misma como su propio
fin, que ha llegado en definitiva a plantear todo
lo que le es otro, al exterior como al interior de
ella misma, bajo la forma del si mismo, y que ya
no tiene como fin ante ella sino llevar su propio
si mismo realmente al poder, es la concien-
cia revolucionaria absoluta, tal como no puede
realizarse mds que después de toda la serie de
mediaciones y de extranjeria que presupone.
Pero su fin exterior, una vez realizado, suprime
en seguida su fin, que es el poder, y se suprime
de la misma manera ella misma en tanto que
conciencia revolucionaria del proletariado; se
vuelve inmediatamente conciencia absoluta
sin mds, humanidad comunista, universalidad
concreta infinitamente diferenciada en el seno
de ella misma.
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