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APROXIMACION A LA GEOGRAFIA ELECTORAL DE MADRID

Por A u r o r a  G a r c í a  B a l l e s t e r o s

I. Introducción

Los estudios de Geografía electoral son muy escasos en la bibliografía es­
pañola por causas obvias hasta fecha muy reciente l. Sin embargo, en países 
como Francia constituyen un capítulo importante desde principios de siglo, 
utilizando métodos que podríamos denominar clásicos, mientras que en los 
países anglosajones se han desarrollado a partir de los años cincuenta nue­
vos sistemas de análisis del comportamiento electoral1 2.

La reciente celebración en España de varias consultas electorales hace po­
sible empezar a hacer análisis sociogeográficos del comportamiento electoral 
de la población. Con este trabajo se pretende tan sólo una aproximación a la 
Geografía electoral de la ciudad de Madrid que, con sus casi tres millones y 
medio de habitantes, ofrece una gama variada de situaciones y comportamien­
tos que creo de interés. Ahora bien, en este primer estudio sobre el tema 
sólo se ha fijado la atención en las elecciones municipales del 3 de abril de 
1979, porque pienso que pueden poner de manifiesto con bastante exactitud 
la relación entre el voto y algunas variables demográficas y sociales haciendo 
las oportunas correlaciones. Sólo a efectos de comparaciones generales se 
tendrán en cuenta los resultados de las elecciones generales de 1 de marzo 
de 1979. Hubiese sido interesante un análisis más pormenorizado de éstas con

1 I n c lu s o  la  m a y o r ía  d e  l o s  e s t u d i o s  d e  t ip o  h i s t ó r ic o  n o  s e  h a n  p u b lic a d o  h a s t a  c a s i  
lo s  a ñ o s  s e t e n t a ,  a s í  l o s  d e  Molas, I . ,  El sistema de partidos en Cataluña, 1931-36, B a r c e ­
lo n a , P e n ín s u la ,  1974; T usell, J .,  Las elecciones del Frente Popular, M a d r id , C u a d e r n o s  
p a r a  e l  D iá lo g o ,  1977; T usell, J .,  1903-1931. Sociología electoral de Madrid, M a d r id , C u a ­
d e r n o s  p a r a  e l  D iá lo g o ,  1969.

2 B raud, P h., Le com portem ent électoral en France, P a r ís ,  P U F , 1973; C ox, K . R .,  « T h e  
v o t in g  d e c i s ió n  in  s p a t i a l  c o n t e x t » ,  e n  Progress in Geography, v o l .  I ,  1969, p á g s .  81-117. 
U n a  b ib l io g r a f ía  i n t e r e s a n t e  e n  Gaspar, J ., y  V itoriano, N ., A s elei^oes de 25 de Abril. Geo­
grafía e imagem dos partidos, L is b o a ,  H o r iz o n t e ,  1976, 315 p á g s .

— 503



el fin  de com prender los factores que influyen en las diferencias de compor­
tam ien to  electoral que se observan en tre  am bas, pero  esto desbordaría los 
lím ites im puestos a este trabajo .

P o r o tra  parte , los cálculos de los coeficientes de correlación entre las 
d is tin ta s  variables y el trazado de las rectas de regresión p lantea el problema 
de los datos a utilizar, pues si bien las elecciones han sido en 1979, los últi­
m os datos publicados sobre el m unicipio de M adrid son los del Padrón Mu­
nicipal de 1975 que, aunque ha servido de base p ara  el censo electoral con 
las opo rtunas rectificaciones, ha sido criticado po r sus num erosos errores. 
Pese a  ello y a  falta  de o tras fuentes, lo hem os utilizado para  extraer los 
da tos de las d istin tas variables a correlacionar con los resultados electora­
les. Adem ás, sólo se han  publicado cifras desagregadas a nivel de distrito, 
u n id ad  espacial de extensión variable y heterogéneo contenido social, por lo 
que  sería  conveniente u n  estudio  m ás detallado descendiendo a nivel al me­
nos de barrio . Sin em bargo en este traba jo  se van a u tilizar los distritos, aun­
que conscientes del valor genérico y aproxim ativo de los resultados.

De en tre  los partidos políticos que concurrieron  a  las elecciones sólo se 
h an  ten ido  en cuenta los resultados obtenidos po r UCD, PSOE, PCE y ORT, 
es decir los cu a tro  p rim eros en votos, po r considerar que al trab a ja r a nivel 
de d is tr ito  sólo eran  significativos los datos de los partidos mayoritarios* 3.

II. Distribución espacial de los votos

1. El grado de participación electoral

El p o rcen ta je  m edio de partic ipación  electoral en M adrid, 66,88 por 100, 
descendió  con relación a las elecciones generales, 74,03. Pero, aunque este 
descenso  se p rodu jo  en todos los d istritos, existen diferencias entre ellos por 
el nivel que alcanzó el abstencionism o. E l recorrido  de la variable partici­
pación  se m an tiene  análogo en las elecciones de ab ril (63,99 po r 100 en el 
d is tr ito  de C entro y 70,75 p o r 100 en el de M oratalaz) y en las de marzo (69,89 
en  C entro  y 76,86 p o r 100 en R etiro) y no es lo bastan te  significativo como 
p a ra  p o d er p roducir diferencias sustanciales en los 18 d istritos, sin embargo 
es de n o ta r  (fig. 1 y cuadro  I) que los d istritos con m enor porcentaje de par-

- i

3 R e c u é r d e s e  q u e  e l  e s p e c t r o  p o l í t i c o  q u e d ó  m u y  s i m p l i f i c a d o  p o r  la  d e r e c h a ,  p u es al 
r e t i r a r s e  C o a l i c i ó n  D e m o c r á t i c a  s ó l o  c o n c u r r i ó  F E  d e  l a s  J O N S .  A  l a  i z q u ie r d a  d e l PCE, 
l a  O R T  s e  b e n e f i c i ó  d e l  a c u e r d o  e l e c t o r a l  c o n  e l  P T E ,  q u e  l l e v ó  a  l a  r e t i r a d a  d e  la  can­
d i d a t u r a  d e  e s t e  ú l t i m o ,  s i e n d o  e l  ú n i c o  p a r t i d o  d e  e s t e  e s p a c i o  p o l í t i c o  q u e  °^ hjyo  
u n o s  r e s u l t a d o s  s u p e r i o r e s  a l  2  p o r  1 00 . C i f r a s  m u y  i n f e r i o r e s  c o n s i g u i e r o n  M C, LCR 
y  o t r o s  g r u p o s  m i n o r i t a r i o s .
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F ig- 1.— P o r c e n t a j e s  d e  p a r t i c i p a c i ó n  e n  la s  e l e c c i o n e s  m u n i c i p a l e s  d e  1979. L o s  s i g n o s  +  
y  — i n d i c a n  a u m e n t o  o  d i s m i n u c i ó n  d e l  p o r c e n t a j e  e n  r e la c ió n  c o n  la s  e l e c c i o n e s  g e n e r a l e s

d e  m a r z o  d e  1979.
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ticipación son in teriores, Centro y Tetuán, m ientras que los periféricos tienen 
cifras en to m o  a la m edia. Por o tra  parte  los distritos de mayores porcen­
tajes de participación son tam bién interiores, con la excepción de Moratalaz. 
Pero insistim os en el escaso recorrido de la variable, cuyo coeficiente de va­
riación es tan  sólo de 0,02.

Se ha debatido m ucho sobre la influencia del grado de participación en 
los resultados electorales, pero  los coeficientes de correlación entre la misma 
y los porcentajes de votos de los cuatro partidos m ayoritarios son muy bajos. 
Ahora bien, en el caso de UCD es positivo (r  =  0,11), m ientras que en los tres 
partidos de izquierdas es negativo, aunque sólo se aproxima al um bral de signi- 
ficatividad en el caso del PSOE (r  =  —0,21; PCE, r =  —0,10; ORT, r  =  —0,04). 
Los escasos valores de los coeficientes de determinación (0,01 con UCD, 0,02 
con PSOE, 0,01 con PCE y 0,002 con ORT) subrayan la escasa relación entre 
estas variab les4. E l aum ento de la abstención puede haber favorecido a los 
partidos de izquierdas, sobre todo al PSOE, pero de forma poco im portante 
y con escaso perju icio  para  UCD y así, en los distritos más abstencionistas, 
UCD ha obtenido resultados favorables y a la inversa.

2. El com portam iento espacial del voto a los partidos

El com portam iento espacial del voto a los diferentes partidos presenta 
pautas bastan te  claras (figs. 2, 3, 4 y 5), contrastando los distritos interiores 
y los periféricos. Por o tra  p a rte  y a diferencia de lo que sucedía en el caso 
de la participación, es m enor la regularidad en la distribución espacial de los 
votos a los diferentes partidos. El mayor coeficiente de variación5 lo tiene 
el PCE —0,40—, seguido de UCD —0,35—, ORT —0,34— y PSOE —0,20—, que 
es el que p resen ta  m ayor regularidad espacial.

E ntre los diversos partidos se establecen relaciones espaciales contrapues­
tas o com plem entarias: así en tre  UCD y los partidos de izquierdas los coefi­
cientes de correlación son negativos y bastante próximos a la unidad (r =  
— 0,96 con el PSOE, —0,93 con el PCE y —0,89 con la ORT). UCD alcanza por­
centajes superiores a la m edia en los d istritos interiores (fig. 2), incluyendo 
Moncloa, con un  m áxim o de 60,27 por 100 en Chamberí, m ientras que es en

4 C o n  e s t o s  v a l o r e s  l ó g i c a m e n t e  s e  c o m p r e n d e  q u e  la s  r e c t a s  d e  r e g r e s ió n  t e n g a n  m u y  
p o c a  p e n d i e n t e ,  c o n  c o e f i c i e n t e s  d e  r e g r e s i ó n  d e  0 ,0 1 , - 0 , 0 3  y  —0 ,1 , p o r  l o  q u e  s e  h a  p r e s ­
c in d id o  d e  s u  r e p r e s e n t a c i ó n .

5 S e  h a  p r e f e r i d o  u t i l i z a r  e n  v e z  d e  l a s  d e s v i a c i o n e s  t í p i c a s  l o s  c o e f i c i e n t e s  d e  v a r ia ­
c ió n  ( d e s v i a c i ó n  e s t á n d a r  d i v i d i d a  p o r  la  m e d i a ) ,  p o r  s e r  u n a  m e d ia  e s t a d í s t i c a  u n iv e r ­
s a lm e n t e  c o m p a r a b l e ,  a s í  c u a n t o  m á s  b a j o  s e a  e l  C .V . d e  u n a  v a r i a b le  m á s  r e g u la r  s e r á  
s u  c o m p o r t a m i e n t o  e s p a c i a l  y  a  l a  in v e r s a .
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4-de 60,1%
F ig .  2 .— P o r c e n t a j e s  d e  v o t o s  o b t e n i d o s  p o r  U C D .
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F ig .  4 .— P o r c e n t a j e s  d e  v o t o s  o b t e n i d o s  p o r  e l  P C E .
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estos distritos donde los partidos de izquierdas obtienen resultados más ba­
jos 6. Por el contrario en los distritos periféricos UCD sólo se aproxima a la 
m edia en Latina, que tiene aún bastantes características socioeconómicas 
análogas a las de los distritos interiores, como se verá, mientras que en el 
resto  alcanza porcentajes más reducidos (cuadro I).

Además y dentro de la tónica general de disminución de los porcentajes 
de votos en relación con las elecciones de marzo, UCD sólo los aumenta en 
los distritos de Chamberí y Salamanca, y en el resto de los interiores sus 
porcentajes de variación son bastante pequeños. En todos los distritos peri­
féricos desciende y en algunos con fuertes variaciones (así en Ciudad Lineal 
pasa del 45,95 al 33,61 por 100, hecho notable dadas las características socio­
económicas de esta zona).

E ntre  el PSOE y los otros dos partidos de su mismo espectro político los 
coeficientes de correlación son positivos y bastante altos (r =  0,89 con PCE 
y 0,85 con ORT), mostrando una coincidencia en el comportamiento espacial 
del voto. El PSOE consigue porcentajes superiores a la media (fig. 3) en todos 
los distritos periféricos, con un máximo de 50,38 por 100 en Vallecas. En los 
distritos interiores se aproxima bastante a ella en Arganzuela y Tetuán y no 
llega en ninguno a tan bajos porcentajes como UCD (mínimo 24,62 por 100 
en el de Salamanca). Por o tra parte consigue aum entar sus porcentajes en 
todas las zonas, superando en algunas un alza de nueve puntos (Ciudad Li­
neal, por ejemplo) y siendo mayoritario en diez distritos frente a UCD que 
ganó en ocho7.

E ntre  el PCE y el único partido a su izquierda que consiguió unos resul­
tados apreciables, la ORT, hay una fuerte correlación positiva (r = 0,88). El 
PCE superó su media en casi todos los distritos periféricos, con un máximo 
de 29,04 por 100 en Mediodía, m ientras la ORT, con un máximo de 4,3 por 100 
en V allecas8 no logra superar su media en la periferia ni en Carabanchel ni 
en Ciudad Lineal, pero sí lo hace en Tetuán. Por o tra parte, el PCE consigue 
avanzar en relación con marzo en todos los distritos, siendo particularmente 
notable el aumento porcentual en Mediodía (24,71 a 29,04 por 100). Por el con­
trario , la ORT pierde votos en catorce distritos incluidos todos los periféri­
cos, aum entando muy ligeramente sus porcentajes en Retiro, Salamanca, Cha- 
m artín  y Chamberí, es decir en zonas de claro predominio de UCD, lo que

6 S ó l o  l a  O R T  s u p e r a  s u  m e d ia  e n  e l  d i s t r i t o  d e  T e t u á n .
7 E l  P S O E  g a n ó  e n  lo s  d i s t r i t o s  d e  F u e n c a r r a l ,  L a t in a ,  C a r a b a n c h e l ,  V illaverd e, Me­

d io d í a ,  V a l l e c a s ,  M o r a t a la z ,  C iu d a d  L in e a l ,  S a n  B l a s  y  H o r t a l e z a .  U C D  e n  lo s  de Centro, 
A r g a n z u e la ,  R e t ir o ,  S a la m a n c a ,  C h a m a r t ín ,  T e t u á n ,  C h a m b e r í  y  M o n c lo a .

8 S u  p r im e r a  c a n d id a t a ,  F r a n c i s c a  S a u q u i l l o ,  t r a b a j a  a c t iv a m e n t e  c o m o  abogada de 
a l g u n a s  a s o c i a c i o n e s  d e  v e c i n o s  d e  l a  z o n a .
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explica que la correlación negativa entre ambos partidos sea algo menor que 
con los del resto de la izquierda.

Ahora bien, descrito el comportamiento espacial de los cuatro partidos 
considerados, es preciso intentar esbozar alguna explicación, para lo cual va­
mos a recurrir a analizar el contenido socioeconómico de los distritos madri­
leños y su posible relación con los resultados electorales.

III. Indicadores socioeconómicos y comportamiento electoral 
de los distritos madrileños

Entre los métodos clásicos de la Geografía electoral se encuentra el de 
comparar resultados electorales y características socioeconómicas. En el caso 
de Madrid se han establecido las oportunas rectas de regresión y coeficien­
tes de correlación entre los porcentajes de votos de cada partido y una serie 
de indicadores socioeconómicos, teniendo en cuenta que correlación no quiere 
decir relación de causa efecto9. Los indicadores elegidos han sido el índice 
de vejez, la sex ratio, los porcentajes de analfabetos y de personas con estu­
dios superiores, las tasas de actividad general y femenina y los porcentajes 
de activos ocupados en siete grupos profesionales. Evidentemente faltan in­
dicadores, algunos tan clásicos como la tasa de inmigración, pero los datos 
del Padrón de 1975 agrupan en una misma rúbrica a todos los nacidos en la 
provincia de Madrid, incluida la capital, desfigurando así la realidad inmi­
gratoria. Por o tra parte no se señala el tiempo de residencia, todo lo cual ha­
cía a este indicador poco significativo.

1. Estructura por sexo y edad y comportamiento electoral

La pirámide de edades de Madrid (fig. 6) refleja una población aún joven, 
pero en la que se ha iniciado un descenso de la fecundidad y consiguiente­
mente de la tasa de natalidad que provoca un estrechamiento cada vez más 
acusado de los escalones inferiores. El decrecimiento de la inmigración per­
mite que se acuse con toda claridad los déficits de nacimientos de los años 
de la guerra civil y de la inmediata postguerra, pues además las cohortes 
superiores reflejan los años de llegada masiva de inmigrantes jóvenes y las 
inferiores el aumento de la natalidad provocado por la m ism a10. Los esca-

9 Compán V ázquez, D ., « S o b r e  e l  u s o  d e l  a n á l i s i s  d e  r e g r e s ió n  e n  G e o g r a f ía .  A p l ic a c ió n  
a l e s t u d io  d e  la  d i s t r ib u c ió n  d e  la  r e n t a  e n  E s p a ñ a » , e n  Paralelo  37 , n .°  1, 1977, p á g s .  83-102.

10 A n á l is is  m á s  d e t a l la d o s  d e  e s t a s  c u e s t io n e s ,  a u n q u e  c o n  d a t o s  a n t e r io r e s  a  1975, e n  
Brandis, D .; García B allesteros, A ., y  R ío , I .  del, «L a  d in á m ic a  d e  la  p o b la c ió n  d e  M a d r id
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Iones de más de sesenta años disminuyen progresivamente sus efectivos ha­
cia la cúspide de la pirámide, sin que el porcentaje de mayores de sesenta y 
cinco años llegue al 10 por 100, lo cual indica una población aún bastante 
joven. Por otra parte, en estas edades es muy perceptible la disimetría entre 
los dos sexos no sólo como consecuencia de las sobremortalidad masculina 
en las edades altas, sino también como reflejo de la guerra civil. Esta disi­
metría, unida a la que existe en otras cohortes, da como resultado una tasa 
global de masculinidad de 108.

Ahora bien, esta situación media encubre fuertes contrastes entre los dis­
tritos madrileños u. En efecto, los siete distritos interiores, con la excepción 
de Chamartín, presentan pirámides propias de zonas envejecidas, destacando 
Centro, donde los mayores de 65 años suponen ya más del 20 por 100 de la 
población, mientras que los menores de 15 apenas rebasan el 15 por 100. Las 
pirámides de todos estos distritos —Centro, Arganzuela, Retiro, Salamanca, 
Tetuán y Chamberí—, muestran un considerable estrechamiento en la base 
hasta el punto de que en algunas los escalones 60-64 y 65-69 e incluso 70-74 
y 75-79 (Centro) tienen más efectivos que el de 0-4 años. Común a todas ellas 
es también el entrante de las cohortes de 30-34 y 35-39 años que reflejan tan­
to las consecuencias desnatalizadoras de la guerra civil como el vaciamiento 
de estos distritos centrales en los últimos años. En general en todos ellos el 
porcentaje de viejos sobrepasa ampliamente el 10 por 100, mientras que el 
de jóvenes no llega al 24 por 100.

En cierto modo las pirámides de los distritos de Chamartín y Moncloa 
representan una transición entre las zonas interiores envejecidas y la peri­
feria joven. En ellos los mayores de 65 años suponen entre el 8 y el 10 por 100 
de la población y los jóvenes se aproximan o sobrepasan ligeramente el 25 
por 100. Las pirámides se estrechan en el escalón de 0-4, constatando un re­
ciente proceso de disminución de la natalidad, pero el ensanchamiento de 
la parte superior es apenas perceptible. La muesca de los escalones centrales 
es más débil que en las zonas interiores.

Los restantes distritos son fundamentalmente jóvenes, pero aquellos en 
los que más pronto se ha paralizado la inmigración han visto ya retroceder 
su natalidad y el escalón de 0-4 años es más estrecho que el de 5-9. Es el

(1940-1970)», en B.R.S.G., 1976, págs. 61-76; García B allesteros, A., «Notas sobre el creci­
miento natural y real de los distritos de Madrid», en Rev. Internacional de Sociología, 
número 23, 1977; García Ballesteros, A.; Brandis, D., y Río, I. del, «Los movimientos mi­
gratorios de la población de Madrid», en Rev. Internacional de Sociología, n. 22, »
páginas 193-224. . . . ÍM

11 Un análisis de la situación en 1970 y con la anterior división en distritos, en A b e l u n  

García, A., «Estructura por sexo y edad de los distritos de Madrid», en Estudios ueog 
jicos, n.° 144, 1976, págs. 303-318.
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caso de Carabanchel, Villaverde, Vallecas, Moratalaz, Ciudad Lineal y San 
Blas, en el que el estrechamiento es también muy acusado en la cohorte de 
5 a 9 años por la más temprana cristalización de este distrito, como indican 
los salientes de los escalones de 40 a 54 años. En general en todos ellos el 
peso de las cohortes de 40 a 54 años refleja la recepción de fuertes oleadas 
de inmigrantes en los años sesenta y de su valor depende la mayor o menor 
amplitud de la base de la pirámide en los escalones de 5 a 19 años. Por ello 
la población de los grupos jóvenes supone entre un 33,4 por 100 en Mora­
talaz y un 26,3 por 100 en Vallecas, mientras que los viejos oscilan entre un 
5,4 por 100 en Moratalaz y un 8,4 por 100 en Vallecas.

Finalmente los distritos de Fuencarral, Latina, Mediodía y Hortaleza tienen 
el escalón de 0-4 años más amplio que los superiores, suponiendo los jóvenes 
más del 30 por 100 de la población y los viejos entre un 4,7 por 100 en Hor­
taleza y un 5,8 por 100 en Fuencarral y Latina. Son zonas en las que la inmi­
gración se ha prolongado hasta fecha más reciente, hasta el punto de que 
enmascara la muesca de la desnatalidad de la postguerra y sólo es percep­
tible un entrante importante en el grupo de 20-24 años, que se debería en 
parte de haber llenado en los años setenta si hubiera proseguido el fuerte 
crecimiento migratorio de la década anterior.

Estas características demográficas, brevemente expuestas, deben de supo­
ner distintos comportamientos electorales. Para ponerlo de manifiesto se han 
elegido dos variables como representativas de las mismas: la tasa de mas- 
culinidad y el índice de vejez12, indicadores con coeficientes de variación que 
denotan una cierta irregularidad en el comportamiento espacial —0,98 y 
0,73—, pero con coeficientes de determinación ( R 2) en algunos casos bastante 
significativos 13, como se verá.

La tasa de masculinidad o sex -ra t io ,  oscila entre 99 en Latina y Mediodía 
y 125 en Salamanca. Su relación con la participación en la consulta electoral 
es bastante débil y no signifiactiva (r =  0,06, R 2 =  0,003), sin embargo, con 
respecto a los resultados obtenidos por los distintos partidos se comporta 
como una variable altamente explicativa (i?2 =  0,77 con UCD, 0,83 con PSOE, 
0,66 con PCE y 0,54 con ORT). Su correlación es altamente positiva con UCD 
( r = 0,88) y fuertemente negativa con los partidos de izquierda ( r  =  —0,91 
con PSOE, —0,83 con PCE y —0,73 con ORT). Las correspondientes rectas

u Un estudio más detallado llevaría a establecer correlaciones entre resultados electo­
rales y grupos de edades.

u El coeficiente de determinación o cuadrado del de correlación, es un indicador de 
la relación de dependencia entre dos variables y, en cierto modo, pone de manifiesto el 
numero de casos que se explican por la variable dependiente, aunque sin que esto su­
ponga forzosas relaciones de causalidad.
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de regresión (fig. 7) no hacen más que confirmar la tradicional tendencia del 
voto femenino hacia los partidos más conservadores, aunque es de destacar 
el menor apoyo del partido más moderado de la izquierda.

El índice de vejez, indicador de amplio recorrido (cuadro II), pues oscila 
entre 14 en Hortaleza y 133 en Centro, se comporta también como una varia­
ble no explicativa de la participación (R 2 =  0,01) y con medianos coeficientes 
de determinación con los distintos partidos (cuadro III). En relación con la 
participación su coeficiente de correlación es ligeramente negativo y no sig­
nificativo (r =  —0,12). Respecto a los partidos, se correlaciona positivamente 
con UCD (r =  0,66) y negativamente con los partidos de izquierda (r = —0,68 
con el PSOE, que es de nuevo el partido que cuenta con menor apoyo elec­
toral, r  =  —0,61 con el PCE y —0,52 con la ORT). Las rectas de regresión 
ponen ya de manifiesto la oposición entre los distritos interiores, incluyendo 
Moncloa y los periféricos que va a ser, con algunas excepciones, una cons­
tante en el comportamiento electoral madrileño.

Cuadro I I

V A L O R E S D E  A LG U N O S IN D IC A D O R E S  S O C IO E C O N O M IC O S

D I S T R I T O S T a sa
a c tiv id a d

T a sa
m asc u li-

n id a d

T a sa
a c tiv id a d
fe m e n in a

In d ic e
v e je z

%  a n a l­
fa b e to s

%  estu­
dios su­
periores

1. C e n tro  ....................... 40,32 122 25,91 133 3,33 4,63
2. A rg a n z u e la ................ 36,92 114 20,48 65 2,34 4,18
3. R e t ir o  ........................ 35,71 116 21,73 50 1,53 8,37
4. S a la m a n c a ................ 36,46 125 24,83 -.85 1,60 10,92
5. C h a m a r t ín ................. 36,33 115 22,85 34 1,32 11,32
6. T e t u á n ...................... 37,22 111 20,96 50 3,34 4,97
7. C h a m b e r í  ................ 37,43 121 25,55 91 1,73 11,33
8. F u e n c a r r a l ................ 36,03 101 18,20 18 2,83 3,24
9. M o n c lo a  ................. 37,00 112 21,98 40 2,08 8,59

10. L a t in a  ........................ 36,21 99 15,86 19 2,57 1,90
11. C a ra b a n c h e l  .......... 37,30 103 17,57 26 3,51 1,37
12. V il la v e rd e ................. 36,43 101 15,65 22 4,94 0,69
13. M e d io d ía  ................. 37,70 99 15,99 17 6,68 0,50
14. V a lle c a s  ................. 37,78 103 16,59 32 6,10 0,56
15. M o r a ta la z .................. 35,21 102 14,33 16 3,46 1,68

16. C iu d a d  L in e a l ......... 37,20 105 18,76 28 2,72 3,26
17. S a n  B la s  ................. 38,24 102 18,09 19 5,10 0,65
18. H o r ta le z a  ................ 36,15 102 16,00 14 3,40 2,47
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C uadro III

COEFICIENTES DE DETERMINACION

Partici­
pación UCD PSOE PCE ORT

U C D ....................................................... 0,01
P S O E .................................................... 0,04 0,93 — — _
P C E ....................................................... 0,01 0,86 0,79 — —

O R T ....................................................... 0,002 0,79 0,72 0,79 —

Tasa a c tiv id a d ................................... 0,25 0,0072 0,0004 0,01 0,01
Sex r a t io .............................................. 0,003 0,77 0,83 0,66 0,54
Tasa actividad femenina .............. 0,007 0,65 0,70 0,50 0,47
% analfabetos .................................... 0,03 0,82 0,66 0,89 0,86
% estudios superiores ................... 0,07 0,88 0,95 0,77 0,63
Indice v e je z ......................................... 0,01 0,44 0,47 0,37 0,27
Profesionales liberales y técnicos. 0,16 0,89 0,90 0,81 0,70
Personal direct. y adm inistrativo. 0,04 0,80 0,70 0,46 0,83
Com erciantes ...................................... 0,08 0,002 0,004 0,01 0,008
Personal se rv ic io s ............................. 0,04 0,35 0,38 0,31 0,78
In d u stria  y tra n s p o r te s ................... 0,03 0,96 0,92 0,93 0,71
Construcción ...................................... 0,003 0,51 0,46 0,54 054
Fuerzas Armadas .............................. 0,0004 0,0016 0,11 0,20 0,17

2. Nivel de instrucción y resultados electorales

El nivel de instrucción refleja la situación socioeconómica de una pobla­
ción 14, correspondiendo en general los menores niveles educativos a los su­
burbios y a los barrios más marginados. Se han elegido dos indicadores: el 
porcentaje de analfabetos y el de personas con título universitario, que en 
general son antagónicos y de desigual comportamiento espacial, más irregular 
el segundo (coeficiente de variación =  0,86) que el prim ero (C.V. =  0,45).

E n Madrid, las tasas de analfabetismo han estado muy vinculadas además 
a la inmigración y, dada la estructura socioeconómica de la misma, es lógico 
que las cifras más altas se den en casi todos los distritos periféricos (cua­
dro II)  y en los interiores más envejecidos y deteriorados urbanísticamente 
y con barrios de bajo nivel socioeconómico, como Centro y Tetuán. Inversa­
m ente se com portan los porcentajes de titulados superiores, destacando por

14 Olivera Poll, A., «El nivel de instrucción reflejo de una situación socioeconómica», 
en  R e v . In te r n a c io n a l d e  S o c io lo g ía , n.° 22, 1977; Olivera Poll, A., La en señ an za  en Madrid. 
A n á lis is  d e  u n a  fu n c ió n  u rb a n a , Madrid, Institu to  de Estudios Madrileños, 1978, 420 págs.
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arriba Chamartín, Chamberí y Salamanca, y por debajo Mediodía y Vallecas.
Ambos indicadores se comportan, de nuevo, como variables poco explica­

tivas de la participación y altamente explicativas del voto a los distintos par­
tidos (cuadro III). La correlación con la partición es opuesta, aunque no sig­
nificativa u, negativa en el caso de los analfabetos (r =  —0,18) y positiva en 
el de los titulados superiores (r =  0,27). Con los partidos, los porcentajes de 
analfabetos se correlacionan negativamente con UCD (r =  —0,90) y positiva­
mente con los partidos de izquierdas, que son los más favorecidos por el voto 
de las clases de menor nivel económico y cultural (r =  0,81 con el PSOE, 
0,94 con el PCE y 0,93 con la ORT). Opuesta y también alta es la correlación 
con los titulados superiores, positiva con UCD (r =  0,94) y negativa con la 
izquierda, siendo de destacar el mayor rechazo a mayor moderación (r =  
—0,97 con el PSOE, —0,87 con el PCE y —0,79 con la ORT). La figura 8 
representa las correspondientes rectas de regresión, en las que la oposición 
distritos periféricos —distritos interiores es manifiesta.

3. Tasas de actividad y comportamiento electoral

Madrid con una tasa de actividad, 37, análoga a la estatal, tiene todavía 
una baja tasa de actividad femenina, 20 15 16. Ambas tienen valores dispares en 
los distritos madrileños, aunque su comportamiento espacial es más regular 
que el de las variables consideradas hasta el momento (C.V. =  0,02 en la tasa 
de actividad general y 0,19 en la femenina).

De estos indicadores, la tasa de actividad general se manifiesta como poco 
explicativa de los resultados electorales, dados los bajos valores de los coefi­
cientes de determinación (sólo es algo significativo en el caso de la partici­
pación, 0,25). Por otra parte, su regular comportamiento espacial la hace tam­
bién poco indicativa. Con todo veamos las respectivas correlaciones. Es una 
de las pocas variables que presenta un coeficiente de correlación significativo 
con la participación electoral, aunque negativo (r =  —0,50), es decir que los 
grupos activos han m ostrado cierta inhibición ante las elecciones municipa­
les, por lo que sería conveniente investigar las causas de este comportamiento 
que puede haber perjudicado, aunque sea ligeramente, a los partidos de 
izquierda, pues los coeficientes de correlación con ellos son ligeramente po­
sitivos, aunque no significativos, como se puede apreciar en la figura 9.

15 Para 18 casos y un nivel de confianza del 95 por 100, el coeficiente de correlación para 
ser significativo debe de valer, al menos, 0,44.

16 Un estudio m ás detallado de la actividad con datos de 1970 y la anterior división 
administrativa, en Ouvera Poll, A., «Población activa en Madrid», en Estudios Geográfi­
cos, n.° 144, 1976, págs. 287-302.
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La tasa de actividad femenina, más alta en los distritos interiores que 
en los periféricos, aparece ya como una variable de comportamiento espacial 
algo más irregular y más explicativa de los resultados obtenidos por los par­
tidos (R2 =  0,65 con UCD, 0,70 con PSOE, 0,50 con PCE y 0,47 con ORT). Sé 
correlaciona fuerte y positivamente con UCD (r =  0,80), confirmando que la 
tendencia conservadora del electorado femenino no se modifica por la incor­
poración a la actividad. Con la izquierda las correlaciones son negativas y 
menores cuanto más a la izquierda esté el partido votado (r =  —0,83 con el 
PSOE, —0,70 con PCE y —0,68 con ORT). En las rectas de regresión (fig. 9) 
es bastante notoria la diferenciación entre distritos interiores y periféricos, 
aunque con algunas inversiones de las posiciones relativas de ciertos distritos 
en relación con la recta, así sucede en el caso del PCE con Moratalaz debido 
a su muy baja tasa de actividad femenina. Es con este partido con el que se 
produce también uno de los máximos alejamientos de la recta, en el distrito 
de Mediodía con un alto porcentaje de votos, muy superior al que le corres­
pondería según la tendencia.

4. Estructura profesional y comportamiento electoral

Se han elegido siete de los grupos profesionales que distingue el Padrón, 
despreciando agricultores y ganaderos y personas que no pueden ser clasifi­
cadas por no considerarlos representativos dado su escaso valor numérico. 
Los grupos tomados en consideración son profesionales liberales y técnicos; 
personal directivo, administrativo y asimilado de la Administración pública 
y de las Empresas; comerciantes y vendedores; personal de los servicios; 
oficios diversos de la industria y los transportes, peones no agrarios; ídem, de 
la construcción; profesionales de las Fuerzas Armadas. Todas estas variables 
no se comportan espacialmente con la misma regularidad, como indican los 
respectivos cocientes de variación (cuadro IV), destacando frente a la uni­
formidad de comerciantes y vendedores, la irregularidad de los peones y ofi­
cios diversos de la construcción que se concentran en los distritos periféri­
cos, con excepción de Ciudad Lineal, y sobre todo en Mediodía y Vallecas 
(figura 10). Irregular es también la localización de los profesionales de las 
Fuerzas Armadas más representados en los distritos interiores que en los peri­
féricos, con la excepción de Fuencarral y Latina, donde existen barrios mili­
tares dada la proximidad de algunos cuarteles (Goloso, Campamento...). Los 
profesionales liberales y técnicos aparecen más representados en los distritos 
interiores que en los periféricos, con la excepción de Ciudad Lineal; por el 
contrario es en estos últimos donde son mayores los porcentajes de trabaja-
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C u a d r o  IV
DESVIACIONES TIPICAS Y COEFICIENTES DE VARIACION 

DE LAS VARIABLES EMPLEADAS

VARIABLES (T C.V.

Participación ..........................................................
UCD ..........................................................................
PSOE ........................................................................
PCE .........................  ..............................................
ORT ..............  .............................. ........................
Tasa ac tiv id a d ..................... .................................
S e x  r a t io  ........................................................................
Tasa actividad femenina .............................  ...
Indice vejez ........ .................................................
% analafabetos........................................................
% estudios superiores ....................................... .
Profesionales liberales y técnicos...'’:.................
Personal directivo y adm inistrativo .............
Comerciantes .........................................................
Personal se rv ic io s.................................................
Industria y transportes .............  ..................
Construcción ..........................................................
Fuerzas Armadas ..................................................

1,77 0,02
13,96 0,35
8,17 0,20
5,90 0,40
0,78 0,34
1,10 0,02
8,33 0,98
3,76 • 0,19

31,00 0,73
1,47 0,45
3,82 0,86
7,14 0,54
5,58 0,22
1,06 0,09
2,49 0,16
9,83 0,41
5,35 0,83
1,26 0,74

dores de la industria y los transportes. Más regular es el comportamiento 
espacial del personal directivo y administrativo de la Administración pública 
y de las Empresas, aunque con cierta tendencia a sobrepasar la media en los 
distritos interiores y del personal de los servicios que sigue una tendencia 
análoga.

Respecto a su significado explicativo es bajo en todas ellas en relación 
con la participación (sólo es algo expresivo el coeficiente de determinación 
con los profesionales liberales y técnicos, 0,16). Respecto a los votos de los 
partidos, las variables más explicativas son trabajadores de la industria y 
transportes, personal directivo y administrativo, profesionales liberales y téc­
nicos y, en menor medida, trabajadores de la construcción y personal de 
los servicios (cuadro III), no siendo casi significativos los coeficientes de 
determ inación con las Fuerzas Armadas y, sobre todo, con los comerciantes.

Los coeficientes de correlación de estas variables con la participación son 
en general bastante bajos y sólo significativos en el caso de los profesionales 
liberales y técnicos (r =  0,40), y en mucha menor medida con personal di­
rectivo y administrativo (r =  0,20), grupos cuya presencia tiende a aumentar 
la participación, m ientras que en los distritos de mayor peso del personal de
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Construcción 
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Servicios 
Comerciantes 
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P. Liberales

Fig. 10.—Estructura profesional de los distritos madrileños.
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los servicios (r =  —0,21), comerciantes (r =  —0,28) y trabajadores de la in­
dustria y transportes (r =  —0,19) puede que tienda a disminuir. Pero el bajo 
valor de los coeficientes, inferior al umbral indicativo de 0,44, no permite 
moverse más que en el plano de las conjeturas.

Para los profesionales liberales y técnicos las correlaciones son muy altas 
y positivas con UCD y negativas para los tres partidos de izquierdas (figs. 11 
a 14), aunque descendiendo su valor hacia el extremo del espectro político. 
En las rectas de regresión sólo es de destacar el distanciamiento de la recta 
del d istrito  de Mediodía en el caso del PCE y del de Vallecas en el de la ORT.

Los votos de UCD tienden a aum entar en los distritos de altos porcenta­
jes de personal directivo y administrativo (r =  0,89) y en menor medida en 
los de personal de los servicios (r =  0,59). Por el contrario tienden a dismi­
nu ir en los distritos con altos porcentajes de trabajadores de la industria y 
los transportes (r  =  —0,98), construcción (r =  —0,72). Con comerciantes y 
vendedores y profesionales de las Fuerzas Armadas presenta unos coeficien­
tes de correlación no significativos (r =  0,05 y 0,04, respectivamente).

Estos dos últimos grupos profesionales apenas parecen correlacionarse de 
form a significativa con los partidos de izquierdas, aunque es de destacar que 
m ientras el coeficiente de correlación es positivo entre comerciantes y PSOE, 
es negativo con ORT y sobre todo con PCE (r =  —0,19). Algo más altos y 
siem pre negativos son en el caso de las Fuerzas Armadas, con tendencia a 
dism inuir el voto de los partidos de izquierdas en los distritos en que pre­
dom inan (r =  —0,45 con PCE, —0,41 con ORT y —0,33 con PSOE).

Los distritos con altos porcentajes de trabajadores de la industria y los 
transportes tienden a dar su voto a los partidos de izquierdas, con coeficien­
tes de correlación muy próximos a la unidad en el caso del PCE (r =  0,96) y 
del PSOE (r  =  0,95) y bastante alto en el de la ORT (r =  0,84). La competen­
cia de los partidos de este ámbito político por el mismo electorado se pone 
u n a  vez más de manifiesto. Sin embargo los trabajadores de la construcción, 
aunque favorecen con su voto a los partidos de izquierda, no se correlacionan 
tan  fuertem ente con ellos como el anterior grupo profesional (r =  0,74 con 
ORT, 0,73 con PCE y 0,68 con PSOE).

Los grupos que, además de los profesionales liberales y técnicos, originan 
m enores votaciones a la izquierda son los trabajadores de los servicios y el 
personal directivo y administrativo. Ambos se correlacionan más fuertemente, 
y por supuesto de forma negativa, con ORT, seguida del PSOE y PCE, con 
coeficientes bastante próximos a la unidad en algunos casos (r =  —0,91 entre 
personal directivo y ORT y —0,88 entre los trabajadores de los servicios y 
ORT: -0 ,83  y -0 ,62  respectivamente con el PSOE y -0 ,67  y -0,56 con PCE).
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Así, pues, entre los grupos profesionales que menos favorecen a la izquierda 
es la ORT el partido más rechazado, mientras que el PCE es el relativa­
mente más votado.

Las correspondientes rectas de regresión ponen de manifiesto, una vez 
más, la oposición entre distritos interiores y periféricos, por supuesto con 
excepciones derivadas de las características espaciales de las variables, ya 
comentadas.

IV. Conclusiones

Se ha pretendido con estas notas tan sólo una aproximación al complejo 
tema de la geografía electoral madrileña, pero pese a ello se va a intentar 
dar unas conclusiones por supuesto provisionales, pues sería necesario in­
cluir más variables, así como los resultados de otras consultas electorales en 
las que la participación de otros partidos de derechas podría tal vez explicar 
los bajos coeficientes de correlación positivos de algunos grupos profesiona­
les. Por otra parte, es evidente que hay que buscar nuevas variables que den 
cuenta de los porcentajes de participación electoral, aunque lógicamente mu­
chas de ellas pueden no ser cuantificables, pues de las empleadas sólo han 
resultado significativas la tasa de actividad, cuyo recorrido además no es 
muy amplio y la presencia de profesionales liberales y técnicos.

Pese a todo, se puede afirmar que el distinto comportamiento electoral 
de los distritos madrileños está en función de su diferente contenido socio­
económico. Las variables más determinantes de la inclinación del voto hacia 
los diversos partidos han sido la estructura por sexos que ha favorecido a 
UCD, dado el mayor porcentaje de mujeres existente en la casi totalidad de 
los distritos madrileños, el nivel de instrucción y la estructura profesional, 
pues sólo los comerciantes parecen no tener decididas sus preferencias elec­
torales, al menos entre los grupos políticos estudiados.

La distinción que realizan diversos grupos sociales entre UCD y los par­
tidos de izquierdas es evidente, pues en todas las variables significativas co­
rrelaciones positivas con UCD pasan a ser negativas para la izquierda, cuyos 
varios partidos compiten espacial y socialmente.

En general, UCD atrae las preferencias del electorado femenino, incluso 
del activo, lo cual es lógico dada la estructura profesional de la actividad fe­
menina, con claro predominio del personal administrativo y de los servicios, 
es decir de dos grupos que también se han inclinado hacia UCD, tal vez por 
este peso de la mujer. Atrae también este partido el voto de las personas con
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estudios superiores y, en menor medida, el de los ancianos. Entre las profe­
siones, además de las ya citadas, cuenta con las preferencias de los profe­
sionales liberales y técnicos. En líneas generales todos estos grupos socioeco­
nómicos presentan a la vez coeficientes de determinación y de correlación 
altos con UCD, favoreciendo los resultados electorales de este partido. Sólo 
dos grupos que lo rechazaban fuertemente tienen altos coeficientes de deter­
minación: analfabetos y trabajadores de la industria y los transportes.

Por su parte el PSOE recluta mayoritariamente su electorado entre la po­
blación con menor nivel de instrucción y profesionalmente entre los traba­
jadores de la construcción y de la industria y los transportes, pero sólo es 
verdaderamente alto el coeficiente de determinación de estos últimos, mien­
tras que son muy altos los de los grupos que menos votan a este partido, 
que en líneas generales es el que menos se ve favorecido por la estructura 
socioeconómica del voto madrileño.

El PCE es también votado fundamentalmente por la población de menor 
nivel de instrucción, cuyo coeficiente de determinación es además muy alto, 
al igual que el de los trabajadores de la industria y transportes que también 
se inclinan mayoritariamente hacia él, junto con los de la construcción. Entre 
los grupos que se correlacionan negativamente con este partido, sólo tienen 
altos coeficientes de determinación los profesionales liberales y técnicos y 
consecuentemente las personas con estudios superiores, pero sin llegar a los 
valores del PSOE.

Finalmente, la ORT es también votada por los analfabetos, los trabajado­
res de la industria y los transportes y los de la construcción, con coeficientes 
de determinación bastante altos, siendo rechazada por otros grupos profesio­
nales en mayor medida que los otros partidos de izquierda, así como por el 
personal directivo y administrativo y por el de los servicios. Sin embargo, 
es m enor la correlación con las personas con estudios superiores, con los 
profesionales liberales y técnicos, con las mujeres, incluidas las activas y con 
los ancianos.

Como consecuencia de todo ello, es lógica la inclinación hacia UCD de los 
distritos interiores, envejecidos, con mayores tasas de actividad femenina, con 
m ayor número de personas con estudios superiores, con pocos trabajadores 
de la construcción y de la industria y los transportes. Por el contrario los 
distritos periféricos con opuestas características se inclinan hacia la izquierda, 
dibujándose así un contrastado mapa electoral de Madrid.

D e p a r ta m e n to  d e  G eo g ra fía  Humana.
U n iv e rs id a d  C o m p lu te n se . M adrid.
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