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L. INTRODUCCION

En este trabajo vamos a intentar analizar las posibles causas de la aparicion del
fendmeno nacionalista en Rusia, asi como las consecuencias que éste ha generado;
consecuencias que nos deberfan hacer reflexionar sobre los temas que quedan
pendientes de abordar en la Federacién Rusa para poner orden en los problemas
nacionales que han aparecido desde la desmembracién de la URSS.

Si tomamos la historia rusa como punto de partida para descubrir los origenes de
sus problemas nacionales, podremos comprobar cémo el régimen absolutista e imperial
ruso se prolongé hasta comienzos del siglo XX para, practicamente sin haberse
incorporado al sistema de produccién capitalista, dar paso a un nuevo régimen
dictatorial —esta vez de cardcter socialista—, y a una nueva experiencia imperial —la
soviética—. La Union de Republicas Socialistas Soviéticas (URSS) se caracterizé por
poseer un tipo de gobierno centralista que controlaba su territorio a través del uso de la
fuerza, hasta el punto de que cuando el régimen comunista abandond6 sus tradicionales
métodos represivos e introdujo cambios en el sistema econdémico y social, perdié parte
de su capacidad de maniobra, hecho que fue aprovechado por las diferentes Reptiblicas
de la Union para proclamar su independencia.

A partir de 1989, el nacionalismo ruso cobro fuerza como elemento unificador de
masas que luchaban contra el sistema soviético. Pero, ya en la nueva coyuntura, ademds
de actuar como movilizador, el nacionalismo ha permitido mantenerse en el poder a las
antiguas élites soviéticas. Ademds, la desintegracién del Estado soviético fue tan rdpida
y cadtica que los problemas nacionales sin solventar se enquistaron, provocando la
aparicién de conflictos armados de entre los que es menester subrayar, sin duda, el
checheno.

En las pdginas que siguen repasaremos la historia del nacionalismo ruso, para
concluir describiendo la problemdtica nacionalista actual. Pero antes, tenemos que
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detenernos en dos aspectos fundamentales de la mentalidad rusa de gran incidencia en
su Historia: por un lado, la importancia que para los rusos ha tenido la pertenencia a un
Imperio; y por otro, la importancia que ha tenido el debate en torno al 4mbito cultural al
que pertenecia Rusia.

II. LA IMPORTANCIA DEL IMPERIO EN LA HISTORIA RUSA

El Imperio ruso no fue un imperio convencional. Antes de que en ese pais se
estableciesen las instituciones propias de un Estado, Rusia ya actuaba como un imperio
en relacién con las conquistas y con la defensa de su territorio y de su religién. Durante
la Edad Media se extendié por Rusia la tradicién imperial bizantina, utilizando la idea
de Rusia como baluarte del cristianismo. La consideracién de Moscd como la “Tercera
Roma” fue un elemento clave en la formacion del nuevo Estado, y sirvié para justificar
el otorgamiento a la Iglesia ortodoxa de un papel importante en la vida politica y la
oposicién de Rusia al avance del Imperio Otomano. La defensa del territorio frente a la
amenaza externa propicié la centralizacién del Estado a partir del nucleo constituido por
el Ducado de Mosct, situado en el centro geogréfico del Imperio.

La formacién del Estado ruso, su posterior desarrollo y los distintos sistemas
politicos que se han sucedido en Rusia, no han sido originales, sino que han venido en
buena medida importados de Europa. Asi, se importd el feudalismo, el absolutismo y
finalmente la democracia, pero siempre con un cierto retraso y con matices diferentes .

En Europa, el feudalismo no permitié formar imperios por la ruptura existente
entre las clases dominantes y sus constantes luchas internas. Lo que permitia vincular
entre si a los Estados que estaban institucionalmente separados era la religién y la
lengua, pero ningtin Estado medieval estaba basado en la nacionalidad. Sin embargo, la
forma de produccion feudal prepar6 el camino hacia el capitalismo y la existencia de un
sistema estatal multinacional. En el Estado ruso el poder estaba centralizado —el gran
sefior feudal era el zar—, y es paraddjico que el centralismo no causara rebeliones
aristocrdticas por la pérdida de poder de este estamento frente a la monarquia. Esta
union fue lo que permitio la extensién del Imperio.

La transicion al absolutismo ruso vino propiciada por la expansion sueca. En el
siglo XVII, con la subida al poder de la dinastia Romanov, la influencia sueca se
extendié por todo el sistema politico ruso. Rusia, que siempre buscé una salida al mar
como elemento esencial de su sistema de comunicaciones, luché contra Suecia por la
supremacia sobre el Bdltico. La mejora de las comunicaciones entre Rusia y Europa,
condujo a una mayor relacidn e influencia del sistema internacional sobre Rusia que fue
decisiva para que se importase el sistema absolutista y posteriormente la Ilustracion.

El primer c6digo legal ruso procuré al zarismo un marco juridico regulador para
su solidificacion como sistema estatal, pero las bases del Estado absolutista fueron la
implantacién de la servidumbre y el incremento del aparato coactivo politico-militar. La
implantacién de la servidumbre fue el precio que tuvo que pagar la monarquia a la
aristocracia rusa para conseguir el establecimiento del absolutismo sin que hubiera
fricciones por la pérdida de poder de este estamento frente al zar. El otro elemento clave

! Sobre la formacién del Estado ruso, véase Héléne CARRERE D’ENCAUSSE: Rusia
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para evitar levantamientos fue el incremento del aparato coactivo politico-militar que
garantizaba el mantenimiento de la servidumbre pese a los levantamientos armados de
los campesinos, sobre todo en la periferia del Imperio. Estos levantamientos no tenfan
mucho que ver con un sentimiento nacional, sino que eran rebeliones contra la
explotacién econdmica, y se relacionaban mds con la lucha de clases que con la
independencia de los territorios, aunque en algunos casos —como el de Novgorod—
también se pidiera la independencia de la que antes gozaba la ciudad.

De nuevo encontramos aqui diferencias con Europa respecto a la transicién al
absolutismo. Mientras que en Occidente el feudalismo desapareceria con la llegada del
absolutismo, en Rusia el sistema feudal se desarrollo en su totalidad en el marco del
Estado absolutista.

Las caracteristicas del absolutismo ruso las podemos resumir en las tres
siguientes:

— El uso de la guerra, toda vez que —a decir de Anderson *-~ “todo el Estado
adquirfa connotaciones militares y el sistema social se ponfa al servicio del
militarismo [...] toda la tierra qued6 sujeta a obligaciones militares y todos los
nobles tenfan que comenzar un servicio indefinido al Estado a la edad de quince
afios”.

— La expansién y conquista de territorios, que propicié que en esta época los
dominios territoriales aumentaran considerablemente.

— El mantenimiento de la servidumbre y la no aparicién de una clase burguesa.
En Rusia la compra de titulos nobiliarios no era prictica habitual porque no
existfa una burguesia urbana, porque el zarismo controlaba el comercio, y porque
los residentes en las ciudades eran siervos sin posibilidades de adquirir titulos
nobiliarios.

IIL. EL DEBATE OCCIDENTALISTAS-ESLAVOFILOS

El propio devenir de la historia rusa ha sido la causa fundamental de la aparicion
de un debate alrededor de cudl era el 4mbito cultural al que pertenecfa Rusia, credndose
a partir de la respuesta que se diese a esa pregunta dos corrientes de opinioén
contrapuestas: la de los occidentalistas y la de los eslavofilos.

No debemos olvidar que la mentalidad rusa tiene una caracteristica singular, que
constituye el motor de su filosoffa: la bisqueda de la verdad (“pravda’”) sobre todas las
demds cosas. Antes de que Pedro el Grande sometiera a la iglesia al Santo Sfnodo, esta
bisqueda se encomendaba al poder religioso. Sin embargo, tras la occidentalizacién de
Rusia, esta busqueda de la verdad fue encomendada a los circulos intelectuales, a
escritores, a pensadores y a artistas.

Este debate —que a nosotros puede parecernos desproporcionado—, no lo es para
los rusos. Y es que

“Los términos Rusia y Occidente no designan, evidentemente, unas realidades de cardcter
geogrdfico o politico, son cédigos simbdlicos que denominan los terrenos de la utopia y la

2 Perry ANDERSON: El Estado absolutista, Siglo XXI, Madrid, 1999, pdgs. 214 y 216.
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antiutopia, o de proyecciones del eterno problema filoséfico de la universalidad de la
cultura y del pensamiento.”

Los tres pilares fundamentales de la civilizacién europea —el cristianismo, el
concepto romano de Estado (basado en el Derecho romano) y la tradicién espiritual
griega— son compartidos por la cultura rusa, que los importé de Bizancio. De hecho, los
rusos consideraron a Moscd “la Tercera Roma” porque en Rusia se mantuvo el
cristianismo ortodoxo, algo que no pasé en Europa.

El zar Pedro I el Grande, intenté introducir costumbres europeas en su pais,
eliminando las eslavas. Tanto es asi, que hombres pertenecientes a la intelectualidad
rusa como Karamzin llegaron a negar que existiera una historia rusa antes del reinado de
Pedro I.

En 1836, la publicacién de una carta de Chaaddev en el noticiario Telescop
sorprendi6 a los lectores y avivo el debate en torno al dmbito cultural al que pertenecia
Rusia. Las palabras de Chaaddev reinterpretaban la historia de Rusia de manera
sugestiva:

“Primero una barbarie brutal, luego una grosera supersticién, seguida de una dominacion
extranjera, feroz y envilecedora, cuyo espiritu mds tarde heredé nuestro poder nacional,
ésta es la triste historia de nuestra juventud [...] Venidos al mundo como hijos ilegitimos,
sin herencia, sin conexiones con otros hombres, no guardamos en nuestros corazones
ninguna de las ensefianzas anteriores a nuestra existencia [...] Es la natural consecuencia
de una cultura basada exclusivamente en la importacién y la imitacién.™

A partir de esta publicacion, la sociedad rusa quedé dividida en dos sectores: los
occidentalistas, que vefan con pesimismo la historia rusa anterior a Pedro el Grande y
denunciaban la situacién de opresién que vivian con Nicolas I; y los eslavéfilos, que
defendian la cultura autdctona del pais y rechazaban la copia de la cultura europea.

Los eslavéfilos no sentfan sélo hostilidad hacia los paises occidentales —como se
podria pensar en un momento—, sino que también sentfan admiracién hacia ellos. Mas
diferfan de los occidentalistas en la conveniencia de la aplicacién de las ideas de la
Ilustracién en Rusia. Otro pensador, Jomiakov, contestd6 a la carta de Chaaddev
centrando la polémica en dos elementos: la verdad y Rusia. Ambos vefan la verdad
como una revelacion divina, pero diferian en cuanto a la forma de transmisién de esa
verdad, puesto que Chaaddev pensaba que se transmitia a través de la sociedad y
Jomiakov a través directamente de Dios al individuo, toda vez que todos los hombres
tenfan inteligencia y entre todos formaban una razén superior y colectiva —tesis ésta en
clara contradiccion con la de Chaaddev, que afirmaba de las masas humanas no piensan,
sino que son sus sabios los que piensan por ellas.

Rusia habia recibido a través de Bizancio el cristianismo y lo habia preservado
intacto, sin embargo en Europa se habfa desvirtuado. Occidente habfa hecho muchos
avances en el nivel de vida, pero no en su espiritualidad. Para Jomiakov, Rusia habia
conservado el verbo del cristianismo en toda su pureza, evitando las guerras religiosas y
la violencia, en contra de lo que habfa pasado en Roma. La idea mesidnica tuvo

3 Olga NoviKoVA: “Estudio preliminar”, en Rusia y Occidente, Tecnos, Madrid, 1997, pag.

XXXVIIL
4 Frases de Chaaddev en su primera carta filoséfica. Vid. Olga NoOVIKOVA: “Estudio
preliminar”, en Rusia y Occidente, cit., pdg. XXXIIL.
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repercusion en la cultura rusa, toda vez que los eslavéfilos mantenfan que la
singularidad del pueblo ruso radicaba en su universalismo, en la aceptacién de las ideas
de todos los pueblos para obtener de ellos las verdades de la humanidad.

Otro eslavoéfilo, Kireevski se harfa la siguiente pregunta “;Qué direccién ha de
adoptar el desarrollo de los elementos rusos y occidental para que su accién conjunta sea
beneficiosa?””. Para dar respuesta a esta cuestion Kireevski consideraba necesario
analizar las diferencias y los puntos comunes entre los dos tipos de Ilustracién: la rusa,
estructurada alrededor de la busqueda de la verdad, y la occidental, centrada en la razon
y el conocimiento externo. Como ha apuntado Olga Novikova °, la verdadera ilustracién
—cuya misién era completar la Ilustracidn occidental sin intentar anularla—, también
deberia capaz de mejorar la sociedad y superar el tipo de relaciones humanas que el
filésofo ruso N. Fédorov habfa calificado como “no fraternales”.

En este debate, el pensamiento de Dostoievski resulté ser también un importante
motor de la evolucién del pensamiento ruso. Para él, las corrientes occidentalista y
eslavdfila estaban condenadas a superarse para buscar el camino hacia la universalidad.
Tanto para los occidentalistas como para los eslavdfilos, el futuro de Rusia estaba
vinculado al de Europa, de modo que se imponia “la necesidad de buscar caminos de
desarrollo propios sin renunciar a la cultura europea”’, idea preferida de los eslavdfilos.

Actualmente el debate entre occidentalistas y eslavofilos sigue presente en la
vida politica rusa, aunque de manera diferente a como lo estaba en los siglos XIX y
mitad del XX. Dmitri Serguéevich Likachev es una de las voces de este debate que goza
de mayor prestigio entre las corrientes enfrentadas. En tanto que valora toda la historia
de Rusia positivamente, no se le puede calificar de occidentalita; pero tampoco de
eslavéfilo, porque desecha el mesianismo. De modo que se le puede considerar
europeista, toda vez que valora como nula la influencia asidtica en Rusia, valora
positivamente el papel civilizador que desempefio el cristianismo y afirma que la
libertad es el rasgo que define a la cultura europea. La autentica idea rusa no estd en una
declaracion nacional, sino en la literatura, la musica y la filosofia que unirdn a las
culturas del mundo.

Por otro lado, y en el marco mds amplio de los pueblos eslavos, el siglo XIX vi6
el nacimiento de una ideologia nacionalista, el paneslavismo, que va mds alld de los
Estados, que renuncia a crear un Estado-Nacién que los una, y que propone la
independencia politica y la unién cultural de los pueblos eslavos. En los Estados
dominados por los Imperios Austrohingaro y Prusiano, cobré fuerza un paneslavismo
reivindicativo que pedfa la unidad y la autonomia de los pueblos eslavos y la conquista
de la democracia. En el encuentro paneslavo de 1910, los asistentes se proclamaron
antirrusos y propusieron la unién de los pueblos eslavos en tres bloques: el nordeste
(polacos y ucranianos), el oeste (checos, eslovacos, silesios y moravos) y el sur (serbios,
eslovenos, croatas y macedonios). Asi las cosas, hiingaros, alemanes y rusos eran los
enemigos comunes °. El paneslavismo desapareci6 tras la I Guerra Mundial, cuando los
Estados eslavos obtuvieron la independencia. Posteriormente, en los afios 50 del siglo
XX, Moscu usé el paneslavismo como instrumento de propaganda para unir a los paises

Olga NovIKOVA: “Estudio preliminar” de Rusia y Occidente, cit., pdg. L1
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Carmen GONZALEZ ENRIQUEZ: “Paneslavismo”, en Andrés DE BLAS GUERRERO:
Enciclopedia del Nacionalismo, Alianza Editorial, Madrid, 1999, pdg. 576.

© 9 o w



138  Cristina Gonzdlez Calvar

de Europa del Este, pero no tuvo ningun crédito tras las intervenciones militares rusas
en ellos.

En la Federacion Rusa ha aparecido en estos ultimos afios otro tipo de
nacionalismo, una nueva linea de pensamiento que algunos llaman “euroasianismo”. Se
ha decantado por las tesis de los eslavdfilos, pero aboga mds que por la unién de los
pueblos eslavos por la unién de las nacionalidades que integran la Federacién Rusa en
un unico Estado-Nacién, que pueda recuperar la grandeza y el bienestar del Imperio. Es
ahora la ideologia que aporta el predominio de lo ruso en la CEI, ayudando a mantener
las fronteras territoriales de la Federacién Rusa °.

IV. HISTORIA RUSA DE 1917 A 1989

Las ansias de independencia de los territorios anexionados por Rusia a lo largo
de la historia pudieron convertirse en realidad a raiz de la Revolucién de 1917. Desde el
Gobierno bolchevique se emitié una “Declaracion de derechos de los pueblos de Rusia”
en la que se abogaba por la unién voluntaria de los pueblos en base a su igualdad,
soberania y derechos de autodeterminacién y secesién '°.

El avance alemdn durante la I Guerra Mundial provoco, el 3 de marzo de 1918, la
firma del Tratado de Brest-Litovsk, por el que Rusia renunciaba a Letonia, Lituania,
Estonia y Polonia; reconocia a Georgia, Finlandia y Ucrania como Estados
independientes y se comprometia a entregar territorios a Rumania y Turqufa. Sin
embargo, con el ataque aliado y la derrota alemana, los territorios obtenidos con la paz
de Brest-Litovsk fueron de nuevo ocupados por el Ejército Rojo. Lo mismo sucedié en
el Cducaso septentrional, donde el interés por los pozos petroliferos del Caspio propicié
que el Ejército Rojo ocupase de nuevo Azerbaiydn, Armenia y Georgia.

Otro conflicto al que tuvo que hacer frente el Gobierno bolchevique fue la guerra
civil. Pese a los éxitos iniciales del Ejército Blanco, los bolcheviques fueron los que
alcanzaron la victoria final. En todo caso, en lugares como Crimea la toma del poder por
los bolcheviques no se restablecié hasta 1920, mientras que lugares como Estonia —
pronto fue imitada por Lituania y Letonia— se resistieron a la sovietizacién. En
Kazajstdn-Kirguizia, Bashkiria y Tartarstdn se proclamaron gobiernos independientes,
pero tras sufrir una fuerte represién por parte rusa lo dinico que consiguieron fue el
reconocimiento de la autonomia de su territorio. En Turquestdn, donde se reunian
uzbekos, kazakos y tajikos, se prohibié el uso de mezquitas y escuelas cordnicas,
provocando la alianza de los musulmanes con el Ejército Blanco, cuya derrota supuso
finalmente la incorporacién de Bujara y Jiva a Rusia en 1920 '

Hasta aqui, asistimos al proceso mediante el cual la Unién Soviética recuperd las
fronteras que tenfa el antiguo Imperio ruso, salvo Finlandia, amplidndolas un tanto hacia

’ Sobre el proceso de conformacion del nacionalismo ruso, véase Luis T. ZAPATER Espi: “El
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el sur con la anexién de las provincias de Bujara y Jiva y la proclamacién de un
protectorado ruso en Mongolia Exterior. En 1924, Lenin concretaria sus propuestas en la
Constitucion de la Union de Reptblicas Socialistas Soviéticas (URSS), en la que se
hacfa mencion expresa al derecho de secesion que ya se habia mencionado en el Tratado
de la Unién de 1922. En la Constitucién de 1924 se distinguian dos tipos de entidades
territoriales: por un lado las “Reptblicas de la Unién”, con una relacién entre
independencia y federalismo, y por otro las “Republicas Auténomas” que contaban con
gobiernos propios pero subordinados al de Moscu. El desequilibrio existente entre el
tamafio, la poblacién y la riqueza de las Reptiblicas, propicié que Rusia fagocitase todo
el poder en la URSS, convirtiéndose en el centro del nuevo Imperio.

Con Stalin ya en el poder, la idea de la formacion de una Unién de Republicas
Soviéticas de Europa y Asia —con la integracion de Rusia, Ucrania, Bielorrusia y las tres
Republicas Caucdsicas— cobré mds fuerza. Después de la II Guerra Mundial, el mapa de
la URSS experimentd nuevos cambios: las Republicas Badlticas perdieron su
independencia y se incorporaron al territorio soviético; como también lo hicieron
Carelia, la Ucrania Subcarpdtica, Moldavia, la parte meridional de la Isla de Sajalin y el
archipiélago de las Kuriles. Fuera de las fronteras de la URSS, pero dentro del dmbito
de influencia soviética se incluyeron Alemania Oriental, Polonia, Checoslovaquia,
Rumania, Hungria y Bulgaria, y también se ocuparon —al menos por un periodo breve de
tiempo— los territorios del norte de Corea, el norte de Irdn, Manchuria y algunos paises
liberados por las guerrillas locales como Yugoslavia y Albania. Todos los paises
denominados del Este cayeron en la misma tela de arafia, y se proclamaron en todos
ellos gobiernos socialistas controlados desde el Kremlin.

Tras la muerte de Stalin en 1953 hubo un cambio de actitud en el Gobierno, que
se sensibiliz6 ante los problemas de las nacionalidades. Jrushchov criticé las
deportaciones de pueblos enteros llevadas a cabo por Stalin, y comenzé la rehabilitacion
y el retorno a sus territorios de chechenos, ingushetios, calmucos, karachis y balkares,
entre otros. Por descontado, esta operacion no estuvo exenta de problemas, ya que tras
la II Guerra Mundial, cuando se produjeron las deportaciones, otras comunidades se
habfan instalado en esos territorios.

Otros movimientos nacionalistas de importancia en los afios cincuenta fueron los
que protagonizaron hingaros y polacos. Resulta paraddjico que pese a la problemadtica
nacionalista existente, en el XXII Congreso del Partido celebrado en 1961, se anunciara
“el avance hacia un nuevo estadio en el desarrollo de las relaciones nacionales de la
URSS, en el cual las naciones se irfan acercando hasta alcanzar una completa unidad”.

Algo similar se produjo cuando en 1971, durante el XXIV Congreso del PCUS,
Brezhnev anuncié la aparicién de “una nueva comunidad histdrica de pueblos: el pueblo
soviético”. Durante el periodo comunista, en Rusia se intentd consolidar una suerte de
“nacionalismo soviético”, que para algunos no era sino un intento de extender el
nacionalismo ruso a todas las Republicas de la Unién. Para alcanzar este objetivo se
impuso la lengua rusa a todos los habitantes de la URSS, se fomentd la movilidad de la
poblacién —lo que propiciaba una mezcla entre las diferentes nacionalidades que podia
llegar a producir su disolucién— y se potenciaron la educacién y la cultura comunes por
un lado, y el marxismo-leninismo por otro, como instrumentos llamados a contribuir a la
homogeneizaron de la poblacién. Pero lo que no se consiguié fue la unién real del
pueblo soviético, y menos todavia la de éste con los de las demds naciones del Bloque
del Este, porque los ciudadanos no perdonaban la intervencion del Pacto de Varsovia en
paises como Hungria o Checoslovaquia. Asimismo, la poblacién rusa estaba perdiendo



140  Cristina Gonzdlez Calvar

el pulso del crecimiento demogréfico con respecto a otras nacionalidades, como las de
las republicas mayoritariamente isldmicas, en las que se registraba un crecimiento hasta
cinco veces superior.

En 1975, el Acta Final de la Conferencia de Helsinki concedié derechos iguales a
todos los pueblos y reconocié su derecho de autodeterminacion. La respuesta rusa fue la
nueva Constituciéon de 1977, en la que se ampliaban las atribuciones del centro
moscovita en detrimento de las del resto de las Reptiblicas. Pero aunque en ella se
reconocia explicitamente el derecho de secesién de las Reptiblicas, lo cierto es que ello
apenas pasaba de ser una concesion retdrica, toda vez que su eventual ejercicio quedaba
fuera de toda consideracién por el hecho de que en el pais hubiera un dnico Partido
Comunista y éste operase segun patrones en extremo centralistas. El estallido del
conflicto en Afganistdn endureci6 la politica brezheviana en relacién con la posibilidad
de emigrar que se habia abierto en la década de los sesenta para alemanes y judios.

En suma, podemos concluir que durante los afios de comunismo la
consideraracion de la URSS como un Estado Federal fue mds tedrica que real, ya que se
dirigi6 el pais desde un fuerte centralismo, funcionaba como un Estado-Nacién, sin
respetar el federalismo o la autonomia de las Republicas que convivian en la Unién de
Republicas Socialistas Soviéticas.

V. LA DESINTEGRACION DEL ESTADO SOVIETICO

Ademds de los muchos problemas que se le plantearon a la Unién Soviética
durante su transicién econdmica, social y politica, una nueva variable complicé aun mds
el escenario: el nacionalismo. Segin Claus Offe en la URSS tuvieron lugar tres
transiciones a la vez: la econdmica o de establecimiento institucional del sistema
capitalista; la institucional, o de instauracion de los nuevos regimenes politicos
democrdticos; y la territorial, o de redefinicién de las fronteras de los Estados en el
contexto de la emergencia de los nacionalismos.

La URSS era una Unién de Republicas en la que no existia una homogeneidad en
el Estado Nacién. En ella convivian 130 pueblos que hablaban diversas lenguas y
practicaban distintas religiones, de los que 23 eran nacionalidades con mds de un mill6n
de miembros 2. Pero la constitucién de la Comunidad de Estados Independientes (CEI)
y la obtencion por cada una de las antiguas Republicas Soviéticas de su independencia
tampoco soluciond el problema de las nacionalidades, ya que esas Repiblicas no eran
Estados-Naciones, sino entidades a su vez plurinacionales.

La caida del comunismo, el colapso econémico y la pérdida de referencias
globales provocaron la potenciacién del sentimiento nacional tanto de las periferias
como del centro. La pérdida de legitimidad del régimen comunista provocé la caida del
sistema de manera muy rdpida. Una de las primeras manifestaciones de este proceso fue
el comienzo del uso de otras lenguas ademds de la rusa. Las fricciones entre Repuiblicas
ricas y pobres termind en la proclamacion de la independencia de muchas y comenzé el
problema de las minorias dentro de ellas. Sin embargo, los nacionalismos, en un primer
momento, no fueron un fenémeno de masas. En muchas Republicas fueron las propias
élites comunistas las que se encargaron de encabezar los movimientos nacionalistas para

12 Datos procedentes del libro de Francisco LETAMENDIA: Juego de espejos, Trotta, Madrid,

1997, pédg. 138.
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no perder su posicién de poder de la que disfrutaban; de ahi que buena parte de las
antiguas Republicas Soviéticas que consiguieron la independencia no se convirtieran por
ello en regimenes democradticos.

Los conflictos nacionalistas que aparecen a partir de 1985 podrian ser
clasificados en tres grandes bloques. El primero, agruparfa a los que aparecen en los
paises del Bloque del Este que en aquellos momentos eran formalmente independientes,
y que aprovecharfan la apertura para abrir y normalizar sus relaciones con el resto de
paises fuera del 4mbito soviético; el segundo, el que se da entre las Reptiblicas de la
URSS; y el tercer bloque de conflictos serfa el que surgié dentro de cada Reptiblica
Soviética, entre las nacionalidades que la formaban.

Con su politica de gldsnost (liberalizacion de los medios de comunicacién)
Gorbachov abri¢ la posibilidad de discutir sobre materias dispares. La gldsnost fue el
altavoz de las tensiones nacionales que existfan en el Cducaso, en el Bdltico y en Asia
Central. Tras un periodo de freno a las reivindicaciones nacionales, en 1991 se comenzé
a negociar en beneficio de las Republicas un nuevo Tratado de la Unidn en el que se
contemplaba la transferencia de competencias del centro a la periferia. En esencia, las
tres Republicas Bdlticas, junto con Georgia y Moldavia se inclinaban por una
independencia real; las Reptiblicas de Azerbaydn, Bielorrusia, Kirguizistdn, Tayikistdn,
Turkmenistdn y Uzbekistdn se inclinaban por la independencia, pero dentro de la Unidn;
a Ucrania y Armenia les gustaba esta tltima opcién, pero no se posicionarfan sin antes
realizar un referéndum de autodeterminacién entre su poblacion; mientras que Rusia y
Kazajstdn no estaban de acuerdo con las declaraciones de independencia. El proyecto de
Tratado de la Unién fue no obstante el detonante para que los sectores mds
conservadores del Partido Comunista protagonizasen el fallido golpe de Estado de 1991,
a su vez principio del fin de la URSS. Gorbachov insistia en la creacién de un Estado
federal con unas instituciones unitarias, mientras que desde la Reptiblica Rusa, con un
Yeltsin fortalecido como el salvador frente al golpe militar, se apostaba por una
confederacién sin poder central .

Tras el fallido golpe de Estado de agosto de 1991 contra Gorbachov, las tres
Republicas Bdlticas se proclamaron independientes y fueron reconocidas a nivel
internacional. El rechazo de las autoridades ucranianas a firmar el Tratado fue el
detonante para que Rusia también se negase, y propusiera a las demds Reptiblicas
eslavas (Bielorrusia y Ucrania) la firma del acuerdo de creacion de la Comunidad de
Estados Independientes (CEI), al que se unieron el resto de las Reptiblicas, excepto las
Balticas; y en la que posteriormente también se integraria Georgia.

Este hecho provocé el 25 de diciembre de 1992 la dimisién del Presidente
Gorbachov, tltimo acto en el ya vertiginoso proceso de disolucién de la URSS. La
rdpida descomposicion del Estado soviético pillé desprevenidas a muchas Republicas
que, aunque pedian su independencia, no estaban preparadas para ella. Esta es la causa
por la que Rusia sigue controlando en buena medida el antiguo espacio soviético, sigue
estando presente en la toma de decisiones y tiene capacidad de presionar a muchas
Republicas independientes que siguen dependiendo de ella en materia energética y
econémica.

13 Sobre los acontecimientos vividos en Rusia en los meses inmediatamente anteriores a la

desaparicién de la URSS véase Robert SERVICE: Historia de Rusia en el siglo XX, Memoria
Critica, 2000.
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Pero, a la vez, también dentro de la Federacion Rusa surgieron conflictos
nacionalistas; y ello en dos sentidos: por un lado, grupos humanos que querfan
integrarse en ella pero que pertenecian a otros Estados, como la Republica del
Transdniester o Crimea; y por otro, grupos humanos que con una base lingiiistica o
religiosa comun, asumieron una movilizacion étnica para conseguir la independencia de
Rusia, como puede ser el caso de las Reptiblicas del Cducaso norte .

La posicién de Yeltsin en cuanto a la cuestién nacional sufrié un profundo
cambio a partir de la desintegraciéon de la URSS. Hasta ese momento, Yeltsin habfa
dado alas a la ideologfa nacionalista para oponerse y desgastar la figura de Gorbachov y
lo que representaba. A este respecto podrian traerse a colacién declaraciones suyas
como las hechas en 1990 en Kazdn, capital de 1la Republica Auténoma de los Tértaros:
“Tomad tanta independencia como poddis [...] si queréis la plena independencia de
Rusia o de la Union Soviética, vuestra decision serd definitiva”; o las hechas en
Bashkiria: “Decimos al pueblo bashkir, tomad la cantidad de poder que sedis capaces de
ingerir”".

Pero si al principio Yeltsin defendi6 el autogobierno de las reptiblicas y de las
regiones, poco a poco fue cambiando su postura para abogar por una mayor
centralizacién. Con el fin de preservar la integridad de la Federacién Rusa, en 1992
Yeltsin propuso un nuevo Tratado Federal. Pero en su estructura habfa principios que se
enfrentaban entre si: por una parte, se fijaban diferencias entre las distintas entidades
administrativas; pero, por otra, los limites administrativos no coincidfan con los étnicos.
Los 88 sujetos de la Federacion se dividia, por una parte, en veinte reptblicas
étnicamente diferenciadas, y por otra en provincias y otros territorios (krai, oblast,
okrug...). Las Republicas de Tatarstdn y Chechenia no firmaron el Tratado y se
declararon soberanas; pero mientras que aquélla actu6 como si de un Estado
independiente se tratase, Tatarstdn se embarc6 en un proceso negociador que termind
con la firma de un Tratado ruso-tartaro en agosto de 1994.

Mientras se negociaba el problema tdrtaro, Yeltsin elabor6 y sometié a
referéndum la Constitucion Rusa de 1993. Esta Constitucién se redactdé a la medida del
Presidente, reforzando su poder frente al del parlamentario, y en el dmbito territorial no
contemplaba ninguna medida descentralizadora; mds atin, eliminaba los acuerdos que ya
habfa reconocido en el Tratado Federal de 1992. Este fortalecimiento del nacionalismo
centralista ruso fue puesto espacialmente de relieve con ocasioén de la victoria en las
elecciones de 1993 de V. V. Yirinovski, midximo representante de un nacionalismo de
perfiles agresivos que contagié al resto de partidos. Yeltsin se apoy6 en este
nacionalismo que vefa con nostalgia patridtica el Imperio para disfrazar y desplazar el
centro de atencién de los graves problemas econdmicos y sociales por los que estaba
atravesando el pafs.

Pero pese al disefio constitucional de un federalismo esencialmente simétrico y a
las medidas politicas de intencionalidad centralizadora, lo cierto es que al abrigo de la
propia Constitucion el ejecutivo ruso empezd a alcanzar acuerdos bilaterales con los
distintos sujetos federados. En 1994 se firmd el primer acuerdo de este tipo, con
Tatarstdn, y a partir de ese momento se empezaron a concluir otros similares con otros

1 Klaus VON BEYME: Transition to Democracy in Eastern Europe, St. Martin’s Press, Nueva

York, 1996, pdgs. 46 a 47
15 Citado en John B. DUNLOP: The Rise of Russia and the Fall of the Soviet Empire,
Princeton University Press, Princeton NJ, 1993.
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sujetos federados como Kabardino-Balkaria (1994) y Osetia del Norte (1995) en el
Cducaso, Bashkortorstdn en el Volga (1994), Yakutia en Siberia (1997), o Buratia, en
Mongolia. Este tipo de tratados rompian las estructuras unitarias del Estado y
contradecian en muchos casos la propia Constitucién rusa de 1993 ',

Por su parte Chechenia no inicié ningtin proceso bilateral de negociacién. Hasta
1994, Moscu tolerd la independencia de facto de la Republica, ya que pese al decreto de
embargo que pesaba sobre ella, éste fue mds tedrico que real. Pero en diciembre de 1994
tuvo lugar, sin ninguna causa aparente, la primera ocupacion por las tropas soviéticas de
territorio checheno. Varios pudieron ser los motivos de esta intervencion: por un lado,
motivos econdmicos, ya que por esta zona pasan oleoductos y gasoductos procedentes
del Mar Caspio y para Rusia constituia un riesgo perder los ingresos que estos servicios
proporcionaban, unido a algin presunto problema del gobierno de Duddyev con las
redes mafiosas rusas. Por otro lado, las intervenciones en Chechenia sirvieron de
ejemplo para que otras Republicas no tomaran el mismo camino para conseguir su
independencia.

Sin embargo, y en abierta contraposicion a la politica de unidad de las diferentes
Republicas y Regiones de la Federaciéon Rusa, Rusia apoy6 la independencia de
territorios en otros pafses vecinos, por ejemplo la de la Reptiblica del Transdniester en
Moldavia 7. Y es que el Transdniester tenia unos 700.000 habitantes, de los cuales
185.000 eran rusos. En 1991, reivindicando los legitimos derechos de la minoria rusa, el
territorio se proclamo independiente de Moldavia manteniendo su independencia con el
apoyo de las Fuerzas Armadas soviéticas.

Desde el afio 2000, en que Putin ocupé la Presidencia de la Reptiblica Rusa, el
poder central se ha reforzado a través de la elaboracién de normativas que introducen
medidas que aumentan el control central en todos los sujetos federados, sin embargo, al
conflicto checheno no se le ha dado una solucién definitiva '®. Pese a que la segunda
intervencidén militar se da por finalizada, los atentados terroristas no han cesado, la
poblacién se encuentra mayoritariamente exiliada en las Reptiblicas vecinas, y las tropas
soviéticas contindan en territorio checheno.

VI. CONCLUSIONES

Después de haber dado algunas pinceladas sobre la historia rusa en relacién con
la formaciéon del Estado, la evolucion de sus fronteras y de su organizacidn territorial, el
debate fundamental entre occidentalistas y eslavofilos, y las causas de su desintegracidn,

16 Sobre el modelo territorial de la Constitucion rusa véase Carlos FLORES JUBERIAS:

“Conflicto, negociacion, autarquia y centralizacién: el desarrollo de las relaciones centro-periferia
en la nueva Federaciéon Rusa”, en Antonio COLOMER VIADEL y Carlos FLORES JUBERIAS (eds.):
Rusia, en visperas de su futuro, Universitat de Valencia, Valencia, 2002, pdgs. 125 a 154, en pégs.
131 a 148.

& Sobre la crisis del Transdniéster, véase José Angel LOPEZ JIMENEz: “Transnistria:
evolucion de un modelo de secesionismo en el seno de la Reptiblica de Moldova (1995-2000)”, en
Carlos FLORES JUBERIAS (Ed.): Estudios sobre la Europa Oriental, Universitat de Valéncia,
Valencia, 2002, pdgs. 307 a 330.

18 Sobre el proceso de centralizacién en curso bajo la Presidencia de Putin véase nuevamente
Carlos FLORES JUBERIAS: “Conflicto, negociacidn, autarquia y centralizacion...”, cit., pdgs. 148 a
153.
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parece posible llegar a algunas conclusiones en cuanto a las caracteristicas del Estado-
Nacidn ruso y a las causas del resurgir nacionalista.

A) En cuanto al tipo de Estado

Por lo que hace al desarrollo de Estado ruso desde un punto de vista territorial,
podemos afirmar que Rusia nunca ha sido un Estado-Nacién, porque a pesar de sus
esfuerzos por conseguir la rusificaciéon de sus pueblos durante la época absolutista y
posteriormente la sovietizacién de los mismos durante la época comunista, ésta nunca se
llegé a conseguir del todo.

Rusia ha sido y continua siendo un Estado plurinacional, en cuyo seno conviven
diferentes nacionalidades, que ademds se encuentran dispersas por todo el territorio, lo
que ha provocado numerosos problemas de identidad. Si observamos el mapa ruso, no
nos puede extrafiar que dentro de tan inmenso territorio existan diferentes culturas por la
influencia del clima, de la geografia, de las costumbres, del tipo de economia, etc. Pero,
por otro lado, esa misma inmensidad de su territorio no ha provocado en sus ciudadanos
un apego a la tierra: sus habitantes nunca han tenido este sentimiento y ha habido que
frenar sus migraciones, como sucedi6 con los decretos que hubo que dictar para prohibir
las migraciones cuando se implant6 la servidumbre.

El zarismo utiliz6 para mantener la unidad del Imperio y para garantizar su
propia existencia nexos de unién como pudo ser la religién, e impuso una misma lengua
para la plebe y otro para la élite, pero nunca consiguié que triunfase la rusificacion.
Durante la revolucién bolchevique muchos pueblos que pertenecian al Imperio, pero que
se encontraban en la periferia, vieron la posibilidad de proclamarse independientes e
intentaron hacerlo, aunque a la postre los bolcheviques nunca respetaran esa anhelada
independencia. Lenin no aceptaba la posibilidad de que existieran diferentes
nacionalidades dentro del Estado soviético que pudieran conseguir su independencia, y
Stalin tampoco reconocié sus derechos de secesién en la prictica; es mds: ademds de
imponer la lengua y la cultura rusa en toda la URSS, acudi¢ a la idea de patriotismo y
reavivé el sentimiento nacional para que el pueblo luchase contra los alemanes durante
la IT Guerra Mundial.

B) En cuanto a las causas de la reactivacion del sentimiento nacional

En los dltimos afios del régimen soviético las tensiones nacionalistas se
reavivaron. En esos momentos el nacionalismo sirvié de justificante para perseguir todo
tipo objetivos: por un lado, fue util para los que intentaban revivir la idea de Imperio y
reforzar el papel unificador de la iglesia ortodoxa, con el objetivo de alcanzar la unién
de todos los pueblos euroasidticos; por otro lado, fue utilizado por los comunistas del
sector mds duro que reclamaban la salvacién de la Unién Soviética; y por tltimo,
también fue ttil para los anticomunistas de las republicas no rusas, que perseguian su
independencia respecto de la URSS.

Rotos los elementos de cohesion interna impuestos por el antiguo sistema
soviético, y como consecuencia del colapso econdémico en el que se encontraba inmerso
el pais, se pusieron de manifiesto con toda crudeza los problemas econémicos y sociales
latentes desde tiempo atrds. Los ciudadanos tenfan que manifestarse, querfan cambiar el
modelo de sociedad, necesitaban mejorar su calidad de vida, pero no tenfan entre ellos
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ningin elemento que les uniera y que les permitiese sumar fuerzas y voluntades para
provocar ese cambio. Fue el nacionalismo la idea que permiti6 a los ciudadanos unirse y
enfrentarse al régimen establecido. Esta ideologia les ofrecfa una idea con la que todos
se sentian identificados: la defensa y prosperidad de su territorio. La ideologfa
nacionalista se convirtié en un discurso ficil para los que querfan permanecer en el
poder, actuando como movilizador de masas.

La fuerza del nacionalismo en Rusia, a partir de 1989, fue su capacidad para unir
a personas de diferentes origenes y con diferentes objetivos en torno a una idea comun.
“El nacionalismo” —ha dicho Raimundo Viejo "~ “parece que puede unificar tanto a
filosoffas muy diferentes como a multitud de agentes: rebeldes peleando por su
liberacién nacional, gobiernos estatales promoviendo sus prioridades nacionales, grupos
reaccionarios llamando a la limpieza étnica, o populistas reclamando la resurreccién del
imperio”.

Pero el surgimiento de los sentimientos nacionales no fue sélo fruto del un
discurso populista: las ideas nacionalistas se basan por lo general en causas objetivas
que tienen su origen en la historia. Por un lado, aparece el sentimiento nacionalista que
reclama la unién de todos los pueblos que han permitido la existencia del Imperio Ruso;
y por otro, hay nacionalismos que reclaman la independencia del gran Imperio. Y es
que, este pafs se ha visto involucrado en conflictos armados que han provocado la
modificacién constante de sus fronteras, con anexiones y separaciones que se han
realizado sin tener en cuenta la cultura, la lengua, los origenes o la historia de los
pueblos que se unfan o se separaban, trazando nuevas fronteras y provocando un
sentimiento de rebelién en su poblacién por integrarse en un pafs con el que no se
identificaban.

Sin embargo, cuando se disuelve la URSS y sus Reptblicas alcanzan la
independencia, la idea de identidad rusa precisa de ser redefinirla. La pérdida de las
Republicas de Asia Central o del Cducaso supuso una gran pérdida territorial, pero no
tuvo demasiada importancia en lo relativo a las sefias de identidad rusas. En cambio, la
separacion de Ucrania y Bielorrusia supuso un serio golpe a la propia identidad rusa por
tratarse de dos estados ahora independientes, pero culturalmente muy unidos a Rusia.

C) En cuanto a la situaciéon actual de la problematica nacionalista

Los conflictos que se viven actualmente en la Federacién Rusa han puesto de
relieve la necesidad de acometer la transicién territorial de manera ordenada y
enfrentdndose a los problemas que existen en el pafs. Esta transicién sin rupturas y
consensuada fue la que probablemente quiso realizar Gorbachov, pero la rdpida
desintegracién de la URSS lo impidid, provocando a su vez numerosos problemas que
hoy siguen sin solventarse y a los que Rusia se tendrd que enfrentar en alglin momento.
En sintesis, podriamos afirmar:

1.— Que Rusia tiene que acometer una descentralizacion territorial sin la
utilizacién de la fuerza, con consensos, de forma ordenada que evite agravios
entre distintos sujetos federados. Y ademds, debe garantizar el alcance de

1 Raimundo VIEJO VINAS: “Democracia e identidad nacional en Europa del Este”, Papeles

del Este n° 3, pdg. 2.
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soluciones politicas en un conflicto como el checheno, desechando el uso de la
fuerza contra la poblacién por parte del ejército ruso, sin que por ello pierda
empuje la lucha antiterrorista.

2.— Que Rusia tiene que iniciar un proceso que armonice y equilibre econémica y
socialmente a los diferentes sujetos federados que conviven en su seno.

3.— Que Rusia tiene que conseguir la cooperacién desde la diferencia entre
Reptiblicas que poseen diferentes culturas, idiomas, recursos econémicos, etc.,
para evitar fricciones al estar integradas en un unico Estado.

Y es que el nacionalismo que en un principio une a los ciudadanos y que es
legitimo, puede radicalizarse y convertirse en un grave y complicado problema. El
nacionalismo ruso enfrentado al nacionalismo de las Reptiblicas y Regiones, se puede
convertir, como ha sucedido en el caso de Chechenia, en un conflicto armado.

“Y para el que piense que la causa politica de su nacién es una causa que vale la pena,
cuando eso cuesta muertos y sangre, la nacion es vista como una diosa sanguinaria, que
exige tributo de sangre, y eso es odioso, siembra odio, no vale la pena, hay que rechazarla,

. .. . . . . 20
sencillamente no conduce a vivir en paz, ni en libertad, ni mejor”~".

2 Fernando BUESA BLANCO: Nos queda la palabra... II, Juntas Generales de Alava, Vitoria,

2002, pag. 173.



