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Resumen

Los conceptos politicos que vertebran las ideologfas son habitualmente presentados a través de
metiforas como forma de transmitirlos al conjunto de la sociedad. De ese modo se simplifica
el discurso y se generan respuestas afectivas, tal y como sucede con metéforas que presentan el
proceso soberanista de Catalufia como un camino, como el acto de abandonar una reunién o
como el proceso de emancipacién de un adolescente. Estas tltimas metédforas, sin embargo, no
inciden con tanta profundidad conceptual como aquella que compara la secesion de Cataluna
con un divorcio frente al Estado espafol, y que la vincula especialmente con la idea de un
pueblo que cuenta con un “derecho a decidir”. Para comprender mejor su uso por parte del
soberanismo cataldn partiremos de un marco metodoldgico centrado en el andlisis de la ideo-
logfa, para posteriormente analizar el uso de varias figuras retéricas en el contexto del proyecto
secesionista cataldn. Finalmente abordaremos especificamente la metdfora del divorcio para
ilustrar cémo el marco metaférico oculta las complejidades propias de un escenario de autode-
terminacién nacional.

Palabras clave: divorcio, metdfora, Catalufia, soberanismo cataldn, Espafia, secesion, ideologfa,
procés, autodeterminacién.

Abstract

The political concepts that underpin ideologies are usually presented through metaphors as a
way of transmitting them to society. By this way, discourse is simplified, and affective responses
are generated, as happens with metaphors that present the Catalan sovereignty process as a
path, as the act of leaving a meeting or as the process of emancipation of an adolescent. These
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latter metaphors, however, do not have as much conceptual depth as the one that compares the
secession of Catalonia to a divorce from the Spanish State, and which links it especially to the
idea of a people with a “right to decide”. To better understand its use by Catalan sovereignism,
we will start with a methodological framework focused on the analysis of ideology and then
analyze the use of several rhetorical figures in the context of the Catalan secessionist project.
Finally, we will specifically address the metaphor of divorce to illustrate how the metaphorical
framework hides the complexities of a scenario of national self-determination.

Keywords: divorce, metaphor, Catalonia, Catalan sovereigntism, Spain, secession, ideology,
procés, self-determination.

1. INTRODUCCION

Desde que el Tribunal Constitucional sentenciara en junio de 2010 que el Esta-
tuto de Cataluna de 20006, refrendado por los catalanes el 18 de junio de 2006,
contenfa 14 articulos inconstitucionales, y otros 27 ser susceptibles de serlo, el movi-
miento soberanista cataldn ha tratado de imponer un relato que cuestiona la calidad
de la democracia espanola. Frente a este déficit democritico, la forma de concebir la
democracia por parte del soberanismo da sustento a la idea del derecho del pueblo
cataldn a decidir su futuro, de acuerdo con el contenido de la Declaracién de soberania
y del derecho a decidir del pueblo de Cataluna (2013).

Esta forma de entender la democracia encuentra su apoyo teérico en diversas fuentes,
una de las cudles es la metéfora que compara la secesién con un divorcio como expresién
de un derecho inalienable. Por ello, nuestro objetivo en el presente articulo consiste en
rastrear estos usos de la metdfora con el propésito de mostrar como dicha imagen puede
desvirtuar el modo en que se concibe el proceso de independencia, negando toda vincu-
lacién entre el derecho individual a divorciarse y la pretension de separar un territorio
con respecto al estado que lo abarca. La eleccién de esta metdfora se justifica por medio
de la hipétesis segtn la cual la imagen de la secesién como un divorcio tiene una gran
fuerza movilizadora en tanto que, 1) como figura retdrica, es capaz de movilizar una
manera intuitiva de pensar la politica, 2) consigue una gran aceptacion social en la
medida en que la ruptura matrimonial estd justificada en base a la necesidad, y 3) permite
enfatizar la voluntad que se expresa libremente de acuerdo con la nocién de “derecho a
decidir” de una forma mds evidente que otras figuras metaféricas.

Para abordar el uso por parte del independentismo de la metdfora del divorcio,
primeramente, abordaremos el modo en que las metédforas cobran especial sentido en la
articulacién de la ideologia y cémo se pueden analizar desde la Teorfa politica. Seguida-
mente nos centraremos en el uso de diferentes metdforas en el contexto del proyecto
secesionista cataldn, mostrando cémo determinadas sensibilidades prefieren hacer uso de
unas y no de otras. Por dltimo, incidiremos especificamente sobre la metdfora del
divorcio de tal forma que sea posible salir del marco simplificador del soberanismo y
dotar de una imagen mds completa de las complejidades a asumir en una secesion.
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2. ENFOQUE METODOLOGICO

La investigacién en el campo Teorfa politica contempordnea parte de una profunda
reflexién metodoldgica. Distintas aproximaciones, como el enfoque morfolégico de la
ideologia, la historia conceptual, el postestructuralismo y el andlisis del discurso, han
dejado atrds el esencialismo del enfoque tradicional y su busqueda de un significado
preciso y normativo para respaldar la polisemia de las palabras y abordar los conceptos
como dependientes de otros con los cuales se entrecruzan y complementan (Freeden,
2013a: 132). De ese modo, un concepto puede aparecer formulado a través de pala-
bras diferentes o incluso en distintos campos semdnticos que se solapan, por lo que
estas escuelas han hecho hincapié en formular una descripcién contingente de los
contextos politicos que enfatice la relevancia del estudio de la historia conceptual y de
las ideologias (Ferndndez de la Pena, 2022: 266).

Partiendo de esta perspectiva, aunque este texto podria haber sido elaborado desde
otras formas de concebir en andlisis del discurso o la historia conceptual, se ha optado
por el enfoque morfolégico de Michael Freeden por considerarlo como la metodo-
logia més util a la hora de entender el papel de una metéfora en la ideologfa. Para
Freeden la ideologia debe estudiarse como la mds habitual de las manifestaciones poli-
ticas, una forma omnipresente de pensamiento politico que emerge a muchos niveles
de articulacién social como una particular forma de combinacién de conceptos cuyo
significado o implicaciones no es siempre transparente o directo (Freeden, 2013a:
116). Su propuesta, como sucede con las diferentes caracterizaciones de la historia
conceptual, propone un andlisis conceptual y contextual que permita ilustrar la
complejidad ideacional de la ideologia como forma de complementar los andlisis
empiricos de la ciencia politica (Freeden, 2013a: 117). Asi, la ideologfa serfa una
competicién discursiva por el control del lenguaje politico, una lucha por el sentido de
lo social desde mdltiples espacios de la vida cotidiana, la cual produce enmascara-
mientos involuntarios en la medida en que algunos de quienes hacen suyas estas metd-
foras no son conscientes de su contenido ideolégico (Cairo y Franzé, 2010: 13-15). Es
por esto por lo que no es necesario valorar su pertinencia filoséfico-moral, sino
entender su coherencia y analizar sus elementos (Freeden, 2013b: 93), dentro de los
cuales se encuentran un conjunto de metéforas con significado social que la articulan
y que dan cuenta simplificada de realidades politicas complejas. Es el caso de la idea de
las “urnas”, el cual construye un artefacto retérico referido a cémo en democracia se
pone la decisién en manos del pueblo (Freeden, 2013b: 60), y que, a pesar de consti-
tuirse como una concepcién discutible histérica y conceptualmente, ofrece un envol-
torio atractivo para una idea de gran complejidad (Freeden, 2013b: 144). Si desde la
antigiiedad las metéforas han condicionado el razonamiento de individuos de todo
nivel cultural como instrumento de aprendizaje, y han ilustrado complejos conceptos
politicos en la obra de autores como Hobbes o Locke, recientes hallazgos en Neuro-
ciencia y la Computacién Neuronal confirman la intuicién de que las metdforas cons-

truyen mapas conceptuales que se encuentran fisicamente dentro de nuestros cerebros
(Lakoff, 2008: 24).
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Mientras que otras formas de andlisis del discurso justifican la elecciéon del objeto
de estudio en base a un criterio numérico, nuestra aproximacién concede relevancia
a la metdfora del divorcio por entenderla en su conexién con el concepto de demo-
cracia derivado del “derecho a decidir”. Esta dltima puede considerarse como el
“core concept” del soberanismo, un concepto articulador indispensable, unificador
y configurador del contenido ideacional (Freeden, 2013a: 124-125), en la medida
en que es la idea de esa voluntad del pueblo cataldn la que agrupa conceptualmente
la mayoria de los actuales discursos en favor de la independencia. Y esta forma de
entender la democracia estd especialmente presente en la metdfora del divorcio
como manifestacién de una voluntad libre que decide auténomamente sobre su
pertenencia a un grupo.

Partiendo de este dltimo punto, los tres criterios' que han guiado la bisqueda de
usos de la metdfora han sido 1) su incidencia sobre la opinién publica desde los
dmbitos de la politica, la academia, los medios o la cultura, 2) una connotacién favo-
rable con respecto al ejercicio del divorcio como derecho, y 3) un apoyo al proceso de
independencia de Cataluna. La aplicacién de estos criterios supone que, frente a aque-
llos que se sirven de la metdfora para enfatizar las nefastas consecuencias del divorcio
“nacional”, otros muchos la utilizan en favor de la causa soberanismo y su derecho a
decidir, lo que justifica en si misma la eleccién de la metdfora y su procesamiento
conceptual a través de su comparacién con un proceso de secesion, tal y como se lleva
a cabo en el cuarto apartado.

Conviene subrayar dos ultimos apuntes metodoldgicos. Primeramente, no se
han tenido en cuenta términos homologables como “separacién” o “separacié”, a
pesar de que podria ser util segin el marco metodoldgico adoptado ya que su
segunda acepcién se corresponde con “divorcio”, debido a que la busqueda no
obtendria los resultados previstos al no referirse metaféricamente al dmbito matri-
monial, sino a una separacién en su estricta literalidad como escisién o acto de
separar. En segundo lugar, los usos de la metdfora han sido seleccionados priori-
zando las obras o las declaraciones de politicos u otros actores individuales plan-
teadas en un contexto de incidencia sobre el debate publico, descartando los
programas de los partidos por consistir en una enumeracién de medidas concretas
que no dejan espacio a la articulacién de un mensaje retérico.

3. METAFORAS EN EL DISCURSO SOBERANISTA CATALAN
3.1. Emprender un camino o abandonar una reunion

Mis alld de la metéfora del divorcio, otras figuras retéricas han pugnado por la
representacion del soberanismo cataldn, comenzando por aquellas que han presentado

1. Estos tres estdn inspirados en la propuestas de Hansen (2006: 76).
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el procés como una travesia maritima. Si un barco debe cruzar la inmensidad del
mar, el independentismo debia avanzar lentamente hacia una meta que se antojaba
especialmente lejana, y la pronta llegada de la independencia dependeria del timén,
la salida del puerto, las naves, los marineros o el patrén (El Mén, 2015). En otros
casos el independentismo emprende su viaje o camino por vias terrestres, de modo
que aquellos que presentaron la independencia en términos de una via centraron su
atencién en torno a los obstdculos o la velocidad. Mientras que el PP y Ciudadanos
lo consideran como un camino a ninguna parte, por lo que serfa necesario una guia
y un curso alternativos (Moragas-Fernindez, et al., 2018: 530), en la campana inde-
pendentista el camino va hacia la independencia y los caminantes son todos los cata-
lanes. El motor del cambio debia ser el pueblo cataldn y la etapa final de ese primer
camino se encontraba en la obtencién de una victoria electoral en las elecciones
autonémicas de 2015.

La imagen de la senda a recorrer comenzé a perder vigencia en relacién con aquella
que planteaba el escenario politico en términos de “conflicto” o “guerra” a partir de la
respuesta desde las instituciones espafolas en 2017 (Moragas-Ferndndez, et al., 2018:
531, 534). Este cambio hacia una metdfora que hiciera explicito el conflicto, sin
embargo, no terminé por cristalizar en el debate puablico. Es posible que algunos
lideres soberanistas la utilizaran, pero la mayorfa de ellos prefirié mantener el aura
pacifica, también dentro del dmbito figurativo, del que siempre han tratado de hacer
gala los partidarios del procés (Vergés-Gifra, 2013: 142). En este sentido, mds alld de
las diversas metéforas utilizadas, los soberanistas han evitado usarlas en favor de la
creacién de un enemigo espafol o con el objetivo de enquistar el conflicto y llevarlo
hacia posiciones mds proclives al uso de la violencia. Esto es especialmente importante
si tenemos en cuenta que las metéforas violentas no solo reflejan la crueldad del
conflicto, sino que lo promueven activamente motivando nuevas formas o etapas en el
enfrentamiento (Kalmoe et al., 2018: 346).

Frente al determinismo propio de la retérica relacionada con el movimiento o el
conflicto, las metdforas que reflejan elementos propios del démbito personal o emocional
son capaces de movilizar mejor la voluntad de los sujetos. Segtin la metdfora de los
amigos, en el contexto de una reunién y ante una discusién acalorada, cualquiera de
los contertulios tendria derecho a abandonar la conversacién si lo considerara conve-
niente, independientemente de la preferencia de la mayoria restante (Fet a tarragona,
2014). Esta metéfora es, sin embargo, mds débil que la relativa al divorcio en la medida
en que, aunque trata de enfatizar de forma similar el valor de la voluntad del sujeto-co-
lectividad, no es capaz de resaltar la idea de la decisién de una manera tan clara. Frente
a una amistad que se rompe o debilita por la mera inaccién, el divorcio supone la
ruptura de una situacién previa de convivencia, asi como de unos lazos més fuertes,
motivo por el que la ruptura exige una voluntad convencida. Estos argumentos, al
igual que los relativos a las diferencias con respecto al uso de la metdfora de la “eman-
cipacién”, que abordaremos en el apartado 3.3., refuerzan atn mds la relevancia
conceptual de la metéfora del divorcio.
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3.2. La metdfora del divorcio cataldn

La metdfora del divorcio en Cataluna como forma de referirse a la posibilidad de
la secesién se remonta a inicios del siglo XX y a la caracterizacién de Cataluna como
mujer. Asi se representaba en el semanario satirico de ideologia republicana y anticle-
rical conocido como L Esquella de la Torratxa, el 27 de mayo de 1932, en el cual la
“donna Catalunya” aparecia en manos del presidente Francesc Macia (Ferran, 2021).
Desde el espectro politico opuesto, el franquismo mantuvo la imagen femenina de una
Cataluna que, en palabras de Gecé, Ernesto Giménez Caballero, tuvo que asesinar
“porque eras mia” (1977: 32 277).

A partir de estas fuentes histéricas, desde el mismo nacimiento del procés sobera-
nista se han ido presentando distintas voces en favor de la realizacién de ese “divorcio”
politico. Para Raiil Romeva, candidato de Junts pel Si en las elecciones catalanas de
2015, la separacién con el resto del Estado no deberfa entenderse como una amputa-
cidn, sino como “una separacié pactada i pacifica, és a dir, un divorc” (Romeva, 2018:
120). El candidato a estas mismas elecciones por parte de la CUP fue Antonio Bafos,
quien, a pesar de reconocer que la metéfora del divorcio no es la mejor, la utiliza para
senalar que divorciarse constituye una desercién o una derrota, pero no “un conato de
agresién”. Segin sus palabras, el independentismo desea una relacién igualitaria con
otros pueblos de Espana, y el divorcio se produciria con respecto al Estado espafol y
no frente a los espanoles, puesto que afirma su deseo de no romper sus relaciones con
ellos (Bafios, 2013: 36-37). En tercer lugar, para Dolors Bassa, Consejera de Trabajo,
Asuntos Sociales y Familias durante el gobierno de Puigdemont, al igual que en la vida
real, cuando se produce un divorcio uno puede lamentarse y pensar que debiera haber
actuado de otra manera: “...perd aixd passa en la vida personal. Si hi ha divorci entre
parelles és perque podries haver canviat alguna experiencia” (Bassa, Naci6, 2018). Por
tltimo, Joan Canadell i Bruguera, diputado del Parlament por Junts per Catalunya, se
refirié a “el dia que ens divorciem definitivament” en el contexto de un debate sobre
la deuda publica espafiola (Canadell i Bruguera, 2021: 59).

Estas voces dentro de la politica institucional vienen acompanadas de varios ejem-
plos en el dmbito de la academia, los medios de comunicacién o incluso de la cultura.
En el primero de los casos, el investigador norteamericano Thomas S. Harrington
recoge en uno de sus libros un testimonio anénimo repetido infinidad de ocasiones
segtin el cual el divorcio politico se solicita tras anos de maltrato porque “...ja no
poden més. Estan decidides a demanar el divorci després d’anys de negligencia i
abusos” (Harrington, 2018: 55). El autor ahonda en esta perspectiva sefialando que el
proceso de independencia podria explorar vias unilaterales en tanto que no se le podria
reprochar no haber intentado dialogar con el Estado espafiol en repetidas ocasiones.
Ast, la responsabilidad de las consecuencias posteriores recaeria sobre el interlocutor
que no aceptd el didlogo, de igual modo que no se podria condenar a una mujer que
se va de su casa “després d’innombrables peticions d’arribar a un divorci pacific”
(Harrington, 2018: 240). Para otros soberanistas la voluntad del pueblo que decide es
suficiente para llevar a cabo el divorcio, puesto que este no depende de una existencia
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politica propia y separada en tiempos pasados (Furié i Diego, 2016: 112). De igual
modo, la metdfora del divorcio también es defendida por el soberanismo desde una
perspectiva juridica, ya que se ejercerfa segtin el principio que impide obligar a un
sujeto a convivir con otros, ya sea en familia o copropiedad, si esta no es su voluntad
(Del Clot i Trias, 2021: 209).

Desde el dmbito de los medios de comunicacién, algunos han enfocado la cuestién
desde un problema de convivencia social, entendiendo el divorcio como necesidad
(Moreno, 2013), al tiempo que otras voces senalaban cémo Espana estaba intervi-
niendo para negar toda posibilidad de un divorcio cataldn por medios digitales (Cuesta,
2017). Para otro periodista la metafora del divorcio puede utilizarse en el caso catalin
ya que, al igual que en la vida real, en ocasiones uno no sabe muy bien por qué se
separa’ (Minder, 2017). Por dltimo, incluso desde el dmbito de la cultura se han
manifestado en esta linea, como es el caso del actor cataldn Oscar Jaenada (2023), para
quien la situacién de la independencia se asemeja a “una pareja cuando se divorcia”.

3.3. “Emancipacion” frente a divorcio

Las referencias al divorcio del apartado anterior parten de la asuncién de que la
unién entre dos sujetos debe enfocarse desde la voluntad libre de las partes, de modo
que el uso de la metdfora remarca la imposibilidad de detener a un pueblo decidido a
librarse del “maltrato” del Estado espafol. No cabe duda de que esta connotacién
positiva del divorcio estd influenciada por el modo en que la sociedad espafiola ha ido
convenciéndose de su utilidad, hasta el punto de que el de 78,6% pensaba en 2012
que “Cuando una pareja no parece ser capaz de solucionar sus problemas conyugales,
el divorcio suele ser la mejor solucién” (Castro y Seiz, 2014: 29), lo que posiblemente
influye en el hecho de que la mayoria de los espafoles (61,1%) asuman que en el
futuro habri incluso mds divorcios (CIS, 2024: 9).

Esta generalizada buena percepcién ha motivado incluso comparaciones de otra
indole: “Madrid aprueba el divorcio y el indulto a los independentistas catalanes”
(Telleria, Gara, 2024). Para el propio Presidente del Gobierno, Pedro Sdnchez, al
igual que lo que sucedi6 en la oposicién de la derecha a la ley del divorcio y la ley del
matrimonio homosexual, la ley de la amnistfa acabard aceptdndose incluso por parte
de aquellos que en primer término se opusieron férreamente (Sdnchez, 2023: 3’ 467).
Esto no supone que Sdnchez asuma el marco del independentismo y la metdfora del
divorcio, sino que la comparacién se hace en relacidn especificamente con una

2. Sin una menci6n expresa a "divorcio”, desde otro medio se sefiala que la forma de mantener
a Cataluna dentro de Espafia era no atacar a los catalanes, criminalizdndolos o tratando de
convencetles por la fuerza, sino, como ocurre “en cualquier pareja, el inico camino para evitar
una ruptura es empatizar con la otra persona y hacerle sentirse cémoda y valorada en la rela-

cién” (Herndndez, eldiario, 2023).
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oposicién inicial de la derecha que finalmente tiende a desvanecerse. En este sentido,
en 2015, el ahora presidente negaba la posibilidad del “divorcio” entre Catalunya y el
resto de Espafia sefhalando que los lazos entre unos y otros no se correspondian con los
de una pareja, sino con la que se da entre hermanos, “y de tu hermano no te puedes
divorciar nunca” (Sdnchez, 2015).

Pero al igual que los conservadores tendieron histéricamente a enfrentarse a una
legislaciéon del divorcio que facilitara el proceso, en la actualidad las connotaciones
negativas de la separacién matrimonial siguen presentes en determinados contextos.
Ejemplo de ello es el modo en que durante la campana del referéndum de Escocia la
metdfora del divorcio se convirtié en una herramienta en favor de las aspiraciones de
aquellos que se oponian a la independencia al enfatizar sus aspectos mds negativos. En
concreto fue David Cameron quien utilizé la metdfora en diversas ocasiones, sena-
lando que el matrimonio entre las naciones de Inglaterra y Escocia no debia terminar
(Liukko, 2015: 52). Para el que fuera lider del Partido Conservador y Unionista la
independencia de Escocia habria supuesto un doloroso divorcio, de tal modo que lo
apropiado serfa mantenerse unidos en la adversidad y saber luchar juntos por tiempos
mejores al tratarse naciones inseparables (Liukko, 2015: 53, 66).

Tal y como haria Cameron, la derecha y la ultraderecha espanola ha utilizado mds
recientemente la expresién “divorcio duro”, que se generalizé tras su uso por parte de
Nuiez Feijoo en relacién con un candidato de Vox, para referirse a aquello que suce-
derfa entre Espafia y Catalufia en caso de secesion. Esta connotacién negativa del
divorcio por parte de los conservadores ingleses y espanoles parece igualmente presente
en las palabras de Artur Mas, quien llegara a la presidencia de la Generalitat de Cata-
lufia en 2010 como candidato de CiU. Para el entonces Presidente de la Generalitat,
la separacién de Catalufia no serfa traumdtica: “No hablamos de divorcio, hablamos
de emancipacién” (Mas, 2012: 0’ 35”). Esta renuncia de la metéfora del divorcio se
mantuvo en sus palabras incluso tras dejar la presidencia, de tal modo que cuando
Rajoy rechaz “comerciar con el proceso “amputador” del separatismo” (Rajoy, 2017),
Mas contest6 retomando la idea de emancipacidn, caracterizdindola de “dulce” (Mas,
2017). Este marco conceptual se repite en algunas de sus publicaciones, en las que la
libertad de Catalufa se plantea como el resultado de la emancipacién con respecto al
Gobierno espanol: “Catalunya es vol emancipar dels governs espanyols, perd no vol
posar fronteres” (Mas, 2013: 153).

Pero, si partimos de que la gran mayoria de la sociedad espafiola entiende el
divorcio como una solucién, ;por qué el lider republicano Oriol Junqueras prefiere
mantener la metdfora de la emancipacién frente a la del divorcio? En una reciente
entrevista sefiala que la secesién serfa algo asi como emanciparse del hogar (Junqueras,
2024: 1h 35’), aunque fuera para irse a un piso en el mismo rellano (Junqueras, 2024:
1h 46’). Una tercera vez hace uso de la metdfora de la emancipacién, caracterizando
este proceso como algo natural, puesto que, independientemente de cémo se
comporten sus padres, la hija querrd abandonar la casa para continuar su vida en una
nueva etapa, al igual que lo harfan, en sus propias palabras, los estudiantes camino de
la universidad, independientemente de su buena experiencia durante el Bachillerato
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(Junqueras, 2024: 2h 11-12°). No cabe duda de que esta metafora resulta especial-
mente atractiva ya que supone sugerir que Catalufia ha pasado a constituirse como
una sociedad que debe considerarse como “mayor de edad”, y que de ese modo ha
adquirido el derecho a tomar sus decisiones de forma auténoma. Esto supondria
ademds entender que en el momento en que esa autonomia es obtenida, como un
proceso natural de maduracién que no puede ser limitado ni impedido por agente
alguno, resulta obligatorio continuar hacia una nueva etapa de desarrollo. En caso de
que alguien pretendiera coartar los derechos de este nuevo mayor de edad estaria adop-
tando la postura propia del déspota.

No resulta adecuado especular en torno a los motivos por los cuales tanto Mas
como Junqueras prefieren no referirse al procés como un divorcio. Ciertamente “eman-
cipacién” cuenta Unicamente con connotaciones positivas, al tiempo que constituye
una metdfora anclada en lo personal y afectivo que favorece igualmente la moviliza-
cién popular. Sin embargo, el presente texto ha centrado su atencién en la figura del
divorcio y no en la de emancipacién por los motivos senalados en la Introduccién:
mientras que la segunda se justifica en si misma como posibilidad de quien cumple la
mayoria de edad, el divorcio estd justificado siempre que se percibe como necesidad, y
enfatiza la voluntad de romper una relacién. Asi, la metéfora de la emancipacién, 1)
no da cuenta tan claramente de las posibles desavenencias, faltas de respeto o frustra-
ciones que motivan el fin de la relacién, tan importantes en la justificacién de la sece-
sidn, puesto que quien abandona la casa de los padres no necesita mds motivo para irse
que su deseo y capacidad; 2) no se vincula de una manera tan clara con la idea del
derecho a decidir como lo hace la idea del divorcio ya que se trata de una accién irre-
mediable, por lo que el adolescente o adulto que se emancipa decide cudndo hacerlo,
pero no se arma de la determinacién con la que se pone fin a un matrimonio, puesto
que se trata de un cambio de residencia y no de una ruptura familiar; y 3) se vincula
en mayor medida con el propio crecimiento y la capacidad econédmica alcanzada por
quien abandona el hogar’, y no tanto con el derecho indiscutible, no condicionado o
dependiente de consideraciones de tipo material, de quien decide divorciarse.

Ciertamente, comprobar las motivaciones de los actores politicos no corres-
ponde con nuestro objeto de estudio, y es innecesario en la medida en que, como
sefaldbamos en el apartado metodoldgico, el uso de las metdforas no se lleva a cabo
siempre de forma consciente (Cairo y Franzé, 2010). Frente a esto, lo relevante no
es la intencién del politico, sino los resultados en forma de asunciones ideoldgicas
que trascienden en el dmbito publico, por lo que en el apartado siguiente aborda-
remos cinco elementos que dificultan notablemente la comparacién entre divorcio
y secesion, adentrandose en la complejidad que la metdfora anula en favor de su
efectividad politica.

3. Numerosos estudios empiricos avalan la tesis de que la principal dificultad de los jovenes para
emanciparse del hogar familiar es la "falta de recursos y de empleo”, la cual es también la prin-
cipal causa del retorno a este (Donat y Martin-Lagos, 2020: 52).
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4. UNA SECESION NO ES UN DIVORCIO
4.1. El contrato matrimonial frente a la contingencia de la pertenencia al Estado

El supuesto principal del que parte la metéfora del divorcio es la idea de que los
estados son uniones matrimoniales acordadas libremente segtin la idea del contrato.
Esta nocidn se enfrenta a la posibilidad de considerar a los estados resultantes de una
independencia como nuevos matrimonios acordados, los cuales podrian potencial-
mente generar un nuevo divorcio. Esta primera posibilidad de la aparicién de nuevos
promotores de la secesién dentro de las nuevas fronteras moviliza a los tedricos sobe-
ranistas en la busqueda de garantias de la unidad del pueblo que se independiza. Es
por ello por lo que algunos autores han tratado de asegurar que el pueblo de Catalufia
se configura como un demos o nacién cultural, puesto que asumir la teoria plebisci-
taria, segtin la cual la mera voluntad de un pueblo de independizarse justifica dicho
proyecto, implicarfa asumir una futura inestabilidad territorial consecuencia de la
posibilidad de que un grupo privilegiado solicitara su independencia Gnicamente
debido a sus intereses materiales (Vergés-Gifra, 2021: 26). Esta unidad y homoge-
neidad del pueblo es lo que impediria divorcios ulteriores y reforzaria la idea de que el
pueblo actiia con una voluntad tnica en favor de su independencia, lo que posibili-
tarfa, a su vez, entender la pertenencia a un estado en términos estrictamente contrac-
tuales, una hipétesis que no encuentra un sustento histérico de ningtn tipo.

En la entrevista a Oriol Junqueras que anteriormente referencidbamos, el lider de
ERC, en relacién con la cuestién de qué constituye una comunidad politica, se
pregunta porqué ciertos estados pueden decidir sobre su politica y Catalufa no, de tal
modo que plantea una pregunta que finalmente queda inconclusa: “;por qué los espa-
fioles pueden decidir que no forman parte de...?” (Junqueras, 2024: 2h 15, 407).
Resulta extrafio que alguien que hace gala de una expresién muy cuidada no finalice la
pregunta, lo que parece sugerir que precisamente los espafioles no tienen la posibilidad
de decidir de qué forman parte y de que no. Ciertamente, las fronteras de Espana se
han configurado sin atender en momento alguno a la voluntad mayoritaria del pueblo
espafiol, en cualquiera de las etapas de su historia, y sin ajustarse completamente al
arbitrio de sus mds poderosos dirigentes. Los espafioles no pueden decidir sobre su
pertenencia a Espana, m4s alld de su posibilidad de obtener una segunda nacionalidad.
De igual modo, es minima su capacidad para cuestionar la pertenencia de Espafa a las
instituciones de la Unién Europea, en tanto que las fuerzas geopoliticas que la colo-
caron dentro de la unién no consultaron al pueblo espafol.

Independientemente de que la tradicién contractualista planteara el nacimiento
del Estado moderno como el resultado de un determinado pacto entre individuos
libres, lo cierto es que la historia nos muestra que las comunidades politicas y su orga-
nizacién no han dependido de acuerdos entre ciudadanos. En este sentido, contar con
el derecho de ciudadania de un estado no implica poder cuestionar su estructura terri-
torial. Por ello, incluso considerando que el pueblo cataldn estuviera decidido unéni-
memente a separarse de Espana, algo que negaremos en el punto 4.4., conviene tener
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en cuenta que los estados no suelen aceptar la posibilidad de ser disueltos segin la
l6gica con la que se rompe un contrato. Un estado se forma en favor de la consolida-
cién de un poder en un territorio, y su tamafio y los recursos a su disposicién permi-
tirdn en mayor o menor medida su independencia. Por ello, no estard dispuesto a
renunciar a una parte de si mismo segtn un procedimiento estdndar de ruptura de un
contrato. Al igual que la tradicién contractualista entendia que el pueblo le daba al
estado gran parte de su poder y de su margen de accién para investirle como tal,
haciendo de este el monopolizador de la violencia, de tal modo que el estado “pueda
utilizar los medios y la fuerza particular de cada uno como mejor le parezca, para
lograr la paz y la seguridad de todos” (Hobbes, 2014: 157, Leviatdn XVII), el estado
solo renunciard a ello si un gran poder se enfrenta a él, es decir, si una gran parte del
conjunto de sus ciudadanos se le opone. Esto se puede entender con mayor facilidad
si negamos la metdfora del divorcio entre dos personas con los mismos derechos, o, lo
que implicaria en el 4mbito internacional, con el mismo poder, y lo enfocamos desde
la 6ptica de un estado y sus capacidades frente a las de un territorio parte del primero
y que aglutina en torno a un sexto de su poblacién total.

En definitiva, si prohibir el derecho de la mujer a abandonar una unién matrimonial
serfa como considerarla como una posesién, negando su derecho a tomar decisiones auté-
nomas, aceptar la posibilidad de que una regién se apropie de la libertad de independi-
zarse implicaria el intento de demostrar un poder con el que no cuenta. Solo una
movilizacién de la poblacién de una manera absolutamente masiva y acompafnada de una
victoria moral en el 4mbito internacional podria precipitar la obtencién de esa indepen-
dencia, dos medios fundamentales para los que no hay espacio en la metéfora del divorcio.

4.2. Separacion de bienes frente a inversiones cruzadas, mercado comiin y redistribucion

Siscal

Uno de los autores que mds ha utilizado la metdfora del divorcio en su aproxima-
cién a la cuestién de la secesién es Allen Buchanan, para quien la separacién de un
territorio con respecto al estado que lo incluye puede producirse, en tanto que crea-
cién humana al modo de un matrimonio, como consecuencia de la falta de satisfac-
cién de una de las partes (Buchanan, 1991: 7). Asi, incluso cuando la parte que desea
su independencia no haya sufrido una especial injusticia, puede reclamar su secesion
como forma de llevar a cabo su propia visién de la democracia (Buchanan, 1991:
98-99). Sin embargo, la metdfora del divorcio complica la propia comprensién del
caso, o al menos da cuenta de excepciones y casos particulares, ya que una region, al
igual que uno de los esposos, puede haberse enriquecido por medio del trabajo del
otro, lo que implicarfa una injusticia si deseara separarse para no compartir su riqueza.
Es precisamente por esto por lo que, en algunos casos, tal y como sucede con los divor-
cios en los que reina la justicia en relacién con los bienes compartidos, los secesionistas
deberfan asumir la posibilidad de tener que compensar al estado del que se separan por
medio de una tasa de secesién (Buchanan, 1991: 120, 133).
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Mds alld del juicio de Buchanan respecto de las dificultades que se deriven de un
divorcio sin separacién de bienes previa, lo cierto es que una secesién implica retos
mayores en relacién con la economia comdn. No se trata meramente de delimitar a
quien pertenece cada recurso o institucién o de trazar una historia del gasto hecho,
sino que el punto central de la cuestién de los recursos en disputa es el dmbito de la
fiscalidad y el principio de solidaridad entre los territorios. Para Neus Torbisco las
analogias entre el divorcio y la secesién se complican en el momento en que plan-
teamos la cuestidn en puros términos de decision, ya que cuando esta voluntad afecta
gravemente a terceras partes, como hijos o una pareja discapacitada, las razones de la
separacién no pueden ser egoistas. Tal y como senala la autora, permitir este tipo de
justificaciones del derecho a decidir, tal y como hacen aquellos que inclufamos en el
apartado 3.2., supondria permitir a los padres no vacunar a sus hijos utilizando tnica-
mente el criterio de su voluntad, ignorando todo fundamento normativo que pone
por delante el cuidado la sociedad sobre la decisién individual (Torbisco, 2017: 218).
Por tanto, lo que senala Torbisco es una conceptualizacién de la metafora del divorcio
en términos que se oponen a la libertad de decisién en que se basan los ejemplos a los
que nos referfamos anteriormente, a la cual, una vez formulada de forma coherente,
habria que oponer los argumentos pertinentes en contraposicién a lo que implica una
secesion.

Segin el criterio normativo que exige la toma en consideracién del bienestar
comun, el territorio que se separa de un estado debe de ser consciente de lo que supone
esta accion en términos de bienestar econémico para el resto del estado. En ese sentido,
la distribucién injusta que se produce entre territorios, y que para algunos motiva la
busqueda de un nuevo estado, no es capaz de justificar esta pretension partiendo desde
el marco del cosmopolitismo, tal y como lleva a cabo Ander Errasti. Para €, una fisca-
lidad injusta no justifica la autodeterminacién, por lo que serian mds adecuados otro
tipo de argumentos, como los déficits democrdticos o las tendencias homogeneiza-
doras o anti-pluralistas (Errasti, 2021: 76). Frente a los que promueven su indepen-
dencia para negarse a redistribuir la riqueza, conviene sefialar que si la distribucién
entre regiones es injusta es precisamente porque no se basa en la metdfora de la mujer
y el marido que se divorcian sabiendo cudles son los bienes de cada uno, sino que se
ajusta en mayor medida a la relacién contractual entre un empresario y un trabajador
en el momento en que el primero rompe el contrato. En ese escenario, el empresario
cuenta con los medios para seguir generando riqueza puesto que el trabajo hecho por
su empleado le ha enriquecido, mientras que el trabajador deberd buscar otros medios
para subsistir ahora que su fuente de ingresos desaparece debido Gnicamente a la
voluntad del patrén.

Concluyentemente, mientras que los teéricos de la independencia como Errasti
asumen que una fiscalidad injusta no legitima la autodeterminacion, la renta per cdpita
de Cataluna sigue siendo el doble que la de las regiones espanolas mds pobres, precisa-
mente aquellas que han aportado mano de obra barata desde tiempos del desarro-
llismo. Frente a este escenario, no cabe duda de que el conflicto serfa mds ficilmente
dirimible en un contexto de mayor equidad a nivel estatal, pero, tras muchos afios de
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convivencia, la desigualdad no se ha mermado, lo que sigue justificando normativa-
mente la solidaridad entre regiones.

4.3. El marco coercitivo de la ley estatal frente a una teoria normativa de la secesion

Mientras que el divorcio aparece como una de las formas a través de las cuales el
liberalismo garantiza la integridad moral de las personas, las sociedades politicas,
incluso cuando existen separaciones administrativas o culturales, se funden en unas
interdependencias que no encuentra un paralelo en las relaciones personales, y esta-
blecen normas que solo estdn vigentes en el interior de esa unién. Esto supone que uno
de los problemas derivados de la secesion es el hecho de que esta acaba con la posibi-
lidad de una serie de autoridades conjuntas entre territorios, de tal modo que, al no
contar con una politica comun, el acomodo de la diversidad aparece como un reto
mayor (Baubock, 2019: 12). Esta falta de autoridad o legislacién comun es precisa-
mente una de las grandes diferencias entre una secesién y un divorcio, ya que este
tltimo se hace en base a las leyes del pais en el que se produce, y estd sujeto a lo que el
poder judicial dictamine. En cambio, la secesion se hace en base a una teoria norma-
tiva o, en el mejor de los casos, de acuerdo con un derecho internacional que no se
aplica de una manera coercitiva.

Segiin Sanjaume, Cataluna estarfa legitimada para emprender un proceso de
independencia unilateral segin el remedialismo y el adscriptivismo, puesto que, por
un lado, seria necesario remediar el abusivo régimen fiscal al que el Estado espafol
someteria a Catalufia, y, por el otro, la secesién estaria justificada también por el
cardcter nacional de la regién (Sanjaume, 2016: 88-89). Estas justificaciones norma-
tivas no suponen, incluso cuando se acepten, un marco segtin el cual llevar a cabo el
proceso de independencia, lo que dificulta su puesta en marcha. Por otro lado, si
tenemos en cuenta que las teorfas que entienden la independencia como un remedio
suelen tomar como marco los graves conflictos derivados de las dindmicas colo-
niales, de tal modo que tras la Primera Guerra Mundial el derecho de autodetermi-
nacion se establecié formalmente como una prerrogativa de los pueblos colonizados
(Sterio, 2013: 10), resulta complicado asemejar el proceso de independencia cataldn
al llevado a cabo en otros contextos. Como muestra de ello cabe mencionar el caso
del pais que mds recientemente ha adquirido su independencia, Suddn del Sur, en el
cual se celebré un referéndum por la independencia, ganado con un 98.83% de los
votos, tras décadas marcadas por la violencia de dos guerras civiles (LeRiche y
Arnold, 2013: 23).

Hoy en dia el derecho a la autodeterminacién unilateral es tan solo concedido en
los casos en que el estado oprime al pueblo e impide totalmente su participacién en el
gobierno central (Sterio, 2013: 10), excluyendo la autodeterminacion catalana, la cual
deberia canalizarse inicamente a través de acuerdos y negociaciones dentro del marco
del Estado espanol y su ordenamiento juridico (Sterio, 2018). De este modo, en la
medida en que nuestra intencidn no es dictaminar si los catalanes deben contar con
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ese derecho o no, mostrar este debate pretende tan solo enfatizar que se trata de una
dificultad anadida que el divorcio no contempla puesto que se realiza dentro de un
mismo marco juridico. Siguiendo lo sefialado por Sterio, si necesariamente el problema
debe ser enfocado desde la ley espanola, solo por medio de esta cabrd la posibilidad de
abrir nuevas vias, conforme a las posibilidades que ofrece la democracia representativa.
Negar esta posibilidad supondria promover un mundo en el que dentro de cada estado
se producen menos conflictos que necesiten de una solucién democritica, pero en el
que entre los distintos estados surjan mayores tensiones, lo que podria suponer dificul-
tades para la propia preservacién de la democracia en el dmbito internacional (Baubéck,
2019: 17).

En definitiva, frente a un divorcio que normativamente se justifica de una forma
especialmente sencilla partiendo de los valores liberales, los cuales estdn plasmados en
la mayoria de los ordenamientos juridicos, permitiendo un cauce legal al proceso, la
separacién unilateral depende de una posicién normativa que no encuentra reconoci-
miento legal explicito por parte de un orden politico capaz de imponer su dictamen.
La falta de concrecién de los debates normativos sobre el derecho a la independencia
dificulta un juicio especialmente claro que delimite si a esa determinada comunidad le
corresponde dicha prerrogativa, e incluso cuando una demanda nacional adquiere el
reconocimiento de ese derecho de independencia lo hace en un contexto que muy
habitualmente estd marcado por un enfrentamiento violento con el resto de la unidad
estatal.

4.4, La decision individual frente a la votacion de un pueblo plural

Para algunos tedricos del soberanismo la revuelta democrética en Catalufia estaba
apoyada por un bloque social amplisimo en el que se inclufan personas de toda condi-
cién social y de origenes culturales muy diversos, negando la tesis que presenta a los
nacionalistas como individuos apegados a su tierra y sin inquietudes especialmente
amplias (Marin y Tresserras i Gaju, 2018: 15). Del mismo modo, estas voces sefialan
que en el contexto cataldn, ya desde los afios noventa, se habia roto la identificacién
entre pueblo nacional esencialista y el derecho a decidir como nacién, ya que el cata-
lanismo concebiria al pueblo a través de una inclusiva identitat-projecte (Marin y Tres-
serras i Gaju, 2018: 17). Esta identidad-proyecto se opondria a la visién étnica de las
formas de nacionalismo excluyente de Alianca Catalana (Bossacoma, 2024), y consti-
tuirfa una identidad abierta de la que participarian todos aquellos que desean una
Catalufa independiente.

sPero qué sucede con ese porcentaje sustantivo de la poblacién de Cataluna que no
quisiera verse en un estado independiente de Espafia? ;No participa de esta identi-
tat-projecte porque no opta por defender el “derecho a decidir”? ;Esto implicaria su
salida del nuevo estado o su conversién en una oposicién unionista dentro del terri-
torio? Tal y como senala Verges, la propia necesidad del procés de conseguir el mayor
ndimero de votantes a favor del referéndum y de la independencia abrié el movimiento
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hacia la participacién de personas de muy diversos origenes culturales®. Esto, junto
con el hecho de que una gran masa de la poblacién catalana tenga sus origenes en otras
partes de Espafa ha limitado la etnicidad del movimiento, haciendo de la debilidad
una virtud (Vergés-Gifra y Serra, 2021: 12-13). Aceptando este marco, cabe pregun-
tarse qué sucederia una vez se consiga la independencia, puesto que la consecucién del
principal objetivo del procés dejaria en suspenso la razén de su inclusividad, gene-
rando, como sosteniamos lineas arriba, un escenario en el que los partidarios del no a
la independencia se encontrarian en un contexto en el que su identidad doble como
catalanes y espafoles quedaria cercenada. De este modo, la metdfora del divorcio que
hace de la regién un individuo, convirtiendo en personalidad colectiva a las naciona-
lidades, niega, por consiguiente, la naturaleza heterogénea de su propia comunidad
politica (Baubock, 1999: 232-233).

Por tanto, el principal problema de la metéfora es tratar de convertir a los grupos
que reclaman la independencia en agentes morales individuales, por lo que explicitarlo
permite detectar los sesgos de su visién estrictamente contractualista (Baubock, 2000:
382). En este sentido, aunque para los secesionistas las fronteras solo son justas si son
democriticamente elegidas, este principio no concuerda con un ideal normativo
democritico desde el punto de vista de nuestro modelo representativo-liberal. Los
estados no son comunidades politicas homogéneas ni asociaciones voluntarias, de tal
modo que lo habitual es que dentro de si alberguen una gran diversidad de intereses,
identidades o ideas. Limitar esta diversidad por la via de una separacién de un terri-
torio considerado por sus habitantes como homogéneo con respecto al resto del estado
supone un mecanismo incompatible con los principios de diversidad y pluralidad que
estdn en el mismo nudcleo de la democracia liberal (Baubock, 2019: 5). Es mds, la
modificacién de las fronteras en favor de la reduccién de la diversidad nacional podria
implicar el aumento de la percepcién de las diferencias entre estados, lo que podria
amenazar la cooperacién internacional (Baubock, 2019: 6). Las fronteras han sido
delineadas por procesos histéricos incontrolables, de tal modo que la democracia
permite que, dentro de la diversidad, los ciudadanos sean capaces de autorizar el
gobierno en igualdad de condiciones en favor de un bien colectivo, lo que implica una
defensa de una multiplicidad de intereses (Baubock, 2019: 6).

Por lo tanto, mds alld de la decisién mayoritaria, fundamental dentro de nuestra
nocién de democracia constitucional, el derecho liberal exige la necesidad de la protec-
cién de las minorfas puesto que existen asuntos en los que la decisién mayoritaria no
puede imponerse sobre la vida del resto. Otras regiones espafolas no tienen el derecho de
votar si consideran legitimo anular la autonomia de Catalufia, incluso aunque lo apruebe
méds de la mitad del censo espafiol. Del mismo modo, no conviene limitar la

4. No cabe duda de ello, por lo que, a pesar de que sea posible encontrar justificaciones de tipo
racial en el pensamiento de catalanistas histéricos como Valentin Almirall y Pompeu Gener,
resulta un grave error considerar que este elemento estd presente en el marco conceptual del
movimiento soberanista actual, tal y como sostiene Hermida (2020: 488).
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heterogeneidad de un pueblo plural segtin la metifora que imagina unos padres de
origenes diversos que se divorcian y deciden la custodia de sus hijos de acuerdo con los
rasgos que comparten con cada progenitor. Al igual que el parecido racial no es un criterio
para dirimir una custodia filial, una “identidad-proyecto” basada en una ideologfa o
concepcién nacional no debe limitar la pluralidad de quienes conviven en un territorio.

4.5. El ejercicio de una voluntad libre frente a las garantias de la democracia
representativa

Podemos convenir ficilmente que la democracia requiere que una serie de liber-
tades individuales y colectivas sean respetadas por parte de las instituciones. Es mds,
los poderes publicos no vendrian a tolerar dichas libertades, sino que permitirian su
construccion, puesto que un pueblo cuenta con libertad positiva cuando se dota de
unos marcos que permiten el autogobierno (Berlin, 2014: 70-73).

Sin embargo, en democracia la voluntad de los ciudadanos no puede sustituir a la
ley, una idea que pareceria opuesta a algunas de las tesis de Junqueras: la ley es menos
importante que el hombre y se puede saltar en algunos contextos (Junqueras, 2024:
31’); la ley surge de la democracia y no la democracia de la ley (Junqueras, 2024: 54°);
rebelarse contra la ley es un deber, y esta es injusta si no respeta los derechos humanos
y la democracia (Junqueras, 2024: 59°). En la misma linea se pronuncié Mas (2009)
al sostener que “No hay ningtn tribunal ni ninguna ley que pueda estar por encima
de la voluntad democrdtica de un pueblo”. No hace falta un anilisis especialmente
elaborado para entender que Junqueras y Mas tratan de servirse de una nocién de la
democracia en términos cldsicos, segtin la cual la voluntad del pueblo es el tnico
elemento legitimador de toda accién politica, lo que supondria que el demos es capaz
de tomar decisiones sobre cualquier materia sin excepcién, y su voluntad seria la tinica
ley. De ese modo, reconociendo la unidad del pueblo cataldn, este debiera tener la
potestad de elegir el conjunto de sus leyes y, por tanto, su pertenencia o no a otro
estado. Mds alld de senalar que es el pueblo espanol quien es el titular de la soberania’,
en tanto que Junqueras se reivindica como republicano debiera asumir que para la
tradicién republicana, o al menos para una de sus interpretaciones, la voluntad es
auténoma cuando estd protegida frente a la constriccién arbitraria, y no cuando la ley
que regula las acciones se corresponde con las preferencias del sujeto (Viroli, 2014:
83). Esto implica que quien gobierna no limita la libertad del conjunto de la sociedad
en la medida en que no es capaz de imponer su voluntad arbitraria, y lo que se lo
impide es la ley, establecida como control a toda dominacién de unos hombres sobre

otros (Viroli, 2014: 87-93).

5. La afirmacién categérica de esta soberania nacional en el ordenamiento espafiol implica una
respuesta diferente a la planteada por Reino Unido o Canadd en contextos de similares de recla-
maciones soberanistas por parte de algunos de sus territorios (Hermida, 2020: 474).
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Si en el apartado anterior sefialibamos las limitaciones de la decisién mayoritaria
en la democracia liberal, todo tipo de democracia requiere de un orden politico que
garantice que el proceso se lleva a cabo segtin las pertinentes garantias, especialmente
aquella que establece quiénes pueden participar. Es decir, sin una ley que sea capaz de
garantizar que la emanacién de las decisiones se lleva a cabo conforme a los criterios
democriticos aprobados previamente, la democracia no es capaz de sobrevivir. Prueba
de ello son las leyes tiranicidas de la Grecia cldsica: los atenienses podrian haber votado
contra esta ley y su voluntad podria haberse impuesto, pero por medio de ello hubieran
debilitado las propias posibilidades de supervivencia de su modelo politico. Pasar por
encima de una ley apelando a la democracia significa invalidar el cardcter democratico
de las instituciones que aprobaron esa ley con el propésito de imponer otra concep-
cién de democracia. En el caso del soberanismo cataldn se cuestiona la calidad de la
democracia espafola para sustentar una democracia mds sustancial protagonizada por
el pueblo cataldn, afirmando su legitimidad como demos, de acuerdo con la idea de
que tiene, “por razones de legitimidad democrdtica, cardcter de sujeto politico y juri-
dico soberano” (Parlamento de Cataluna, 2013: 3).

A parte de la constatacién de la legitimidad de las instituciones, la democracia
requiere de la defensa de una serie de valores que entendemos como irrenunciables y
que deben de ser protegidos por medio de la ley. En ese sentido, resultaria necesario
que Junqueras se pronunciase, més alld de su idea de que rebelarse contra la ley que no
respeta los derechos humanos un deber, respecto de la existencia de modelos democri-
ticos en los cudles los ciudadanos votan precisamente contra la aplicacién de algunos
derechos humanos. Asi, establecer un marco de derechos y libertades de acuerdo con
un concepto normativo es el segundo propésito fundamental de la ley en democracia.
Y segin este marco conceptual, solo es posible saltarse la ley cuando no es democrd-
tica, para lo cual el soberanismo tiene dos opciones igualmente cuestionables: 1) negar
la unidad del demos espafiol, 2) apelar a las insuficiencias y deficiencias de la demo-
cracia espanola. No resulta extrano que ambas siguen precisamente la estela marcada
por la metédfora del divorcio: 1) los catalanes se divorcian porque pueden decidir por
si mismos y 2) si las instituciones espafiolas no lo permiten estdn vulnerando derechos
intrinsecos a la democracia.

En definitiva, independientemente del juicio que merezcan las acusaciones del
soberanismo cataldn sobre la democracia espafola, lo cierto es que la democracia
requiere de la ley para garantizar que las decisiones emanan segun el criterio general, y
al mismo tiempo la democracia utiliza la ley como medio de ejecutar lo decidido de
acuerdo con la mayoria. Asi, resulta especialmente complicado argumentar que una
determinada concepcién de la democracia puede justificar una secesién, a pesar de
esto mismo sea lo que trata de defender Buchanan (1991: 98-99). La forma de
entender la democracia que prima en un conflicto como este es aquella que estd cons-
tituida politicamente y que cuenta con los medios para defenderse por medio del uso
de la fuerza, pero, al mismo tiempo, es capaz de apelar a la normatividad que subyace
al marco juridico aprobado segtin disposiciones y garantias homologables a cualquier
democracia representativa consolidada.
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5. CONCLUSIONES

A lo largo del presente texto se ha tratado de mostrar cémo la metdfora del divorcio
resulta una herramienta especialmente atil para el soberanismo cataldn en tanto que
traza un paralelismo con la secesion que resulta muy favorable para los intereses indepen-
dentistas. En este contexto, ciertamente es comprensible que el independentismo utilice
la metdfora del divorcio, partiendo de la denuncia de la Catalufia que imaginé el fran-
quismo como una mujer de su propiedad a la que debia castigar. En un nuevo contexto
en el que el maltrato a la mujer es inadmisible, y en el que todas aquellas que lo deseen
pueden solicitar el divorcio sin tener que justificarlo gracias a la legislacion vigente, las
injusticias percibidas en el trato de las instituciones espafiolas a Catalufia sirven para dar
pie a un divorcio entendido como la tnica salida. De ese modo, la imagen de una hija
que se emancipa por haber llegado a una determinada etapa de su vida parece menos
conectada con la subjetividad soberanista que la de aquella mujer que decide poner final
a una unién matrimonial no basada en la igualdad en el trato y el respeto.

En contraposicién a este discurso, las interdependencias entre Catalufia y Espana
no pueden simplificarse por medio de dicha metdfora, cuya potencia argumentativa,
sin embargo, ha justificado el andlisis. Mientras que una secesién exige abordar intrin-
cados debates y elegir entre alternativas complicadas en cinco aspectos (la pertenencia
a la comunidad, la interdependencia econémica, la normatividad de la secesién unila-
teral, la pluralidad de identidades y sensibilidades dentro de la comunidad, y la simbié-
tica relacion entre democracia y ley), el derecho a divorciarse depende tinicamente de
la voluntad para hacerlo y de un marco legal estatal que lo encauce legalmente.
Ademids, como sefaldbamos en el punto 4.3., incluso cuando no existe tal ley, la
minima adhesién a los valores liberales que sustentan la democracia justifica normati-
vamente el derecho al divorcio.

Ciertamente la simplificacién triunfa a nivel ideolégico, por lo que vincular demo-
cracia y divorcio es una gran estrategia porque resulta peliagudo posicionarse contra el
instrumento que funciona a modo de solucién para los matrimonios que ya no desean
permanecer unidos. Pero, puesto que es posible complejizar el asunto, y a la vez tratar
de traducirlo posteriormente al gran publico, conviene sostener que la democracia no
es solo voluntad, negando la tesis del “derecho a decidir” y mostrando el riesgo que se
deriva de entenderla como opuesta a la ley simplemente por el hecho de que algunos
actores politicos quieran ejecutar un cambio que su fuerza politica a nivel estatal no les
permite acometer.
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