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RESUMEN

La ciencia abierta representa un novedoso espacio material y simbolico en la investigacion cientifica que fomenta la accesibilidad, la
transparencia y la colaboracion en cada fase del proceso cientifico de produccion y divulgacién de saberes. Dicho modelo intenta
eliminar los obstaculos tradicionales que restringen el acceso al saber cientifico, promoviendo --en contraste-- una circulacién social
libre y abierta de informacién fidedigna y de los hallazgos de investigacion en general. Ante esta realidad, el objetivo de la investigacion
consiste en analizar, desde la epistemologia politica, los principales discursos, tensiones y practicas asociados a la ciencia abierta.
Metodoldgicamente, se trata de una investigacion hermenéutica y documental. Se concluye que, la apertura de la propia ciencia al
didlogo transformador, con los saberes vivos de la comunidad que todavia resisten en los margenes del pensamiento logocéntrico de
la modernidad occidental, hace visible que el derecho a conocer y deliberar sobre la realidad y sus problematicas constitutivas es, en
verdad, un horizonte colectivo que integra en igualdad de condiciones el saber y el ser, en la construccion social del conocimiento.
Palabras clave: ciencia abierta; socializacion de la ciencia; responsabilidad social; divulgacion cientifica; modelo de divulgacion.

Open consciousness: Notes for structuring a dissemination model for open science

ABSTRACT

Open science represents a novel material and symbolic space in scientific research that promotes accessibility, transparency, and
collaboration in every phase of the scientific process of knowledge production and dissemination. This model attempts to eliminate
traditional barriers that restrict access to scientific knowledge, promoting instead the free and open social circulation of reliable
information and research findings in general. Given this reality, the objective of the research is to analyze, from a political epistemology
perspective, the main discourses, tensions, and practices associated with open science. Methodologically, this is a hermeneutic and
documentary research project. It concludes that the opening of science itself to transformative dialogue with the living knowledge of the
community that still resists on the margins of the logocentric thinking of Western modernity makes it clear that the right to know and
deliberate on reality and its constituent problems is, in truth, a collective horizon that integrates knowledge and being on equal terms in
the social construction of knowledge.

Keywords: open science; socialization of science; social responsibility; scientific dissemination; dissemination model.

Introduccién

Desde nuestro punto de vista, la ciencia abierta representa, en el contexto actual, una transformacion epistemolégica que va
més alld de las estructuras convencionales de produccién y difusion del conocimiento cientifico, posicionandose asi, como un
movimiento mundial que busca democratizar el acceso al saber a través de los principios de transparencia, cooperacion y participacion
inclusiva (Vidales, 2013) (Science Europe Principles on Open Access to Research Publications, 2015).

Para instituciones como el Foro Econédmico Mundial (2023), dicho modelo surge como una reaccion a las limitaciones
histéricas de la ciencia tradicional, monopolizada por la elites académicas, en el marco de una dindmica en la cual los obstaculos
econdmicos, institucionales y tecnolégicos han limitado el acceso al conocimiento, perpetuando desigualdades epistémicas
estructurales que van en contra del derecho fundamental de cada individuo a participar en el avance cientifico y sus beneficios,
reconocido en el articulo 27 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos desde 1948 (Asamblea General de las Naciones, 1948).
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La ciencia abierta constituye, por tanto, no solo una metodologia de investigacién, sino una filosofia que reconoce el
conocimiento cientifico como bien comin de la humanidad, cuya socializacion efectiva requiere, en cada lugar, de nuevas estrategias
de comunicacion y divulgacidn que superen las asimetrias tradicionales entre la comunidad cientifica y sociedad civil. La Organizacion
de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura, en adelante solo UNESCO, mediante su Recomendacion sobre
Ciencia Abierta de 2021, ha establecido un marco normativo internacional segun el cual:

...la ciencia abierta se define como un constructo inclusivo que combina diversos movimientos y practicas con
el fin de que los conocimientos cientificos multilinglies estén abiertamente disponibles y sean accesibles para
todos, asi como reutilizables por todos, se incrementen las colaboraciones cientificas y el intercambio de
informacién en beneficio de la ciencia y la sociedad, y se abran los procesos de creacion, evaluacion y comunicacion
de los conocimientos cientificos a los agentes sociales mas alla de la comunidad cientifica tradicional. La ciencia abierta
comprende todas las disciplinas cientificas y todos los aspectos de las practicas académicas, incluidas las ciencias
basicas y aplicadas, las ciencias naturales y sociales y las humanidades, y se basa en los siguientes pilares clave:
conocimiento cientifico abierto, infraestructuras de la ciencia abierta, comunicacion cientifica, participacion abierta de
los agentes sociales y dialogo abierto con otros sistemas de conocimiento. (UNESCO, 2021, p. 7) (negritas afiadidas)

Cuando se busca construir un modelo de divulgacion para la socializacidn horizontal de la ciencia, emergen implicaciones
politicas y epistemoldgicas profundas que cuestionan las jerarquias tradicionales del conocimiento y, redefinen, al mismo tiempo, las
relaciones de poder y de saber en el campo cientifico. Tal como sostiene Vidales (2013), desde una perspectiva epistemoldgica, la
socializacion horizontal de la ciencia implica reconocer la legitimidad de multiples formas de saber y la capacidad de diferentes actores
sociales para contribuir al proceso de construccion social del conocimiento, desafiando, de esta forma, la hegemonia del conocimiento
cientifico-académico y promoviendo dialogos inter-epistémicos que enriquezcan la comprension de fendmenos complejos, naturales y
culturales.

Se trata, en palabras de Rivas y Valdivia (2023), de un acto de vigilancia epistémica, que requiere superar el modelo deficitario
tradicional de comunicacion cientifica, que concibe al publico como receptor pasivo de informacion, para adoptar, en lo posible, métodos
participativos que reconozcan la agencia epistémica de las comunidades y su capacidad para generar conocimientos contextualizados
y socialmente relevantes. No obstante, para no incurrir en demagogia hay que tener mucha claridad de lo que es y no es la ciencia, en
general.

Desde una perspectiva politica, para autores como Boaventura de Sousa, (2019), la socializacion horizontal de la ciencia
conlleva una reestructuracion de la autoridad epistémica, a la vez que un desafio a los métodos convencionales de validacion del
conocimiento, lo que provoca, como es natural, resistencias dentro de las instituciones y conflictos con los sistemas de evaluacion
académica fundamentados en métricas de impacto elitistas.

Ante esta realidad, para los autores de esta investigacion, la creacién de un modelo horizontal exige, ademas, tener en cuenta
aspectos de justicia epistémica y enfrentar decididamente las exclusiones sistematicas que han impactado a grupos marginados en la
produccién y difusion del conocimiento cientifico. Estas implicaciones van més alla de lo estrictamente metodoldgico y se presentan,
en consecuencia, como un proyecto politico-epistémico que busca cambiar, no solo la forma en que se comunica la ciencia, sino
también quién tiene derecho a involucrarse en su construccion y validacion social.

El objetivo del presente articulo analizar, desde la epistemologia politica, los principales discursos, tensiones y préacticas
asociados a la ciencia abierta, con el prop6sito de generar insumos conceptuales y metodoldgicos para la estructuracién de un modelo
de divulgacion orientado a la socializacion democratica del conocimiento cientifico. Este objetivo general se despliega en tres
interrogantes filoséficas que orientan la reflexion critica:

= ;Enqué medida la construccion de un modelo de divulgacion horizontal puede contribuir a la descolonizacién del conocimiento
cientifico y al reconocimiento de epistemologias alternativas que, han sido histéricamente invisibilizadas por el paradigma
cientifico occidental?

= ;Como se reconfiguran las nociones de autoridad epistémica y validacion del conocimiento cuando se establecen dialogos
simétricos entre expertos académicos y saberes populares, y qué nuevas formas de legitimacion emergen en estos espacios de
construccion colaborativa del saber?

= ;Qué posibilidades y limitaciones presenta la tecnologia digital para democratizar efectivamente el acceso al conocimiento
cientifico y crear condiciones (objetivas y subjetivas) para la participacién equitativa de diferentes sectores sociales en los
procesos de investigacion y divulgacion cientifica?

A nuestro modo de ver y como se vera en las paginas que siguen, estas preguntas articulan las dimensiones decoloniales,
democraticas y tecnologicas que confluyen en la configuracion de modelos alternativos de comunicacién cientifica, orientando el
andlisis hacia la comprensién de las condiciones de posibilidad, bajo las cuales la divulgacién cientifica puede contribuir genuinamente
a la justicia epistémica y, mas aun, a la democratizacion del conocimiento cientifico.

El presente estudio se organiza en cinco secciones interrelacionadas que abordan de manera sistemética las dimensiones
tedricas, metodologicas y practicas del problema planteado. Inicia con un marco tedrico que analiza criticamente las tradiciones de
pensamiento sobre comunicacion cientifica, epistemologia politica y modelos de divulgacion. La segunda seccion expone la
metodologia utilizada, basada en enfoques participativos y hermenéuticos que favorecen la cocreacion de conocimientos y el analisis
critico de ciertas experiencias de divulgacion horizontal.

Por su parte, una tercera seccién aborda el estudio de casos y experiencias relevantes de divulgacion cientifica horizontal en
contextos latinoamericanos, analizando las estrategias, desafios y éxitos de iniciativas que han buscado democratizar el acceso al
conocimiento cientifico. La cuarta seccidn presenta una propuesta de modelo de divulgacion para la socializacion horizontal de la
ciencia, combinando los hallazgos teéricos y empiricos en un marco conceptual y metodoldgico que guie futuras acciones en este
ambito. Por Ultimo, se presentan las conclusiones del caso de estudio.
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Bases tedricas

Simplificando las cosas con fines expositivos, la filosofia de la ciencia abierta se fundamenta en la premisa de que el
conocimiento debe ser accesible, colaborativo y distribuido sin restricciones arbitrarias. Suber (2015), pionero del movimiento de acceso
abierto, ha argumentado que el libre acceso a la literatura cientifica favorece, tanto a los investigadores como a la sociedad en general,
acelerando asi la innovacion y el debate critico. No obstante, autores como Bartling y Friesike (2014) han advertido que la apertura
puede colisionar con intereses comerciales, riesgos de apropiacion de datos y tensiones institucionales, lo que invita a repensar los
mecanismos de validacién y sostenibilidad del modelo abierto. Por estas razones, la filosofia de la ciencia abierta, entonces, oscila
entre la utopia participativa y el dilema normativo de la gobernanza mundial del conocimiento.

En este orden de ideas, el pensamiento critico sobre la ciencia abierta se nutre de ideas provenientes de distintas filosofias
y experiencias institucionales. De acuerdo con la UNESCO, la ciencia abierta busca una democratizacion radical y el fortalecimiento
de la cooperacion global (UNESCO, 2021) ;empero, es esto realmente posible conociendo las realidades del Sur Global? estudios
recientes, como el de Abadal (2021), han evidenciado brechas significativas en la adopcién de préacticas abiertas, especialmente en el
Sur Global, donde las redes tecnolégicas no cubren a todas las comunidades, o en disciplinas donde prima el secretismo por razones
éticas o de competencia. Por lo tanto, autores como Boaventura de Sousa (2019), alertan sobre la necesidad de romper los circulos
de exclusion epistémica para que la apertura no se convierta en otro mecanismo de control hegemoénico, disfrazado de participacion.

Aunado a lo anterior, en el campo de la divulgacion cientifica, al decir de Tayeebwa et al., (2022), dos modelos principales
destacan por su relevancia y su potencial transformador de las realidades epistémicas, los cuales son: el modelo deficitario y el modelo
participativo. El primero asume que la comunidad cientifica posee el saber y que la labor comunicativa consiste en “corregir” la
ignorancia del publico mediante la transmisién directa de informacion fidedigna. Este paradigma ha sido criticamente revisado por
autores como Bauer y Jensen (2011), quienes sostienen, criticamente, que reproduce jerarquias epistemolégicas y estigmatiza los
saberes populares. En contraste, el modelo participativo promueve la co-creacion del conocimiento, reconociendo la agencia epistémica
de las comunidades cuando pueden integrar, satisfactoriamente, sus experiencias en procesos colaborativos de interpretacion y
validacion de la ciencia.

Otros modelos alternativos postulan, en palabras de Corona (2019), la divulgacion horizontal y la mediacién cultural, para
generar espacios plurales de dialogo entre la ciencia académica y los saberes situados. El modelo horizontal, por ejemplo, ha sido
explorado en experiencias latinoamericanas donde la socializacion del conocimiento privilegia la interdisciplinariedad, las redes
colaborativas y el uso de tecnologias digitales para democratizar la produccién cientifica (Corona, 2019). La produccién horizontal del
conocimiento se plantea como estrategia para adaptar el discurso cientifico a los lenguajes y cédigos de audiencias diversas, generando
puentes criticos entre expertos y la sociedad. Por lo demas, reconoce que:

La complejidad de los nuevos problemas sociales pareciera tener pocas respuestas desde nuestro conocimiento
académico acerca de la pobreza, la violencia, las emociones y las motivaciones. El saber que hemos acumulado con
el tiempo desde la investigacion no es suficiente en la actualidad para proponer soluciones politicas economicas y
culturales que sean coherentes con la vida de los muchos diferentes que cohabitamos los espacios sociales. (Corona,
2019, p. 11).

Otro elemento significativo para considerar, cuando se indagan estos temas, es que las tradiciones de pensamiento sobre
comunicacion cientifica se encuentran marcadas por tensiones epistemoldgicas y politicas que desbordan las simples estrategias de
divulgacion. Segundo explica Castillo (2025), desde la impronta del positivismo clasico, la ciencia se ha presentado como una actividad
objetiva y descontextualizada, retando los intentos de integracion social mediante divulgacion. Sin embargo, el giro hermenéutico y los
estudios CTS (Ciencia, Tecnologia y Sociedad) han revalorizado el papel de las narrativas, la reflexividad y la interaccién social en la
construccion del conocimiento publico. De modo que, este debate, eminentemente epistemoldgico en su sentido amplio, exige revisar
la relacion entre ciencia y poder, profundizando en la capacidad comunicativa de la ciencia para transformar la sociedad sin caer en
sesgos tecnocraticos.

Por otro lado, la epistemologia politica desafia la supuesta neutralidad del conocimiento cientifico, cuestionando con métodos
empiricos y racionales las estructuras y condiciones que determinan qué saberes son legitimados y cuéles quedan marginados.
Foucault (1988) y Habermas (1991) han sostenido, a su modo, que todo acto comunicativo implica relaciones asimétricas de poder y
exclusion, sefialando la necesidad de disefiar modelos de divulgacién capaces de pluralizar las voces divergentes, para reconstruir la
legitimidad desde la diversidad. En consecuencia, la integracién de perspectivas politicas emancipatorias en la divulgacién obliga a
reconocer la existencia de comunidades epistémicas diversas, y a evitar la imposicion de una unica racionalidad cientifica dominante,
tal como sostiene la modernidad occidental. De esta manera:

La epistemologia politica es un &mbito de investigacidn en progresiva construccion que se sitlia en la interseccion de
la filosofia politica y de la epistemologia, que, quizas por su reciente aparicion en la literatura académica, tiene mas un
aire de familia, que muestran las colecciones de temas (injusticia epistémica, ignorancia estructural, democracia y
expertos) que una construccion conceptual que dé cuenta de tal interseccion de lo politico y lo epistemolégico
(Broncano, 2024, p. 201).

Desde nuestro punto de vista, si algo queda claro en este breve marco tedrico es que, las interconexiones entre la filosofia
de la ciencia abierta, los modelos de divulgacién y la epistemologia politica dejan ver, a priori, la posibilidad de construir un marco
tedrico integrador que articule, en igualdad de condiciones, la democratizacion del acceso, la pluralidad de voces y la innovacion
metodoldgica.

Estos elementos, en su conjunto, pueden ser integrados en un discurso cognitivo coherente que reconozca la complejidad
de la produccion, circulacién y validacion del conocimiento cientifico contemporaneo, promoviendo en el proceso espacios de
transformacion colectiva y justicia epistémica. Asi, el desafio actual consiste en disefiar y, mas aln, experimentar practicas de
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divulgacién que no solo comuniquen, sino que transformen activamente las relaciones entre ciencia y sociedad, generando propuestas
criticas y abiertas al didlogo interdisciplinario.

Metodologia

La investigacién se sustenta en la epistemologia politica, que examina las condiciones de conocimiento y poder que
determinan la creacion, validacion y distribucion de saberes en la sociedad. Este paradigma, al decir de Sénchez y Padilla (2022), parte
de que el valor del conocimiento cientifico no es universal ni atemporal, sino que se configura en interaccion dialéctica® con instituciones,
intereses comunes y marcos legales que definen quién puede producir y difundir saberes. Desde esta perspectiva, la epistemologia
politica visibiliza dinamicas de poder, exclusiones y conflictos que afectan el acceso y circulacion del conocimiento, ofreciendo un marco
critico especialmente Util para comprender el fenémeno de la ciencia abierta en su complejidad inmanente.

De forma complementaria, se adopta una perspectiva hermenéutica, en la tradicion de Gadamer (1993) y Ricoeur (2008),
para descifrar el sentido, matices y alcances de los discursos contemporaneos sobre ciencia abierta y los modelos actuales de
divulgacién cientifica. La hermenéutica, como método interpretativo, facilita el analisis textual y audiovisual, pero sobre todo permite
una comprension profunda de los procesos simbolicos mediante los cuales la ciencia comunica y legitima sus resultados ante la
sociedad. El cruce entre hermenéutica y epistemologia politica posibilita interpretar los discursos como construcciones activas de
sentido y poder, abriendo paso a debates mas ricos sobre la distribucion y democratizacion del conocimiento cientifico.

En este marco metodoldgico, la seleccion de referencias bibliogréficas se realizé con altos estandares de calidad y actualidad,
privilegiando articulos cientificos de acceso abierto publicados en revistas de alto impacto, indexadas principalmente en WOS y Scopus,
ademas de monografias y libros de prestigio internacional.

Se citaron 40 fuentes en total, procurando evitar sesgos derivados de trabajos de bajo impacto o dudosa confiabilidad,
conscientes de que la calidad de la informacién condiciona la solidez de las conclusiones. Siguiendo el protocolo para la investigacion
documental de la American Educational Research Association (2025), cada fuente fue evaluada criticamente en funcion de su
relevancia tedrica, solidez metodoldgica y aporte original, asegurando variedad de enfoques e interdisciplinariedad para profundizar el
analisis de la ciencia abierta.

El disefio metodolégico se desarrolld en cuatro fases: revision y delimitacion conceptual desde la epistemologia politica y la
hermenéutica; recopilacion y clasificacién de fuentes académicas de alta calidad para conformar un corpus representativo; analisis
hermenéutico y comparativo de discursos y modelos de divulgacion y socializacién de la ciencia; y, finalmente, articulacion de
descubrimientos tedricos, tensiones y alternativas en las conclusiones y recomendaciones.

Se reconoce, sin embargo, que la dependencia de fuentes de acceso abierto puede restringir el espectro analitico, y que la
interpretacién hermenéutica y el enfoque de epistemologia politica entrafian riesgos de “sobrelectura” o parcialidad teérica, asi como
sesgos vinculados a la posicion subjetiva de los investigadores y a sus contextos locales o disciplinares. Estos riesgos se han mitigado
mediante revisién cruzada de fuentes controversiales y diversidad metodolégica, aceptando que toda interpretacion es contingente y
perfectible (Gadamer, 1993).

Experiencias relevantes de divulgacion cientifica horizontal en contextos latinoamericanos

Segun lo mencionado por Corona (2019), la divulgacién cientifica horizontal en América Latina implica préacticas
comunicativas en las que la sociedad y la comunidad cientifica interacttian en igualdad de condiciones, co-creando conocimiento y
valorando saberes locales junto a los académicos. Se trata de un proceso democratico que destaca la participacion activa de las
personas y comunidades, evitando la verticalidad convencional y promoviendo la apropiacion comunitaria de los hallazgos de la
investigacion cientifica.

En este contexto ideoldgico, la horizontalidad abarca no solo la divulgacion de informacién, sino la creacion de significado y
la modificacion de las realidades materiales y simbdlicas, superando la simple transmisién de informacién para centrarse en la
relevancia social y cultural de la ciencia. En este ambito hay como, es natural, muchas preguntas que responder en clave
epistemolégica, de hecho:

Nos surge la siguiente pregunta: ;qué dejamos de conocer si no aprendemos los otros conceptos que guian a la
reflexién y a la accion? La traduccién hecha a conceptos tedricos occidentales puede servir a la comunicacion con el
poder, pero al revés, ;qué de las otras teorias se traduce para construir verdadero dialogo? Si partimos de que el
conocimiento se crea a partir de un contexto y que la pretensién de una Unica via universal es sélo una fantasia, ¢cémo
construir una red de relaciones contextuales para comunicar los diferentes espacios culturales y las maneras diferentes
de entender los fendmenos sociales, si no conocemos otras teorias y marcos conceptuales? (Corona, 2019, p. 64).

En México, una experiencia relevante es la iniciativa “Ciencia en tu Comunidad”, impulsada por la Universidad Nacional
Auténoma de México (UNAM). Este proyecto documentado por Lima et al., (2016), se articula alrededor de talleres y encuentros en
escuelas rurales y barrios populares, priorizando el uso de metodologias participativas para el logro del aprendizaje significativo
mediante experimentacion y discusion.

Uno de los resultados mas destacados de esta experiencia, ha sido involucrar a educadores locales y lideres comunitarios
en el disefio de las actividades, adaptando los temas cientificos a los problemas y contextos de las comunidades. Aqui, el reto ha sido
superar las barreras de acceso a la ciencia y derrotar el prejuicio de que la ciencia es un dmbito reservado a especialistas.

! Usamos la nocién de dialéctica en el sentido marxista y materialista del concepto.
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El modelo mexicano de divulgacién cientifica horizontal se consolidé gracias a la formacion de redes interinstitucionales y al
uso de formatos accesibles, como materiales graficos y audiovisuales, contribuyendo al desarrollo de una ciudadania cientifica, activa
y critica. Segun refieren Sidorenko-Bautista et al., (2021), al menos en México, la horizontalidad ha favorecido el aprendizaje
significativo y la apropiacién colectiva de la ciencia, especialmente en contextos de desigualdad educativa. Sin embargo, los retos
persisten en la sostenibilidad financiera, la capacitacion de divulgadores y la ampliacién a grupos vulnerables de zonas periféricas del
pais, donde la accién del Estado casi no llega.

En Ecuador, un ejemplo representativo de ciencia abierta a las comunidades se halla en el proyecto “Dialogos de Saberes”,
impulsado por la Universidad Central y distintas organizaciones indigenas. Al decir de Roca y Pardo (2022), dicha experiencia se centra
en la conexion entre académicos y comunidades indigenas andinas, creando en el proceso oportunidades para la narracién oral, talleres
de ciencia aplicada y encuentros interculturales. Al mismo tiempo, el proyecto ha facilitado el reconocimiento de los saberes ancestrales
y su integracién con el conocimiento académico normal, creando asi conexiones entre cosmovisiones y fomentando procesos
colaborativos en areas como salud comunitaria, medio ambiente y agricultura sostenible, entre otras.

Tal como sostiene De Sousa Santos (2010), en su propuesta para descolonizar el saber, uno de los resultados mas notables
del “dialogos de saberes” ha sido, en Ecuador, la produccién conjunta de materiales didacticos multilinglies y la creacién de protocolos
propios para la investigacion y divulgacién en comunidades originarias. Esta practica ayuda a romper la hegemonia del espafiol y a
legitimar el papel de idiomas indigenas en la comunicacién cientifica. Mas alla de sus limitaciones, la experiencia ecuatoriana destaca
por su enfoque en la autonomia local y por su esfuerzo en cuestionar la relacién tradicional de poder y saber entre universidad y
comunidad. No obstante, enfrenta desafios vinculados a la institucionalizacién y el reconocimiento académico de los productos
generados.

Cuadro 1.
Experiencias relevantes de divulgacion cientifica horizontal en México y Ecuador.
Aspectos México: Ciencia en tu Comunidad Ecuador: Dialogos de Saberes
Enfoque Participacion local escolar Interculturalidad indigena
Metodologia Talleres y redes escolares Talleres y narracion oral
Actores claves Educadores y lideres barriales Investigadores y sabios indigenas
Materiales Graficos, audiovisuales, manuales Multilingties, protocolos comunitarios
Impacto critico Ciudadania cientifica, apropiacion Reconocimiento de saberes ancestrales
Retos Expansion y sostenibilidad Reconocimiento académico, institucionalizacién

Para los autores de esta investigacion, quienes ademas son partidarios de la ciencia abierta a la comunidad, el cuadro 1 deja
ver, filosficamente, que la divulgacién cientifica horizontal en América Latina simboliza una aspiracion critica por romper la asimetria
epistémica, recurrentes entre actores sociales y cientificos, pero no queda exento de tensiones propias de todo proceso participativo.
Tanto el caso mexicano como el ecuatoriano muestran, a su modo, que democratizar la ciencia requiere dialogar desde la diferencia,
concertando lenguajes, objetivos y validadores del conocimiento, en permanente negociacion y redefinicion de las jerarquias cognitivas
establecidas, por las dinamicas de saber y poder de las que bien habla Foucault (2022), en “Las palabras y las cosas”.

A nivel filoséfico, estos modelos ejemplifican el ideal latinoamericano de horizontalidad, no como un estado logrado, sino
como un horizonte de trabajo siempre abierto y conflictivo, en donde el acto de investigar y comunicar la ciencia se redefine éticamente
en la escucha y el reconocimiento plural de los saberes (Cornejo & Rufer, 2020). En definitiva, lo semejante y lo distinto en estos
proyectos ilustra, asi, los claroscuros de co-laborar la ciencia y la responsabilidad compartida de crear una ecologia de conocimientos,
orientada, tanto a desmontar practicas verticales heredadas como a sostener procesos de transformacion social desde una perspectiva
situada y critica del saber, como fuerza transformadora de la realidad.

Apuntes para la estructuraciéon de un modelo de divulgacion para la socializacion de la ciencia

En lo concreto, la propuesta que desarrollamos desde la Universidad de Guayaquil, integra coherentemente los fundamentos
tedricos y principios filosoficos de la ciencia abierta con las realidades contextuales especificas del Sur Global, reconociendo que, en
Ecuador, aun en pleno siglo XXI, numerosos grupos sociales permanecen al margen del acceso digital y tecnoldgico. Esta situacién
asimétrica nos lleva a concebir una estrategia hibrida que combine plataformas digitales con actividades presenciales de extensién
universitaria, orientadas hacia la difusion cientifica en el marco del desarrollo sostenible y la justicia epistémica2.

Nuestro modelo busca trascender las limitaciones de conectividad mediante metodologias participativas que privilegien el
dialogo intercultural (Moreno, S/F) y la construccién colaborativa de conocimiento, aprovechando tanto las potencialidades tecnologicas,
como los saberes ancestrales y comunitarios que caracterizan la diversidad ecuatoriana. Todo indica que, el enfoque hibrido permite
maximizar el alcance sin comprometer la profundidad del intercambio (De Sousa Santos, 2006), creando espacios democréaticos donde
la universidad actue como facilitadora antes que como transmisora unidireccional del conocimiento cientifico hegeménico.

Para la estructuracion de un modelo efectivo de divulgacion cientifica comunitaria, consideramos indispensable iniciar con un
diagnostico participativo que dé cuenta de las necesidades, problematicas y capacidades especificas de cada comunidad, permitiendo
identificar qué tipos de conocimientos cientificos y herramientas teérico-metodoldgicas requieren o, incluso, pueden aportar a otras
comunidades cercanas o distantes en sus respectivas realidades territoriales. Un diagnéstico asi (integral) no se limita a un inventario
de carencias, sino que se configura mas bien como un proceso de reconocimiento mutuo donde las comunidades explicitan sus

2 Por justicia epistémica, entendemos siguiendo los aportes de Lopez (2022), la justicia en el acceso, reconocimiento y valoracion de los diversos saberes y métodos de generacion de
conocimiento, garantizando que todos los individuos y comunidades sean considerados como sujetos legitimos de conocimiento, sin ser marginados ni descalificados por prejuicios sociales,
culturales o histdricos. Este principio conlleva conversar y validar diferentes voces en los procesos de creacion y difusion del conocimiento, fomentando asi un intercambio equitativo y la
rectificacion de injusticias historicas en la formacion social del saber.
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saberes, experiencias y expectativas, mientras la universidad identifica las areas cientificas mas pertinentes para el dialogo, tal como
indica Balderas (2023).

En esta propuesta todo dependera de las capacidades de sus protagonistas en metodologias cualitativas, que son las que
mejores se adaptan a la especificidad de cada comunidad (Martinez, 2004; Moreno, 2008). Por ejemplo, la metodologia diagndstica
incorpora técnicas etnogréficas, cartografia social y talleres de prospectiva comunitaria, generando un mapeo integral que incluye
dimensiones cognitivas, tecnolégicas, sociales y ambientales. Se trata de un proceso inductivo e ideogréfico, sin ninguna pretension
de universalidad, que permite superar la asimetria tradicional entre universidad y comunidad, estableciendo las bases para una
colaboracién genuinamente horizontal y contextualizada.

En este orden de ideas, nuestro modelo de divulgacion cientifica comunitaria se plantea como un dispositivo de intervencion
social epistémica, donde la ciencia, en sus distintas areas y disciplinas, se convierte en una fuerza practica de transformacion de la
realidad y desarrollo de capacidades humanas (Nussbaum, 2012), para resolver problemas concretos y mejorar las condiciones de
vida en general. Por su significado, esta concepcidn supera la vision instrumental de la divulgacion cientifica como simple transferencia
de informacion, adoptando una perspectiva transformadora que reconoce la ciencia como bien publico y como herramienta de
emancipacion social, al servicio de los pueblos (UNESCO, 2021)

En consonancia con los planteamientos de Razeto (2010), este modelo divulgativo opera mediante la articulacion de
conocimientos académicos con saberes locales, generando sintesis creativas que responden a desafios especificos del territorio
ecuatoriano: desde la gestion sostenible de recursos hidricos hasta el fortalecimiento de economias solidarias. Por todas estas razones,
la intervencion epistémica implica no solo comunicar ciencia, sino participar activamente en la construccion de nuevos conocimientos
que emergen del encuentro entre diferentes tradiciones cognitivas, contribuyendo asi a la democratizacién del saber y al fortalecimiento
de la autonomia comunitaria. Obviamente, esto nos acerca a la concepcion constructivista, segun la cual la ciencia es, al decir de
Hernandez (2008), una construccion social en desarrollo dialéctico.

Finalmente, el modelo se crea a través de cinco fases interrelacionadas y ciclicas que aseguran la sostenibilidad y relevancia
del proceso. La etapa inicial implica el diagnostico participativo comunitario, en el cual equipos interdisciplinarios de la Universidad de
Guayaquil colaboran con lideres y representantes de la comunidad para identificar necesidades, habilidades y expectativas
compartidas. La fase dos consiste, precisamente, en el co-disefio de estrategias hermenéuticas, en la que se determinan de manera
colaborativa los objetivos, metodologias y recursos requeridos, garantizando que las actividades se alineen auténticamente con las
prioridades de la comunidad.

De seguida, la tercera fase se refiere a la implementacion hibrida, que une plataformas digitales accesibles con talleres en
persona, ferias cientificas, laboratorios méviles y areas de experimentaciéon comunitaria. La cuarta fase incluye la evaluacién y la
retroalimentacion constante, empleando indicadores cualitativos y cuantitativos que valoren tanto el impacto cientifico como la
transformacion social. Por ultimo, la quinta fase, se enfoca en la sistematizacién y replicabilidad, registrando aprendizajes, organizando
metodologias efectivas y estableciendo redes de colaboracion entre comunidades que hayan tenido experiencias parecidas.

PRINCIPIOS
TRANSVERSALES:

DIAGNOSTICO

COMUNITARIO + CIENCIAABIERTA

PARTICIPATIVO + JUSTICIA EPISTEMICA
+ DESARROLLO

13
/ N SOSTENIBLE

v

CO-DISENO DE
ESTRATEGIAS

l

IMPLEMENTACION
HIBRIDA

l

EVALUACION Y
RETROALIMENTACION

\

SISTEMATIZACION Y
REPLICABILIDAD

Imagen 1. Modelo de divulgacién cientifica comunitaria - Universidad de Guayaquil.

Desde la perspectiva de la epistemologia politica, nuestra propuesta representa una intervencion critica en las estructuras de
poder que tradicionalmente han regulado la produccion y circulacion del conocimiento cientifico, desafiando la hegemonia de las
instituciones académicas del Norte Global y proponiendo formas alternativas de validacién epistémica, que reconocen la autoridad
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cognitiva de las comunidades locales. El modelo hibrido que planteamos no es, Unicamente, una estrategia técnica de adaptacién de
la ciencia a las limitaciones digitales del Sur Global, sino una apuesta politica por democratizar los procesos de construccion del saber.
En este marco ideoldgico y epistemoldgico, la Universidad de Guayaquil se establece no como poseedora Unica del
conocimiento legitimo, sino como promotora de dialogos interepistémicos que pueden cambiar tanto las agendas de investigacion
académica como las capacidades de actuacion de las comunidades, para gestionar sus problemas. Se trata de una iniciativa que pone
en duda de manera implicita las métricas convencionales de impacto en la ciencia, dando prioridad a criterios de relevancia social,
adecuacion territorial y aportacién a la justicia cognitiva, lo que conlleva, sin lugar a duda, una reconfiguracién significativa de las
interacciones entre la universidad y la sociedad, desde la perspectiva de la reciprocidad y la corresponsabilidad epistémica.

Conclusiones

En principio, se debe aclarar que, no es el propdsito de esta conclusién repetir lo que dictan las fuentes documentales
interpretadas hermenéuticamente, si no, mas bien, abrir el debate hacia las posiciones y posibilidades que los autores de esta
investigacion-reflexion defienden ante la ciencia abierta y la socializacién horizontal del conocimiento, asumiendo sus inevitables
sesgos y visiones subjetivas. El analisis realizado, en las paginas anteriores, deja ver que no hay respuestas epistémicas neutras, pues
la apuesta por la apertura y el didlogo entre epistemologias diversas surge de convicciones politicas y éticas, dificiles de disimular, ante
el panorama cambiante de la produccién contemporanea del conocimiento cientifico.

Para responder a la pregunta formulada desde la introduccion ¢ En qué medida la construccion de un modelo de divulgacion
horizontal puede contribuir a la descolonizacion del conocimiento cientifico y al reconocimiento de epistemologias alternativas, que han
sido histéricamente invisibilizadas por el paradigma cientifico occidental? Estamos convencidos de hecho de que, la horizontalidad
integra voces y relatos, no con la ilusion de simetria cognitiva perfecta, sino mas bien apostando por una “ecologia de saberes”, de la
que bien hablan Antunes et al., (2020), donde la ciencia occidental dialogue activamente con tradiciones indigenas, populares y
situadas. De esta manera, cuando la divulgacion deja de ser simple didactica y se vuelve construccion reciproca, se interrumpen las
jerarquias epistémicas, permitiendo que otros modos de conocer se incorporen al relato cientifico, ampliando asi los horizontes de
sentido y de justicia cognitiva en general.

En este hilo conductor, para responder a la pregunta ;, Cdmo se reconfiguran las nociones de autoridad epistémica y validacion
del conocimiento cuando se establecen dialogos simétricos entre expertos académicos y saberes populares, y qué nuevas formas de
legitimacion emergen en estos espacios de construccion colaborativa del saber? Se debe clarificar que, en estos procesos
colaborativos, la autoridad se desplaza de los titulos formales, como bien comenta Melero (2024), hacia la capacidad de generar
consensos locales y relevancia practica. Se trata de un proceso intersubjetivo donde la legitimidad se refrenda en la utilidad social, la
corresponsabilidad y el reconocimiento mutuo. En este escenario sociocientifico, los rituales de validacion del saber dejan de estar
monopolizados por revistas indexadas o expertos, y se abren a mecanismos mas plurales, tales como: protocolos comunitarios,
proyectos de investigacién-accion y asamblea de saberes.

¢ Qué posibilidades y limitaciones presenta la tecnologia digital para democratizar efectivamente el acceso al conocimiento
cientifico y crear condiciones (objetivas y subjetivas) para la participacion equitativa de diferentes sectores sociales, en procesos de
investigacion y divulgacion cientifica? Los resultados de esta investigacion permiten inferir que, las tecnologias digitales pueden ser
herramientas poderosas de apertura y participacion, pero no garantizan por si solas un acceso equitativo a la ciencia.

En el Sur Global y quiza en el mundo en general, la brecha digital, la saturacién informativa y la falta de mediacién critica
pueden perpetuar nuevas desigualdades cognitivas, a menos que existan politicas de alfabetizacién digital, disefio accesible y
acompafiamiento en los procesos de apropiacion del saber. Y es que, tal como afirman Esquivel-Hernandez y Escudero-Nahén (2024),
es en la convergencia de lo digital con las practicas localizadas y multilinglies donde puede radicar una democratizacion sustantiva y
no solo formal de la divulgacién cientifica.

A modo de propuesta para seguir profundizando en el alcance y significado de esta compleja tematica, pensamos que, entre
las lineas de investigacion futuras se presentan, al debate y la discusion sosegada, el analisis de los efectos sociales y epistémicos de
los modelos de divulgacion horizontal en contextos multiculturales; la sistematizacion de experiencias en mediacion tecnolégica y
desarrollo de infraestructuras abiertas; la exploracion critica de indicadores de justicia cognitiva y participacion; y la documentacion de
narrativas plurales en procesos de co-creacidn cientifica, que influyan en las agendas publicas y educativas a largo plazo.

Finalmente, el aporte concreto de esta investigacion, si es que lo hay, radica en articular un marco cognitivo-critico capaz de
orientar tanto politicas publicas como iniciativas locales hacia una ciencia de y para las mayorias, repensando en el proceso la
legitimidad y la validacién del conocimiento, desde criterios de inclusividad, relevancia contextual y equidad epistémica. Mas alla de la
apertura de datos o textos, se propone la apertura de la propia ciencia al didlogo transformador de la realidad, con los saberes vivos
que todavia resisten en los mérgenes del pensamiento logocéntrico de la modernidad occidental, haciendo visible que el derecho a
conocer y deliberar sobre la realidad y sus problematicas constitutivas es, en verdad, un horizonte colectivo que integra en igualdad de

condiciones el saber y el ser, lo ontolégico con lo epistemoldgico.
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