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A TEORIA DO DANO AMBIENTAL FUTURO: UMA ANALISE DESCRITIVO-
CONCEITUAL | THE THEORY OF FUTURE ENVIRONMENTAL DAMAGE: A

DESCRIPTIVE-CONCERPTUAL ANALYSIS

RESUMO | O direito ao meio
ambiente ecologicamente
equilibrado é fundamental e sua
preservacdo € responsabilidade do
Estado e da coletividade, conforme
disposto na Constituicao Federal de
1988. A sociedade atual,
caracterizada pelo risco, enfrenta
impactos ambientais cujos efeitos
futuros séo incertos, ao passo que a
teoria do dano ambiental futuro
busca antecipar a responsabilidade
por danos ambientais ainda nao
concretizados, mas  previsiveis
devido a atividades humanas
poluidoras. Dai, o problema: o que
essa teoria representa para o direito
ambiental? Os objetivos sao: definir
a natureza juridica do dano
ambiental, conceituar a teoria do
dano ambiental futuro e
compreender sua relevancia no
direito ambiental. A metodologia é
dedutiva e a técnica é descritivo-
conceitual. Embora o Brasil
reconheca a responsabilidade civil
por danos ambientais futuros, a
aplicacao efetiva da teoria enfrenta
desafios devido a necessidade de
comprovacao do dano concreto.
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ABSTRACT | The right to an
ecologically balanced environment
is fundamental and its preservation
is the responsibility of the state and
the community, as set out in the
Federal Constitution of 1988.
Today's society, characterized by
risk, faces environmental impacts
whose future effects are uncertain,
while  the theory of future
environmental damage seeks to
anticipate liability for environmental
damage that has not yet occurred,
but which is foreseeable due to
polluting human activities. The
problem is: what does this theory
mean for environmental law? The
objectives are to define the legal
nature of environmental damage,
conceptualize the theory of future

environmental damage and
understand its  relevance to
environmental law. The

methodology is deductive and the
technique is descriptive-conceptual.
Although Brazil recognizes civil
liability for future environmental
damage, the effective application of
the theory faces challenges due to
the need to prove concrete damage.
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1. INTRODUGAO

Tem-se observado uma crescente preocupacdo com as
consequéncias, a longo prazo, das atividades humanas no meio ambiente,
mais especificamente com o que € chamado de dano ambiental futuro. Esse
tipo de dano é potencial, porém nao é facilmente percebido, sendo revelado
apenas quando ocorre um dano ambiental real e, na grande maioria, com
consequéncias incalculaveis. A Constituicido Federal do Brasil de 1988" prevé,

em seu artigo 225, que:

Art. 225. Todos tém direito a0 meio ambiente ecologicamente equilibrado,
bem de uso comum do povo ¢ essencial & sadia qualidade de vida, impondo-
se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para
as presentes e futuras geragdes.

Ou seja, dentro do ordenamento juridico, ha a previsdo do dano
ambiental futuro e a necessidade de prevenir que o dano ocorra, no sentido de
proteger o ambiente para as presentes e futuras geracdes, o que se define

como responsabilidade intergeracional.

No ambito do direito ambiental brasileiro, observa-se uma significativa
evolugdo na abordagem dos desafios contemporaneos relacionados a
preservacdo ambiental e a sustentabilidade. Nesse contexto, destaca-se a
teoria do dano ambiental futuro, que visa lidar com a prevencao de danos que,
embora ainda nao concretizados, possuem alta probabilidade de se
manifestarem em decorréncia de atividades potencialmente poluidoras. Essa
teoria desafia as abordagens tradicionais, que se baseiam predominantemente
na reparacdo do dano apos sua concretizagdo (teoria do risco concreto), e
propde uma postura mais proativa, que considera a antecipagao dos riscos e a

aplicacdo de medidas preventivas com base na teoria do risco abstrato.

A teoria do dano ambiental futuro, portanto, emerge como uma

resposta as exigéncias de uma sociedade moderna, muitas vezes definida

1 A partir de agora sera utilizado CRFB/88.
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como sociedade de risco, pois 0s riscos ecologicos contemporaneos, como
mudancas climaticas e poluicdo, sao globais, incalculaveis e irreversiveis,
colocam em evidéncia a necessidade de uma abordagem juridica que

reconheca os riscos potenciais e atue preventivamente.

Para tanto, este trabalho foi organizado com a finalidade de
compreender os aspectos relacionados a teoria do dano ambiental futuro e o
que referida teoria representa no direito ambiental brasileiro. Entre os principais
objetivos estdo: definir a natureza juridica do dano ambiental, conceituar a
teoria do dano ambiental futuro e compreender sua aplicacdo e implicacbes
para a responsabilidade civil, a luz dos principios da precaucido e da

prevengao.

Além disso, sera analisado como o ordenamento juridico brasileiro tem
enfrentado os desafios de proteger o meio ambiente para as futuras geragdes,

enfatizando a relevancia da responsabilidade intergeracional.

2. A NATUREZA JURIDICA DO DANO AMBIENTAL

A natureza juridica do dano ambiental € um tema complexo que
envolve tanto aspectos legais quanto ambientais. Sirvinskas (2022, p. 267)
define o dano ambiental como "toda agresséo contra 0 meio ambiente causada
por atividade econémica potencialmente poluidora, por ato comissivo praticado

por qualquer pessoa ou por omissao voluntaria decorrente de negligéncia".

Para uma compreensdo total do que seja o dano ambiental, é
importante conceituar o meio ambiente. Primeiramente, ressalta-se que os
termos meio e ambiente sao sinbnimos, caracterizando-se um pleonasmo
(Silva, 2013). Porém, tal expressdo é amplamente utilizada, inclusive na

legislagao brasileira.

Ademais, 0 meio ambiente pode ser definido como conjunto de

elementos naturais, culturais e artificiais que constituem o espago em que se
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desenvolvem e interagem os seres vivos, incluindo o ser humano, e na forma

explicada por Leite e Ayala (2020, p. 56-57) o0 meio ambiente é:

(...) conceito que deriva do homem, e a ele estd relacionado; entretanto,
interdepende da natureza como duas partes de uma mesma fruta ou dois elos
do mesmo feixe (...) o meio ambiente engloba, sem davida, o homem ¢ a
natureza, com todos os seus elementos. Dessa forma, se ocorrer uma
danosidade ao meio ambiente, esta se estende a coletividade humana,
considerando tratar-se de um bem difuso interdependente.

O conceito legal de meio ambiente esta previsto no artigo 3°, inciso |,
da Lei n® 6.938/1981 (Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente), pelo qual se
entende por meio ambiente “o conjunto de condigbes, leis, influéncias e
interacdes de ordem fisica, quimica e bioldgica, que permite, abriga e rege a

vida em todas as suas formas”.

Portanto, ocorrendo degradacdo ou prejuizo aos elementos do meio
ambiente, ocorrera o dano ambiental, o qual Silva conceitua também como
dano ecoldgico, definindo-o como “qualquer lesdo ao meio ambiente causada
por condutas ou atividades de pessoa fisica ou juridica de Direito Publico ou de
Direito Privado” (2011, p. 308).

Na mesma seara, o entendimento de Leite e Ayala é de que o dano
ambiental pode ser compreendido como uma afetagdo ao direito ao ambiente
ecologicamente equilibrado, englobando, ainda, os efeitos de tais afetagbes na

saude dos seres humanos e em seus interesses:

O dano ambiental, por sua vez, constitui uma expressdo ambivalente, que
designa, certas vezes, alteragcdes nocivas ao meio ambiente; e outras, ainda,
os efeitos que tal alteracdo provoca na satde das pessoas e em seus
interesses. Dano ambiental significa, em uma primeira acep¢do, uma
alteracdo indesejavel ao conjunto de elementos chamados ao meio ambiente,
por exemplo, a poluicdo atmosférica; seria, assim, a lesdo ao direito
fundamental que todos tém de gozar e aproveitar do meio ambiente
apropriado. Contudo, em sua segunda conceituagdo, dano ambiental engloba
os efeitos que essa modificagdo gera na saude das pessoas e seus interesses
(2020, p. 73).

Ainda, em complementacado, Milaré registra como dano ambiental as

interferéncias antrépicas capazes de atingir o patriménio ambiental, que pode
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ser tanto o natural, como o cultural e o artificial, gerando prejuizos importantes

ao equilibrio ecologico e a sadia qualidade de vida:

(...) ¢ dano ambiental toda interferéncia antropica infligida ao patrimonio
ambiental (natural, cultural, artificial), capaz de desencadear, imediata ou
potencialmente, perturbagdes desfavoraveis (in pejus) ao equilibrio
ecologico, a sadia qualidade de vida, ou a quaisquer outros valores coletivos
ou de pessoas (2015, p. 319).

Assim, entende-se que a relagdo entre meio ambiente e dano
ambiental € direta e intrinseca, e as atividades humanas, quando nao sao
realizadas de maneira sustentavel, podem causar impactos negativos
significativos ao meio ambiente. Esses impactos comprometem a capacidade
dos ecossistemas de se regenerarem e de prestarem servigos ecossistémicos
essenciais, como a purificagdo da agua, a regulagado do clima e a manutencéao
da fertilidade do solo. Além disso, o dano ambiental afeta a saude e o bem-
estar humano, provocando consequéncias como doencgas respiratorias,

alergias, problemas hidricos e alimentares.

Por sua natureza multidimensional, o dano ambiental é capaz de atingir
diversos aspectos no que tange a sua amplitude, as vitimas atingidas, e as
formas de reparacéao, por isso, pode afetar direitos individuais — o que pode
ocorrer em nivel patrimonial (em que um sujeito de direitos € atingido em
termos de lucros cessantes e danos emergentes), e moral (quando o sujeito de
direitos experimenta comprometimento em seus direitos da personalidade); ou
coletivos em sentido amplo, que podem ser identificados nas trés formas
previstas pelo artigo 81 do Codigo de Defesa do Consumidor?, ou seja, como
direitos individuais homogéneos, difusos, e coletivos em sentido estrito,

também em nivel patrimonial e moral (Sarlet e Ferstenseifer, 2025).

2 “Art. 81. A defesa dos interesses e direitos dos consumidores e das vitimas podera ser exercida em
juizo individualmente, ou a titulo coletivo.

Paragrafo Unico. A defesa coletiva sera exercida quando se tratar de:

| - interesses ou direitos difusos, assim entendidos, para efeitos deste cédigo, os transindividuais, de
natureza indivisivel, de que sejam titulares pessoas indeterminadas e ligadas por circunstancias de
fato;

Il - interesses ou direitos coletivos, assim entendidos, para efeitos deste codigo, os transindividuais, de
natureza indivisivel de que seja titular grupo, categoria ou classe de pessoas ligadas entre si ou com
a parte contraria por uma relacao juridica base;

Il - interesses ou direitos individuais homogéneos, assim entendidos os decorrentes de origem comum”.
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Milaré salienta que a unica diferenca do dano moral entre a esfera

individual e a coletiva € o sujeito lesado, pois enquanto:

(...) no dano ambiental moral individual o lesado serd sujeito unitario -
individualizado -, no dano ambiental moral coletivo esse sentimento
negativista perpassara por todos os membros de uma comunidade como
decorréncia de uma atividade lesiva ao meio ambiente (2015, p. 329).

O dano ambiental individual, também denominado como dano reflexo
ou por ricochete, afeta os individuos de forma especifica, seja em sua
integridade moral ou em seu patriménio material particular. Como exemplos de
danos que uma pessoa pode vir a sofrer ante o descarte incorreto de dejetos
industriais sem o devido tratamento em um rio proximo a sua residéncia, tém-
se tanto os danos patrimoniais e extrapatrimoniais, no ambito do direito
ambiental, como comprometimento da saude individual, de integridade fisica, e
de sua propriedade. Sarlet e Ferstenseifer (2025) explicam que a
responsabilizacédo e eventual indenizagdo, em razdo dos danos citados, podem

ser discutidas através de acgdo judicial.

Ainda, o dano ambiental pode atingir direitos individuais homogéneos,
0s quais pertencem a individuos considerados separadamente, mas ha a
possibilidade de tratar essas questdbes em acgio coletiva, como no caso de
pescadores ribeirinhos atingidos por um vazamento de 6leo na agua, que

precisam paralisar suas atividades por determinado periodo.

Além da possibilidade de violagdo aos direitos individuais, o dano
ambiental também ¢é reconhecido como uma violagdo dos direitos difusos,
aplicados a um grupo indeterminado de pessoas, como € o caso do direito ao
meio ambiente ecologicamente equilibrado, e coletivos, especificos a um grupo
determinado de pessoas, exemplo de um grupo de pescadores que sofreu
reveses em sua atividade laboral por conta de um vazamento de 6leo na regiéo
onde exercem sua profissdo. Assim, diferentemente dos direitos individuais, os
direitos difusos e coletivos sdo transindividuais, ou seja, transcendem os

interesses de um unico sujeito.

Nesse ponto, relevante mencionar o entendimento de Carvalho:
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(...) Tais danos podem atingir diretamente o meio ambiente (dano ambiental
coletivo), repercutindo na les@o a interesses coletivos ou difusos, ou podem
consistir em lesdes que tenham como fio condutor o meio ambiente e que,
por intermédio deste, atingem (indiretamente ou de forma reflexa) interesses
individuais (satde ou patriménio) (2013, p. 112).

Repisa-se, o dano ambiental afeta ndo apenas os direitos individuais,
mas também os direitos que pertencem indistintamente a todas as pessoas.
Essa visdo multidimensional do dano ambiental reflete a complexidade e a
interconexao dos sistemas ecoldgicos e a necessidade de proteger o meio
ambiente como um todo, e como forma de reparagdo do dano, podem-se
elencar aspectos civis, penais e administrativos que englobam a natureza

multidimensional do dano ambiental.

No ambito civil, o dano ambiental € tratado principalmente sob a ética
da responsabilidade civil e, de acordo com Amado, possui assim um “regime
juridico préprio, pois sofre o influxo de normas especificas ambientais, apenas
se utilizando de normas dos demais ramos juridicos supletivamente no que for
compativel” (2013, p. 477). Ou seja, a responsabilizagdo civil do dano
ambiental possui um sistema juridico especifico, apesar de utilizar as normas
do Cédigo Civil, com disposi¢gdes na CRFB/88 e na Lei n® 6.938/1981.

Inclusive, a ultima legislagdo mencionada reforgca a responsabilidade
prevista no artigo 225 da CRFB/88, ao estabelecer que o poluidor é obrigado a
indenizar os danos causados ao meio ambiente e a terceiros, afetados por sua
atividade (artigo 14, § 1°, da Lei n® 6.938/1981).

No campo penal, a responsabilizagao pelo dano ambiental tem o seu
nucleo na Lei n°® 9.605/1998 (Lei de Crimes Ambientais), a qual prevé sancoes
penais e administrativas derivadas de condutas e atividades lesivas ao meio
ambiente. Essas san¢des podem incluir multas, restricdes de direitos e até
mesmo prisdo, dependendo da gravidade do dano causado. Vale esclarecer
que a Lei de Crimes Ambientais somente regulou a disposi¢ao ja existente na
CRFB/88, no § 3° do artigo 225:
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Art. 225.(...)
()

§ 3° As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente
sujeitardo os infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a san¢des penais e
administrativas, independentemente da obrigagdo de reparar os danos
causados.

De igual maneira, na esfera administrativa, conforme previsdo
constitucional citada acima, o dano ambiental pode resultar em san¢des como
multas, suspensao de atividades e embargos de obras, e os 6rgaos ambientais,
como o IBAMA (Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
Renovaveis) sdo os responsaveis pela fiscalizacdo e aplicagdo dessas

sangdes.

Observa-se, entdo, que a danosidade ambiental “tem repercusséao
juridica tripla, certo que o poluidor, por um mesmo ato, pode ser
responsabilizado, alternativa ou cumulativamente, nas esferas penal,

administrativa e civil” (Milaré, 2015, p. 340).

Entende-se, por fim, a natureza juridica do dano ambiental como um
conceito complexo e multidimensional, que engloba tanto aspectos individuais,
como aspectos coletivos e difusos, possui natureza objetiva e é caracterizada
por uma abordagem integrada que envolve aspectos civis, penais e

administrativos.

3. A SOLIDARIEDADE INTERGERACIONAL E OS PRINCIiPIOS DA
PRECAUGAO E DA PREVENGAO

Principios, no campo do Direito, podem ser entendidos como os
alicerces normativos fundamentais que orientam a interpretacéo, aplicacéo e
criacdo de normas juridicas. Eles servem como diretrizes gerais que permeiam
o sistema juridico, fornecendo uma base ética e légica para a tomada de
decisbes. Os principios juridicos podem ser definidos como "enunciagcbes

normativas de valor genérico, que condicionam e orientam a compreenséo do
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ordenamento juridico, quer para a sua aplicagdo e integragdo, quer para a

elaboragao de novas normas" (Reale, 2013, p. 331-332).

O principio da solidariedade intergeracional € um dos pilares
fundamentais do direito ambiental, estabelecendo uma responsabilidade que
transcende as geragdes e conecta-se diretamente a natureza juridica do dano
ambiental, e preconizando que as geragbes presentes tém o dever de
preservar o meio ambiente, ndo apenas para si, mas também para as futuras
geragdes, garantindo que os recursos naturais sejam utilizados de maneira
sustentavel e que o direito a um ambiente saudavel seja respeitado por todas

as geragoes.

Oliveira, ao definir esse principio, esclarece que:

(...) Compete a presente geracdo utilizar os recursos naturais disponiveis sem
comprometer a capacidade de suporte e sobrevivéncia das geragdes futuras.
Em outras palavras, devemos legar aos nossos descendentes um planeta com
recursos naturais suficientes para a manutengdo e desenvolvimento da sua
qualidade de vida. Para tanto, ¢ fundamental repensar os insustentaveis
padrdes de consumo e produgdo dos dias atuais. O acesso dessa geragdo aos
recursos naturais nao pode representar um risco as geragdes que estdo por vir
(2017, p. 105).

A Declaragao da Conferéncia das Nacdes Unidas de Estocolmo sobre
o Meio Ambiente Humano, adotada em 1972, foi um marco no reconhecimento
desse principio. Nela, o meio ambiente é tratado como um direito fundamental
para as presentes e futuras geragdes, conforme destacado em seus principios
1e2:

(...) Principio 1. O homem tem o direito fundamental a liberdade, & igualdade
¢ ao desfrute de condi¢des de vida adequadas em um meio ambiente de
qualidade tal que lhe permita levar uma vida digna e gozar de bem-estar,
tendo a solene obrigacdo de proteger ¢ melhorar o meio ambiente para as
geragdes presentes e futuras.

(...) Principio 2: Os recursos naturais da terra incluidos o ar, a 4gua, a terra, a
flora e a fauna e especialmente amostras representativas dos ecossistemas
naturais devem ser preservados em beneficio das geracdes presentes e
futuras, mediante uma cuidadosa planificagao ou ordenamento.
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Em 1992, a Declaracdo do Rio sobre Meio Ambiente e
Desenvolvimento consolidou, no Principio 3°, que "o direito ao desenvolvimento
deve ser exercido de tal forma que responda equitativamente as necessidades

de desenvolvimento e ambientais das geragdes presentes e futuras".

Esses documentos estabelecem as bases para a compreensao de que
0 meio ambiente € um patriménio comum da humanidade, e que a sua
protecdo € um dever que transcende o tempo, englobando ndo apenas os

direitos e deveres da geracao presente, mas também das futuras.

A preservacdo ambiental, portanto, vai além da mera reparagao de
danos: envolve a adogao de praticas sustentaveis que garantam a conservacao

dos recursos naturais e a manutengéo de um ambiente saudavel para todos.

Nesse sentido, em termos de preservacdo ambiental, Amado explica
que o principio da solidariedade intergeracional impede que as presentes
geragdes utilizem o bem ambiental de modo irracional, o que comprometeria o

modo como as futuras geragdes iriam desfrutar desse mesmo bem:

(...) as presentes geracdes devem preservar o meio ambiente e adotar politicas
ambientais para a presente e as futuras geragdes, ndo podendo utilizar os
recursos ambientais de maneira irracional de modo que prive seus
descendentes do seu desfrute (2013, p. 72).

Esse compromisso ético e juridico impde que as agdes presentes
sejam planejadas e executadas com a consciéncia de que suas consequéncias
se estendem ao futuro, e que a degradagao ambiental pode comprometer as

oportunidades e a qualidade de vida das proximas geracgdes.

Os elementos centrais do principio da solidariedade intergeracional
incluem a equidade, a justica ambiental e a sustentabilidade. A equidade
refere-se a distribuicdo justa dos beneficios e encargos ambientais entre as
geracbes presentes e futuras. A justica ambiental assegura que as decisdes
relacionadas ao meio ambiente sejam tomadas com uma visao de longo prazo,
prevenindo injusticas que possam prejudicar as futuras geragbes. A

sustentabilidade é o objetivo final desse principio, assegurando que o0s
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recursos naturais sejam utilizados de maneira que nao comprometa a

capacidade das geracgdes futuras de atender as suas proprias necessidades.

Ademais, a solidariedade intergeracional esta intimamente ligada aos
principios da precaucdo e da prevencao, que também sao pilares do direito
ambiental, porquanto a precaugdo impede que uma determinada agcao seja
praticada, em razdo do conhecimento cientifico que se tem sobre sua
consequéncia, enquanto a prevengao demanda que se evite praticar uma agao
pelo risco envolvido em razdo de se desconhecer plenamente eventuais

consequéncias:

(...) a incerteza cientifica milita em favor do meio ambiente e da saude (in
dubio pro natura ou salute). A precaugdo caracteriza-se pela agdo antecipada
diante do risco desconhecido. Enquanto a prevengdo trabalha com o risco
certo, a precaugdo vai além e se preocupa com o risco incerto. Prevencao se
da em relag@o ao perigo concreto, ao passo que a precaucdo envolve perigo
abstrato ou potencial (Amado, 2013, p. 58).

O principio da precaug¢ao sugere que, diante de incertezas cientificas
sobre os potenciais danos ao meio ambiente, devem-se adotar medidas
preventivas para evitar riscos significativos, mesmo que nao haja certeza sobre

esses danos, conforme enfatiza Granziera:

O principio da precaugdo apresenta-se como o fulcro do direito ambiental.
Sao seus elementos que compdem exatamente o que se chama de protecdo ao
meio ambiente, para as atuais e futuras geragdes. A abordagem desse
principio refere-se a protegdo do meio ambiente ou da satde humana no que
se refere a adotar providéncias, mesmo quando nio ha evidéncias claras de
que uma certa substancia ou atividade esta impondo prejuizos ou riscos. Um
exemplo seria que o principio da precaucdo sugere que um poluente apenas
suspeito de causar sérios riscos, ainda que ndo haja prova cientifica
conclusiva de sua periculosidade, deve ser banido (2024, p. 121).

Entado, o principio da solidariedade intergeracional fortalece o principio
da precaugao, pelo qual a incerteza cientifica ndo deve ser uma justificativa
para postergar a agdo, pois o0s riscos ndo assumidos pela geracdo atual

poderao recair injustamente sobre as geragdes futuras.
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De outro turno, o principio da prevengao orienta que agdes devem ser
tomadas para evitar a ocorréncia de danos ambientais, ou seja, demanda a
atuacdo de modo a impedir a sua concretizagdo, ja que eventual agir pode

culminar em um risco conhecido cientificamente, e de acordo com Oliveira:

O principio da prevengao ¢ aplicavel ao risco conhecido. Entende-se por risco
conhecido aquele identificado por meio de pesquisas, dados e informagoes
ambientais ou ainda porque os impactos sdo conhecidos em decorréncia dos
resultados de intervengdes anteriores, por exemplo, a degradacdo ambiental
causada pela mineragdo, em que as consequéncias para o0 meio ambiente sao
de conhecimento geral. E a partir do risco ou perigo conhecido que se
procura adotar medidas antecipatorias de mitigacdo dos possiveis impactos
ambientais (2017, p. 108).

Da mesma forma, solidariedade intergeracional amplifica a importancia
do principio da prevencao ao estabelecer que a responsabilidade de prevenir
danos nao serve apenas para o beneficio imediato, mas também para proteger

os interesses das futuras geragoes.

Fixadas essas premissas, € possivel identificar uma ligagéo direta entre
a responsabilidade civil e o conceito de solidariedade intergeracional, a julgar
que a reparacao civil dos danos ambientais causados n&o se limita ao aspecto
indenizatério, mas também a recuperacdo do que foi degradado
ambientalmente, o que garante que os danos causados hoje nao recaiam

injustamente sobre as geragdes futuras.

Salienta-se que, no contexto juridico brasileiro, a responsabilidade por
danos ambientais é objetiva, ou seja, independe da existéncia de culpa. O
simples fato de causar um dano ao meio ambiente ja gera a obrigacdo de
repara-lo, sendo a responsabilidade objetiva um reflexo do principio do
poluidor-pagador, que também fundamenta o direito ambiental brasileiro e
origina-se de aspectos econdmicos que visam impedir que a coletividade seja
responsavel pelo custo de uma atividade realizada por um sujeito que utiliza,

ele, diretamente, recursos ambientais, conforme explica Antunes:
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O elemento que diferencia o PPP da responsabilidade ¢ que ele busca afastar
o 6nus do custo econdmico das costas da coletividade e dirigi-lo diretamente
ao utilizador dos recursos ambientais. Ele ndo pretende recuperar um bem
ambiental que tenha sido lesado, mas estabelecer um mecanismo econémico
que impeca o seu desperdicio, impondo-lhes precos compativeis com a
realidade. Os recursos ambientais como agua, ar, em fun¢do de sua natureza
publica, quando poluidos, acarretam custo publico para a sua recuperagdo e
limpeza. Este custo publico, como se sabe, ¢ suportado por toda a sociedade.
Economicamente, este custo representa um subsidio ao poluidor (2023, p.
25).

Importante esclarecer que o simples fato de haver uma forma de
responsabilizacdo pelos danos causados ndo autoriza que o ato danoso seja
de fato realizado, devendo-se considerar o aspecto do principio da prevencéo,
que se articula com a solidariedade intergeracional, e defende ser melhor

prevenir o dano ambiental do que tentar repara-lo depois que ele ocorre.

O principio do poluidor-pagador reforca a prioridade da protegao
ambiental, indicando que as agbes humanas devem ser orientadas pela
sustentabilidade e pela precaug¢ao, de modo a assegurar que 0 meio ambiente
permanega capaz de sustentar a vida em todas as suas formas ao longo do

tempo. Sobre o assunto, tem-se o raciocinio de Amado:

Ressalta-se que este Principio ndo deve ser interpretado de forma que haja
abertura incondicional a polui¢do, desde que se pague (ndo ¢ poluidor-
pagador), s6 podendo o poluidor degradar o meio ambiente dentro dos limites
de tolerancia previstos na legislagdo ambiental, apds licenciado (2013, p. 67).

Esse principio reflete a ideia de que o meio ambiente € um bem de uso
comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, conforme estabelecido
no artigo 225 da CRFB/88, extraindo-se do texto constitucional a
responsabilidade do Estado e da coletividade em relacdo a preservacdo do
meio ambiente para as presentes e futuras geragcées. O bem ambiental, dessa
forma, ndo se limita apenas a uma concepg¢ao individualista em termos de

direitos subjetivos, conforme analisam Canotilho e Leite:

A anadlise do caput do art. 225 da Carta Magna, j& referido, demonstra, de
maneira clara, a concepcao juridica conferida ao bem ambiental pelo Estado
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brasileiro. Diferentemente do que fizeram outras Constituicdes, ndo se
restringiu a conferir o meio ambiente saudavel como direito subjetivo. Em
que pese o fato de também ter adotado tal aspecto (“Todos tém direito ao
meio ambiente ecologicamente equilibrado”), a Constitui¢do brasileira
contemplou o meio ambiente como bem que perpassa a concepcao
individualista dos direitos subjetivos, pois o reputou como bem de uso
comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida (2015, p. 85).

O dever constitucional de preservacdo reflete a esséncia da
solidariedade intergeracional e vincula tanto o Estado quanto a sociedade a
responsabilidade pela protecdo ambiental, assegurando que as agdes
presentes ndo comprometam o direito das futuras geragdes a um ambiente

ecologicamente equilibrado.

A aplicagcdo do principio da solidariedade intergeracional no contexto
do dano ambiental reforga a no¢gdo de que os impactos negativos no meio
ambiente ndo se limitam a uma unica geragdo. Danos ambientais, como a
degradacdo dos ecossistemas, a poluicdo e as mudangas climaticas, tém
efeitos duradouros que podem comprometer a qualidade de vida das futuras
geracdes. Portanto, a reparagdo e a compensacdo dos danos ambientais
devem ser realizadas com a perspectiva intergeracional, assegurando que as
medidas tomadas hoje ndo apenas mitiguem os impactos imediatos, mas

também garantam a viabilidade ambiental para o futuro.

Em suma, o principio da solidariedade intergeracional, em conjunto
com a responsabilidade objetiva, os principios da prevencéo e precaugao, e do
poluidor-pagador, formam um quadro normativo que impde o0 compromisso
juridico e moral de preservar o meio ambiente para as presentes e futuras

geragoes.

Este compromisso n&o apenas obriga as geragdes atuais a agirem com
responsabilidade, mas também assegura que os direitos das futuras geracoes
a um ambiente saudavel sejam protegidos. A responsabilidade por danos
ambientais, assim, n&do se limita a reparagdo, mas abrange uma visao mais
ampla de sustentabilidade e precaugdo, visando proteger e conservar os

recursos naturais para o bem-estar de todas as geragdes.
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4. TEORIA DO DANO AMBIENTAL FUTURO

Nas décadas de 1960 e 1970, a sociedade comecou a perceber os
efeitos negativos das atividades industriais no meio ambiente. Eventos como o
vazamento de 6leo no mar e a poluigao do ar nas grandes cidades geraram

alarme sobre os possiveis danos irreversiveis a natureza.

Com isso em vista, surgiu o conceito de sociedade de risco, introduzido
pelo sociélogo alemao Ulrich Beck em sua obra Risikogesellschaft (Sociedade
de Risco), publicada em 1986. Beck argumenta que, na era pos-industrial, a
sociedade enfrenta novos tipos de riscos que sdo globais, incalculaveis e

frequentemente irreversiveis:

Os riscos e ameagas atuais diferenciam-se, portanto, de seus equivalentes
medievais, com frequéncia semelhantes por fora, fundamentalmente por
conta da globalidade de seu alcance (ser humano, fauna, flora) e de suas
causas modernas. Sao riscos da modernizagdo. Sdo um produto de série do
magquinario industrial do progresso, sendo sistematicamente agravados com
seu desenvolvimento ulterior (...) Mesmo assim, aos riscos que em seguida
serdo abordados em detalhe e que ha alguns anos inquietam o publico
corresponde uma nova caracteristica. No que diz respeito & comogdo que
produzem, eles j& ndo estdo vinculados ao lugar em que foram gerados - a
fabrica. De acordo com seu feitio, eles ameagam a vida no planeta, sob todas
as suas formas (2011, p. 26).

Percebe-se que esses riscos surgem das préoprias conquistas
tecnologicas e industriais que impulsionaram o desenvolvimento das
sociedades modernas. Isso resultou em uma maior conscientizagcao sobre os
perigos potenciais que acompanham o progresso. Além disso, tais riscos “(i)
nao podem ser limitados quanto ao tempo e espaco; (ii) ndo se enquadram nas
regras tradicionais de responsabilidade; e, (iii) sdo dificilmente indenizaveis”
(Milaré, 2015, p. 332).

Tendo em vista esses elementos e as consequéncias inimaginaveis
que essas agdes poderiam acarretar, nasceu a teoria do dano ambiental futuro,
que se refere a danos potenciais que podem se materializar ao longo do tempo

devido a agbes presentes com impactos significativos e irreversiveis,
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comprometedores do dever fundamental de protecéo intergeracional, e
conforme ensina Carvalho, o risco de um dano potencial € o que caracteriza o

dano ambiental futuro:

(...) O dano ambiental futuro consiste em risco ilicito, passivel de ser fonte
geradora de obrigagdes de fazer ou ndo fazer em decorréncia de deveres
fundamentais de prote¢do intergeracionais, mesmo diante das incertezas
cientificas que demarcam o dano ambiental em sua dimensdo futura,
acarretando um enfraquecimento da necessaria certeza da concretizagdo
futura do dano e do dogma da seguranca juridica para a incidéncia da
responsabilidade civil (2013, p. 219).

Carvalho ainda registra que “(...) o dano ambiental futuro é a
expectativa de dano em carater individual ou transindividual ao meio ambiente”
(2013, p. 219), explicando que embora ele esteja vinculado ao risco, néo
havendo dano atual, tampouco certeza cientifica da ocorréncia do dano no
futuro, da probabilidade de comprometimento futuro da funcédo ecoldgica, da
capacidade do uso humano dos bens ecoldgicos ou da qualidade ambiental a
expectativa de dano justificaria a responsabilizacdo do agente para, de fato,
evitar a concretizacdo da degradagdo ambiental ou, ao menos, minimizar as

consequéncias futuras do dano ja efetivado.

No sentido de esclarecer como o dano ambiental futuro se manifesta, é
possivel elencar duas espécies, quais sejam, o dano potencial propriamente
dito, ou stricto sensu, e as consequéncias futuras de um dano ambiental atual,

distingao sobre a qual discorre Carvalho, ao afirmar que:

Destarte, podemos observar que a primeira espécie do dano ambiental futuro
caracteriza-se pela existéncia de alta probabilidade ou de uma probabilidade
determinante acerca da ocorréncia futura de danos ambientais em virtude da
existéncia de uma determinada conduta, ou seja, o risco do dano em
momento futuro. Ja na segunda espécie, pode ser dito que, no momento da
decisdo jurisdicional, ja ha a efetivacdo do dano; contudo, a avaliagdo dos
riscos devera dizer respeito as consequéncias futuras desse dano atual em sua
potencialidade cumulativa e progressiva (2013, p. 220-221).

Assim, a avaliagcdo do dano ambiental futuro somente é possivel a

partir da aplicacao das distingdes risco/perigo e probabilidade/improbabilidade,
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com a intervencdo jurisdicional ocorrendo somente em eventos cuja

probabilidade de danos futuros seja determinante.

Ademais, tem-se que a caracterizagdo do dano ambiental futuro é
viavel a partir da teoria do risco abstrato que, diferente da teoria do risco
concreto, que exige a ocorréncia de dano atual, se refere a possibilidade de um
dano ocorrer devido a uma acao especifica, mesmo que esse dano ainda nao
tenha ocorrido. E da forma como entende Carvalho, uma sociedade que produz
riscos globais demanda que o direito tome decisbes em contextos de risco,

antecipando-se ao dano futuro:

As mutagdes sociais ocorridas nos ultimos séculos, que redundam em uma
sociedade caracterizada pela produc@o de riscos globais, exigem do direito,
cada vez mais, processos de tomada de decisdo em contextos de risco,
antecipando-se a concretizag@o dos danos futuros. Assim, ao contrario do que
ocorre na teoria do risco concreto, ndo se pode exigir a ocorréncia de um
dano atual como condigdo sine qua non para imputagao objetiva a atividade
perigosa ou arriscada quando se esta falando em dano ambiental futuro, sob
pena de perda de seu sentido preventivo. Ja ocorrida a concretizagao do dano,
as observagdes desencadeadas pelo dano ambiental futuro devem possibilitar
a avaliacdo das provaveis consequéncias futuras do dano ambiental para fins
de minimizagdo de suas consequéncias (2013, p. 13-14).

Vale lembrar, também, o que ensinam Leite e Ayala a respeito de o
dano ambiental conseguir projetar seus efeitos no tempo sem se ter uma
certeza acerca de seu controle e da sua periculosidade, justificando os autores,

assim, a necessidade de formas alternativas de reparagcao do dano ambiental:

(...) o dano ambiental tem condi¢des de projetar seus efeitos no tempo sem
haver uma certeza ¢ um controle de seu grau de periculosidade. Podem-se
citar como exemplos: os danos ambientais anonimos (impossibilidade de
conhecimento atual), cumulativos, invisiveis, efeito estufa, chuva &cida e
muitos outros. Os referidos exemplos sdo provas incontestaveis da crise
ambiental, bem como da necessidade de formas alternativas de reparagdo de
dano e de compensagdo ecoldgica (2020, p. 95).

Extrai-se, portanto, com base na teoria do risco abstrato, que é
possivel a responsabilizacdo civil por danos ambientais futuros, e que é

relevante no contexto da protegcao ambiental, pois permite a implementacao de
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medidas preventivas para evitar danos futuros ao meio ambiente, bem como de

reparagao e compensagao.

Tradicionalmente, a doutrina entende que o dano futuro s6 poderia ser
reparado e responsabilizado quando ocorresse a confirmagao dos prejuizos as
presentes e futuras geragdes em razdo do dano atual. No entanto, a teoria do
dano ambiental futuro traz ideia contraria, conforme exposto anteriormente, em
razao da necessidade de protecédo e preservagcao do meio ambiente para as
geragdes vindouras, sendo essencial para garantir equilibrio sustentavel entre
desenvolvimento e conservagcdo ambiental. Sobre o assunto, Carvalho explica

que:

Explica-se: as constantes irreversibilidade e irreparabilidade dos danos
ambientais ensejam a institucionalizagdo da prevencdo e da precaugdo como
pilares logico-ambientais; a evolugdo tecnocientifica e sua disseminacdo
maci¢a na vida cotidiana potencializa a produgdo de riscos invisiveis ou
abstratos (imperceptiveis aos sentidos humanos) na sociedade atual; a
interdependéncia das relacdes existentes nos ecossistemas demarca, muitas
vezes, o potencial de o meio ambiente atuar como um "fio condutor" de
consequéncias transtemporais de um dano j& concretizado; a constante
indeterminagdo engendra as ocorréncias ambientais e, por isso, acarreta a
necessidade de processos de tomada de decisdo em contextos de incerteza
cientifica (no que diz respeito aos agentes causadores, a concretizagdo
presente ou futura e real dimensdo dos danos, determinacdo dos afetados
pelos danos ambientais etc.); a caracterizagdio do meio ambiente
ecologicamente equilibrado ¢ condi¢do para o desenvolvimento social e
biologico das geragdes futuras (2013, p. 216).

Também Milaré explica que a teoria do dano ambiental futuro entende
0 risco abstrato como ilicito, permitindo adequag¢des na estrutura da
responsabilidade civil, a qual, atualmente, se concentra na presenca do nexo
de causalidade e do evento danoso para justificar o dever de reparar. Na forma
registrada por esse autor, para a configuracdo da responsabilidade civil por
dano ambiental futuro, o uUnico requisito necessario seria a existéncia da
atividade que envolva um risco abstrato, prescindindo da verificagdo concreta
do dano em si, resumindo que “os danos ambientais futuros s&o riscos ilicitos,
que impdem a adogao de medidas juridicas atreladas a uma nova concepgao

da responsabilizacao civil” (2021, p. 625).
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Portanto, a teoria do dano ambiental futuro representa uma evolugao
crucial no entendimento e na aplicagdo do direito ambiental, ao reconhecer a
importancia de agir preventivamente em face dos riscos potenciais que

ameagam o equilibrio ecolégico e a qualidade de vida das geragdes futuras.

Ela reforca a necessidade de uma postura mais proativa, em que a
precaucdo e a prevengao sao fundamentais para mitigar os impactos das
agdes humanas sobre o meio ambiente, antes que os danos se concretizem de
forma irreversivel. Assim, ao abracar essa abordagem, o direito ambiental se
adapta as complexidades da sociedade moderna, buscando garantir um
desenvolvimento sustentavel que resguarde o0s recursos naturais e a

biodiversidade para as proximas geragoes.

5. A TEORIA DO DANO AMBIENTAL FUTURO NO AMBITO DO DIREITO
AMBIENTAL BRASILEIRO

Dentro do direito ambiental brasileiro, a existéncia do dano ambiental
futuro é justificada pelo artigo 225 da CRFB/88, que estabelece o direito das
futuras geragdes ao meio ambiente ecologicamente equilibrado. Tal normativa
se apoia nos principios da precaucdo e da prevencido, que demonstram a
capacidade de assimilacdo dos riscos ambientais, justificados pela
necessidade de evitar a irreversibilidade e irreparabilidade dos danos

ambientais.

Em continuidade, o § 3° do mesmo artigo define que condutas
prejudiciais ao meio ambiente sujeitam os infratores a sancdes penais e
administrativas, além da obrigagao de reparar os danos causados. Essa triplice
responsabilidade ambiental permite que o poluidor seja responsabilizado nas
esferas civil, administrativa e penal, de forma independente e autbnoma, pelo

mesmo fato.

Ainda, a inexisténcia de possibilidade de responsabilizagéao por dano

ambiental, conforme leciona Almeida, nao faria sentido, notadamente porque o
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dano ambiental tende a atingir uma expressiva quantidade de pessoas quando

ocorre:

O meio ambiente, quando lesado, na maior parte das vezes atinge um grande
namero de pessoas. Sendo assim, seria de uma incoeréncia extrema néo
oferecer reparagdo a um dano, que ao invés de atingir cada ofendido
individualmente, tem capacidade para lesar os valores coletivos de toda a
sociedade, ndo s6 desta geracdo como das proximas (2018, p. 80).

No que concerne a responsabilizagdo civil por danos ambientais
potenciais, ainda ha bastante inseguranca juridica e divergéncias de
entendimento, apesar de ser um tema de elevada importancia no direito
ambiental, especialmente em um contexto de crescente conscientizagao sobre
a necessidade de protegdao do meio ambiente para as futuras geragoes.

A responsabilidade civil por danos ambientais futuros envolve a
aplicacdo de medidas preventivas e a imputacido de responsabilidades antes
mesmo da ocorréncia de danos efetivos, baseando-se na probabilidade de que
tais danos possam ocorrer.

Além disso, a possibilidade de responsabilizacdo objetiva, ou seja,
independentemente de culpa, por danos ambientais, exige apenas nexo causal
entre a conduta e o resultado danoso para sua aplicagdo, encontrando

fundamento normativo no artigo 14, §1° da Lei n°® 6.938/81:

Art. 14. Sem prejuizo das penalidades definidas pela legislacdo federal,
estadual e municipal, o ndo cumprimento das medidas necessarias a
preservacdo ou corre¢do dos inconvenientes e danos causados pela
degradacao da qualidade ambiental sujeitara os transgressores:

()

§ 1°. Sem obstar a aplicacdo das penalidades previstas neste artigo, ¢ o
poluidor obrigado, independentemente da existéncia de culpa, a indenizar ou
reparar os danos causados ao meio ambiente e a terceiros, afetados por sua
atividade. O Ministério Publico da Unido e dos Estados tera legitimidade para
propor agdo de responsabilidade civil e criminal, por danos causados ao meio
ambiente.

Importante registrar que, no direito brasileiro, dogmaticamente o que
prevalece € a teoria do risco concreto em termos de responsabilidade civil, que
significa "a exigéncia da comprovag¢do de um dano concreto ao meio ambiente
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para a atribuicdo da responsabilizagao civil ao seu causador" (Carvalho, 2013,
p. 108).

Existem, todavia, variagcdes a teoria do risco concreto em termos de
responsabilidade civil objetiva do causador do dano ambiental, que envolvem a

teoria do risco integral e a teoria do risco criado.

Para a teoria do risco integral, a simples realizacdo de atividade € a
condicdo para o evento danoso, de modo que para se responsabilizar
civiimente o agente pelo dano, é preciso haver apenas nexo de causalidade
entre a agcdo e o resultado lesivo, ndo havendo meios de exclusdo da
responsabilizagdo ou até mesmo meios de tempera-la, exemplificando

Carvalho que:

Segundo a teoria do risco integral, um posto de combustiveis que, cumpridor
de todas as exigéncias juridicas e ambientais, atingido por raio, venha a
explodir, ocasionando um derramamento de combustiveis e 6leos em cursos
d’agua, devera ter o seu empreendedor responsabilizado (2013, p. 173).

A teoria do risco criado, por sua vez, admite excludentes de
responsabilidade civil, sendo incabivel se atribuir ao agente o dever de reparar
danos que nao tenham ocorrido em decorréncia de sua atividade. A atividade
do agente seria licita, mas como sua operagdo ja ocorre de modo
potencialmente perigoso, ele fica sujeito aos riscos e danos decorrentes dessa
atividade (Carvalho, 2013).

Antunes apresenta criticas a teoria do risco integral, porque ela nao
comporta excludentes, na forma descrita pela jurisprudéncia majoritaria do
Superior Tribunal de Justi¢ca, a definindo como um “retrocesso que tem como
pano de fundo a concepcado de que a sociedade moderna € um mal em si
mesmo” (2023, p. 229), na medida em que demanda apenas a existéncia de
um fator de risco e um resultado danoso para a responsabilizacdo civil

ambiental do agente que atua sob o fator de risco.

Aliando-se a Antunes, Carvalho também entende que a teoria do risco

integral, ao n&o admitir excludentes, mostra-se excessivamente punitiva,
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entendendo como mais adequada para fins de responsabilidade civil ambiental

a teoria do risco criado:

Parece-nos que a teoria do risco criado seja, em sua acep¢do mais ampla ou
mais restrita, a variagdo mais adequada para delimitacdo da abrangéncia da
teoria do risco concreto, uma vez que permite a incidéncia de fendmenos
capazes de excluir a incidéncia da responsabilidade objetiva, sempre que
esses eventos forem capazes de causar a ruptura do nexo causal entre a
atividade e o dano. Ja a teoria do risco integral demonstra-se demasiadamente
punitiva, uma vez que abre mao da existéncia do nexo causal entre uma
conduta ¢ os danos provocados, sendo capaz de provocar uma sobrecarga
(Niklas Luhman) no sistema economico a partir de uma exacerbada
inseguranga juridica ao empreendedor acerca de suas possiveis
responsabilizagdes (2013, p. 174).

Além disso, o Superior Tribunal de Justica compreende a necessidade
de demonstragao do nexo de causalidade entre a conduta e 0 dano ambiental,
como especifica o Min. Hermann Benjamin em trecho de seu voto no Recurso
Especial 650.728/SC:

Para o fim de apuracdo do nexo de causalidade no dano ambiental,
equiparam-se: quem faz, quem ndo faz quando deveria fazer, quem deixa
fazer, quem ndo se importa que fagam, quem financia para que facam, e
quem se beneficia quando outros fazem.

Apesar da previsao de necessidade de ocorréncia efetiva do dano para
eventual responsabilizagao, entende-se que a previsao normativa da tutela das
futuras geragdes (artigo 225, CRFB/88) e a caracterizagdo da ilicitude por
abuso de direito (artigo 187, do Cdodigo Civil) autorizam a responsabilizagdo por

dano futuro.

Observa-se que essa abordagem preventiva, que se materializa
através da responsabilizagdo por danos potenciais, € crucial para enfrentar os
desafios ecologicos da era do risco e assegurar um meio ambiente
ecologicamente equilibrado. No entanto, embora haja possibilidade juridica da
responsabilizacdo por dano ambiental futuro, até o momento, o Superior
Tribunal de Justica ndo tem posigao favoravel a responsabilidade civil por dano

ambiental futuro stricto sensu.
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A titulo de exemplificacdo, o Tema Repetitivo 957 do Superior Tribunal

de Justica3, quando da andlise do caso da explosdo do navio Vicuna, em

Paranagua/PR, definiu que as empresas contratantes da atividade do

transporte da carga ndo poderiam ser responsabilizadas pelo evento danoso,

definindo-se em trecho do acérdéao do Recurso Especial 1596081/PR, que:

Nao sendo as adquirentes da carga responsaveis diretas pelo acidente
ocorrido, s6 haveria falar em sua responsabilizagdo - na condigdo de
poluidora indireta - acaso fosse demonstrado: (i) o comportamento omissivo
de sua parte; (ii)) que o risco de explosio na realizagdo do transporte
maritimo de produtos quimicos adquiridos fosse insito as atividades por elas
desempenhadas ou (iii) que estava ao encargo delas, e ndo da empresa
vendedora, a contratagdo do transporte da carga que lhes seria destinada.

Quanto a essa caréncia da utilizagdo da teoria do dano ambiental

futuro no sistema judiciario brasileiro, reflete Carvalho (2013, p. 214):

(...) os tribunais patrios, como centro do sistema do direito, t€ém demonstrado
um aprisionamento do sistema e das decisdes juridicas ao horizonte passado
(certeza) e presente (atualidade do dano), com limitagdes estruturais
significativas e uma hipertrofia em produzir observacdes e decisdes juridicas
que levem em consideragdo as dimensoes futuras dos danos ambientais.

Apesar de ndo haver muita aderéncia do dano ambiental futuro stricto

sensu, os tribunais brasileiros entendem possivel, em alguns casos, a

responsabilizagado civil por dano ambiental com consequéncias futuras.

Carvalho explica que:

(...) os tribunais exigem a comprovag¢do de um dano concreto para avaliar
probabilidade de suas consequéncias futuras, legitimando tomadas de decisao
a titulo de tutelas de urgéncia (antecipac¢des de tutela ¢ liminares em medidas
cautelares). Portanto, em matéria ambiental, pode ser constatada a existéncia
de grande numero de decisdes liminares (antecipando o mérito ou
concedendo liminares acautelatorias), na jurisdi¢do patria, que se fundam nos
principios da prevencao ou da precaugdo. Contudo, apesar de essas decisdes

3 Da tese firmada no Tema Repetitivo 957 tem-se que: “As empresas adquirentes da carga
transportada pelo navio Vicuina no momento de sua explosdo, no Porto de Paranagua/PR, em
15/11/2004, nao respondem pela reparacdo dos danos alegadamente suportados por pescadores
da regido atingida, haja vista a auséncia de nexo causal a ligar tais prejuizos (decorrentes da
proibicdo temporaria da pesca) a conduta por elas perpetrada (mera aquisicdo pretérita do metanol

transportado)”.
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jurisdicionais estarem construidas sobre a noc¢do da prevencdo, pode ser
observado que o deferimento das medidas de urgéncia encontra-se
condicionado a existéncia de dano concreto e atual (2013, p. 230-231).

Dessa forma, extrai-se que vem sendo exigida pelo sistema judiciario a
comprovacao do dano ambiental, para que liminares e antecipag¢des de tutela
sejam concedidas em raz&o do perigo de ocorréncia de consequéncias futuras.
Para ilustrar, do trecho do voto da Ministra Regina Helena Costa, no Agravo

Interno no Pedido de Tutela Proviséria 2.476/RJ*, extrai-se que:

Observo que a presente controvérsia diz com o direito fundamental ao meio
ambiente ecologicamente equilibrado, insculpido no caput do art. 225 da
Constituicdo da Republica, interesse difuso, titularidade transindividual. Em
tal cenario, emergem os principios da precaucdo e da prevengdo, alicerces do
direito ambiental internacional, os quais impdem a priorizagdo de medidas
que previnam danos & vulnerdvel biota planetaria, bem como a garantia
contra perigos latentes, ainda ndo identificados pela ciéncia.

Assim, embora a jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justica ndo seja favoravel a responsabilizagcao civil por dano ambiental futuro
stricto sensu, ha uma abertura, em casos especificos, para a aplicagcdo de

medidas preventivas com base na probabilidade de danos futuros.

Essa abordagem, fundamentada nos principios da precaucdo e da
prevencao, € essencial para a tutela efetiva do meio ambiente, assegurando
que, mesmo na auséncia de um dano concreto e atual, medidas possam ser

adotadas para evitar consequéncias ambientais graves.

A insisténcia na comprovagcao de um dano concreto, contudo, limita a
aplicagao plena do principio da solidariedade intergeracional, fundamental para
a protecdo dos direitos das futuras geragdes, conforme preceituado na
CRFB/88.

4 No mesmo voto, a Ministra destaca a simula 618 da Corte, a qual determina que "a inversdo do
onus da prova aplica-se as acbes de degradacdo ambiental”, devendo o agente do risco, pelo
principio da precaucdo, demonstrar a inexisténcia de prejuizos ambientais para poder operar sua
atividade.
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6. CONCLUSAO

A teoria do dano ambiental futuro emerge como uma importante
ferramenta conceitual no direito ambiental, essencial para lidar com os desafios
impostos pela degradagdo ambiental causada pelas atividades humanas. Ao
reconhecer a possibilidade de danos futuros, essa teoria se insere no cerne do
debate sobre a sustentabilidade e a protecdo intergeracional, ao passo que
atribui responsabilidade pelas agbdes presentes, que podem gerar efeitos

danosos no futuro.

O conceito de risco abstrato € fundamental para essa abordagem,
permitindo a adogdo de medidas preventivas que, embora ndo possam ainda
remediar um dano concreto, previnem ou minimizam a probabilidade de que

tais danos venham a ocorrer.

No contexto do direito ambiental brasileiro, a CRFB/88 e a legislagao
especifica, como a Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente (Lei n°
6.938/1981), corroboram a aplicagdo desse principio, impondo deveres nao
apenas ao Poder Publico, mas também a coletividade, no sentido de proteger e

preservar o meio ambiente para as futuras geragoes.

No entanto, apesar de todo o arcabougo tedrico e normativo, a
aplicacao judicial da teoria do dano ambiental futuro ainda encontra resisténcia,
especialmente em razdo da exigéncia de comprovagao de danos concretos

para a responsabilizagao civil.

A jurisprudéncia brasileira tem, em muitos casos, se mostrado
conservadora, limitando a aplicagdo de medidas com base em danos
potenciais. Embora principios como os da prevengdo e da precaugéo estejam
presentes, a efetividade da responsabilidade intergeracional permanece sendo
um desafio. Assim, é imperativo que o direito ambiental promova alteragées
paradigmaticas da estrutura juridica classica, incorporando de forma mais
robusta a teoria do dano futuro, para que as geracdes presentes e futuras

possam se beneficiar de um meio ambiente saudavel e equilibrado.
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A transicdo para uma postura juridica que valorize a prevengéo,
mesmo em face de incertezas cientificas, € crucial para garantir a integridade

dos ecossistemas e o bem-estar das geragdes presentes e futuras.
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