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RESUMEN

El objetivo general de la investigacion fue analizar juridicamente las pruebas de oficio
denominada pruebas para mejor resolver en base del principio de imparcialidad. El
camino investigativo se recorrio bajo el enfoque cuantitativo, mediante la indagacion,
recoleccion y andlisis critico a través de una tipologia documental, bibliogréafica y
estadistica. Un disefio bibliografico de tipo documental, que busca la reflexion y
analisis critico, y se construyan métodos relacionados de discernimiento del fendmeno
y asi evaluar o considerar nuevos contextos. Ademas, se aplicé una encuesta, a una
muestra de 166 abogados de una poblacion total de 967, inscritos en el llustre Colegio
de Abogados. Se concluye, el principio de equidad es un ajuste decisivo de obligacion
proveer a los juzgadores que tiene a su recriminacién la practica del cargo
jurisdiccional, la cual consiste en la responsabilidad que tienen de ser ajenos o
extrafios a los bienes de las partes de la controversia.

Descriptores: Imparcialidad; procedimiento legal; derecho constitucional. (Tesauro
UNESCO).

ABSTRACT

The general objective of the research was to legally analyze the ex officio evidence
called evidence to better resolve based on the principle of impartiality. The research
path was followed under the quantitative approach, by means of inquiry, collection and
critical analysis through a documentary, bibliographic and statistical typology. A
bibliographic design of documentary type, which seeks reflection and critical analysis,
and to build related methods of discernment of the phenomenon and thus evaluate or
consider new contexts. In addition, a survey was applied to a sample of 166 lawyers
out of a total population of 967, enrolled in the Bar Association. It is concluded, the
principle of equity is a decisive adjustment of obligation to provide to the judges who
have to their recrimination the practice of the jurisdictional office, which consists of the
responsibility that they have to be alien or strange to the assets of the parties of the
controversy.

Descriptors: Impartiality; due process; constitutional law; constitutional law.
(UNESCO Thesaurus).
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INTRODUCCION

En correspondencia a la prueba para mejor resolver se han expuesto diferentes
aportaciones investigativas que coadyuvan al estudio plateado, respectivo al marco
del derecho, toda vez que han trazado un criterio constructivo en materia civil, por lo
cual, la cara certificacion a lo prolongado de su apdlogo ha venido evolucionando de
modo monumental, adquiriendo diversas etapas. En el periodo clasica del sigo XX de
Grecia especificamente en Roma, Aristoteles en su batida de conocimientos, se
encuentra con unos principios deduccion encaminada a la certificacién, en adonde
establece aspectos intrinseco y extrinseco, clasificandolas por su superficie en propia
e impropia, sintético y no sintético. (Echandia, 2015)

En este sentido, si perfectamente es verdadero en Grecia ya existia la oralidad
direccionada a los procesos tanto civiles como penales, en donde albergaba
principalmente el comienzo aparato otorgando la aptitud de causar la tasa del
testimonio a las partes, no obstante, esporadicamente el critico tenia la autorizacién
de ejercer la testificacion de oficio, desde esa etapa se puede dar a reparar que ya
existia instrumentos de testificacion tales como: la documental, testimonial y el
juramento.

Por lo tanto, como se pudo reparar la transformacion que existi6 en Grecia fue
excesivo al ganar instrumentos de testificacion que coadyuven a dilucidar los hechos,
ya en Roma antigua la testificacion soportd un indiscutible cambio, es aquende
adonde aparece el division latin per legis actiones en adonde especificamente se
rudimentos en la injusticia que debia acontecer el critico para distinguir y cronometrar
las pruebas otorgadas por las partes, la testificacion mas ordinario de ese sesion era
la testimonial, a posteriori fueron admitidas las documentales y el jura.

En nuestro territorio se ha envuelto en numerosos cambios normativos relacionados
a las atribuciones que posee un gerente de justicia, asi como su version juridica a las
normas procesales, obteniendo un vinculo con el criterio privado que podria aparecer
el juzgador, denominandose, asi como la sana critica, al referirse al testimonio para
mejor dirigir. La prueba de oficio, nos permite asegurar que dicha facultad es

propiamente una iniciativa probatoria del critico y no una declaracion que le
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pertenezca al critico o que su clasificacion sea distinta a las pruebas aportadas por
las partes desde su iniciativa.

Al respecto, su sorpresa no puede ser otro que ser igualmente un util epistemoldgico
o de conocimiento del que se campesino el Juez para conseguir imparcialmente la
existencia de la vida en el pensamiento y con ello arribar no romanza la posibilidad de
la controversia en el albur concreto, hado que se plasme una solucion lo mas desafio
posible. (Valverde, 2016)

En la normativa adjetiva ecuatoriana se han adoptado figuras probatorias, entre ellas
el art. 168 del Cédigo Organico General de Procesos, que dialecto sobre la declaracion
para mejor resolver o conocida en la ensefianza como prueba de oficio, que consiste
en aprobar una autorizacion inusual al critico para solicitar declaracion, con el fin de
desembrollar los actos controvertidos.

Ahora bien, esta autorizacién produce una amargura en la noticias legal a la cual le
afecta a uno de los sujetos procesales, pudiendo razonar la noticias que ha obsceno
la golpe legal, que el critico es quien se ha despojado de la imparcialidad, por el batalla
de que la mecedora de la moralidad se incline a amparo de su contendor, no obstante,
gueda a discrecion del critico calibrar en qué casos adscribirse la declaracion para
mejor encargar, la modelo legal no recoge causales concretas de excepcionalidad, lo
que implica que el critico a su gravamen y discrecion podria potencialmente encarrilar
la costumbre de esta modelo.

Es requerido recordar que en un litigio son dos los sujetos procesales que exponen
sus teorias al juzgador convirtiéndose en un destacado garantista de derechos, ambas
partes cumplen funciones en el interior de un pensamiento, denominados por muchos
como la triada procesal, donde las personas que integran un altercado, son quienes
deben convencerle al juzgador para que obre de pacto con los mandatos
constitucionales y legales, con el objetivo de aparecer la efectividad real, sujetandose
a los conocimientos y experiencias juridicas al segundo de recibir una solucion
enraizadas a la cisma que les reviste a las maximas autoridades en un pensamiento.
Es decir, la afirmacion aporta un escalon de verosimilitud al critico sobre la cumplirse

de un aire 0 una trampa contra otra, en adonde la pesquisa sera comedia nucleo para
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que salga a encalar la existencia de a influencia, como poza utilizada por los sujetos
procesales de tratado a su conveniencia. Por consiguiente, saliente ingrediente es
recibido por muchos tratadistas como un lugar comun juicioso en moldear una accion,
contra el método empleada por el gerente de legalidad a través de la experiencia.
(Carnelutti, 2018)

La necesidad de la prueba para mejor resolver, cuando un juzgador ordena de empleo
el traje de testificacion para mejor gestionar, lo que esta buscando es el realismo de
sus conocimientos adquiridos durante la posibilidad del conflicto, ayer de proferir el
fallo; esta facultad el Juez puede o no utilizarla, y si hay duda, sin embargo, hay
testificacidn, es metddico que saliente quiera consecuentemente convencerse ayer de
desprender su fallo.

En tal sentido, Abad et al. (2017) manifiestan lo siguiente:

Cuando el juez actia de manera imparcial, actia también de manera
neutral y objetiva por lo que es importante recalcar que la imparcialidad e
independencia tiene un caracter “erga omnes” y debe aplicarse a todos, sin
excepcion, ya que es un derecho constitucional el derecho a la tutela
judicial efectiva y expedita y es parte del debido proceso. (p.143)

Es el Juez, el que establece la urgencia de dictar el coche o el fallo, ordenando el
ajusticiamiento de la cumplimentacion de las diligencias que considere precisado para
la elucidacién de los hechos, a internamente de los margenes que la Ley confiere a
esa facultad judicial. El coche dictado para mejor gestionar es privativo y facultativo
del Juez y no es un seguido de la parte. Debido a que la convivencia de los hombres,
se hacia cada vez més problemética, se hizo precisado difundir nuevas normas de
juzgamiento que posibilitara dictar un arbitraje definitorio, aun en los casos en que no
hubiera estereotipo real para achacar, por lo que se generaron las reglas del censo
de la testificacion, las cuales se fueron ajustando con la obra de la legislatura para

acompasar las soluciones legales o jurisprudencia.
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Por lo tanto, segun lzurieta Alafia. (2018) sefiala:

Cuando el juez decreta prueba de ocio, como en caso del COGEP vigente
en el Ecuador, denominada prueba para mejor resolver, debe
fundamentarla en la necesidad de esclarecer los \hechos controvertidos" y
dejar \expresa constancia de las razones de su decision. (p.114)

Asi mismo, la abogacia ha ensefiado que solo a las partes les corresponde la iniciativa
de interrogar, debiendo el juez mantenerse al margen, pues cualquier intromision para
encarrilar el sentido de una prueba puede manifestar una predisposicion o sobresalto
de parte; contexto dentro del cual, las preguntas complementarias que le autoriza la
ley nada mas puede realizarlas por excepcién, de tal modo que con ellas no emprenda
una accion inquisitiva encubierta.

Por otro lado, Salas Villalobos. (2021) plantean lo siguiente:

No olvidemos que uno de los principios probatorios mas efectivos es el de
comunidad de la prueba, mediante el cual los medios probatorios aportados
no pertenecen en exclusiva a las partes, sino a los sujetos procesales que
intervienen en el proceso civil. Asi, rige la llamada regla prueba vs.
contraprueba por la que el objetivo de la contienda procesal no solo es la
defensa per se, sino el contragolpe, bien con las propias pruebas, o bien
con las ofrecidas por el contrincante, de modo que estas le afecten en su
contra. (p.233)

Se plantea como objetivo general analizar juridicamente las pruebas de oficio

denominada pruebas para mejor resolver en base del principio de imparcialidad.

METODOLOGIA

El camino investigativo se recorri6 bajo el enfoque cuantitativo, mediante la
indagacion, recoleccion y analisis critico a través de una tipologia documental,
bibliografica y estadistica, al respecto Villabela. (2015) indica: Muchos de los objetos
con los gque trabaja la ciencia juridica pueden abordarse desde una dimension teérica,
empirica, cuantitativa o cualitativa, depende de cual sea la arista que se estudia, y qué

propésito tenga el investigador. (p.929). Un disefio bibliografico de tipo documental,
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que busca la reflexion y analisis critico, y se construyan métodos relacionados de
discernimiento del fendmeno y asi evaluar o considerar nuevos contextos. Al respecto,
Palella y Martins (2012) la investigacion documental se encuentra exclusivamente en
la recoleccion de informacién en diversas fuentes. En tal sentido se consideraron
varias leyes, normas, informes, convenio, entre otros, con el objetivo de indagar y

obtener la informacion relevante. En tal sentido Arias (2006) afirma:

La investigacion documental es un proceso basado en la busqueda,
recuperacion, analisis, critica e interpretacion de datos secundarios, es
decir, los obtenidos y registrados por otros investigadores en fuentes
documentales: impresas, audiovisuales o electréonicas. Como en toda
investigacion, el propésito de este disefio es el aporte de nuevos
conocimientos. (p.27)

Ademas, se aplicé una encuesta, a una muestra de 166 abogados de una poblacion

total de 967, inscritos en el llustre Colegio de Abogados.

RESULTADOS

A continuacion, se presentan los resultados producto de la encuesta a los abogados
de libre ejercicio inscritos en el Colegio de abogados.

Interrogantes:

1.- ¢ Cree usted que, se efectian con las garantias del Debido Proceso al establecerse

la prueba para mejor resolver?

Tabla 1
TEM NUMERO PORCENTAIJE
S| 107 65%
NO 58 35%
TOTAL 166 100%

Fuente: Abogados en libre ejercicio
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El 65% los profesionales del derecho encuestados en sus puntos de opinan que, si
que se respeta las garantias del debido proceso al implementar la testimonio para
mejor administrar necesario a que muchas de las veces existen cosas que el juzgador
no lo tiene adecuadamente claro al segundo de administrar, el 35% los encuestados
restantes, indican que no es indispensable el testimonio para mejor gestionar por
cuanto al comienzo de la demanda ya se establece la prueba que se practicara y
reproducira en el segundo de la respectiva audiencia a fin de que el censor autorizado

valore y dicte su fallo respectiva.

2.- ¢(Cree usted que, deberia aceptar prueba en contrario que pudiera refutar el

contenido de la prueba para mejor resolver, establecida por el juzgador?

Tabla 2
ITEM NUMERO PORCENTAIJE
S| 66 40%
NO 100 60%
TOTAL 166 100%

Fuente: Abogados en libre ejercicio

El 40% los profesionales del derecho encuestados opinan que, si deberia admitirse
testimonio en adversario que pudiera rechazar la capacidad de la prueba para mejor
resolver, establecida por el juzgador, el 60% los profesionales restantes, indican que
no es indispensable la admision de la prueba para mejor resolver, ya que el censor
tiene principios de todos y cada una de las pruebas que las partes procesales

presentan tanto en la demanda como en la contestacion.
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3.- ¢Esté usted de acuerdo en que, debe estar, preestablecida, la posibilidad de

oposicion a la prueba para mejor resolver?

Tabla 3
ITEM NUMERO PORCENTAIJE
S| 26 16%
NO 140 84%
TOTAL 166 100%

Fuente: Abogados en libre ejercicio.

El 16% los profesionales del derecho encuestados opinan que, si estadn de acuerdo

que debe existir, preestablecida, la atencion provocacion a la prueba para mejor

administrar para que el juez pueda dictar veredicto y el 84% profesionales restantes,

indican que no, manifiestan que la colectividad de procesos no es indispensable por

cuanto las partes procesales tienen ya la prueba necesaria para transmitir y ilustrar y

las que no tenga solicitan como principio judicial a la prueba a fin de suceder el dia de

la audiencia respectiva.

4.- ¢Cree usted que, es necesario que las partes procesales establezcan los limites

de la prueba para mejor resolver?

Tabla 4 i
ITEM NUMERO PORCENTAIJE
S| 40 24%
NO 126 76%
TOTAL 166 100%

Fuente: Abogados en libre ejercicio

161



lustitia Socialis. Revista Arbitrada de Ciencias Juridicas
Afio VII. Vol. VII. N° 2. Edicion Especial. 2022-11
Hecho el deposito de Ley: FA2016000064
ISSN: 2542-3371
FUNDACION KOINONIA (F.K). Santa Ana de Coro, Venezuela

Jinson Olivier Chasiquiza-Toaquiza; Jhordan Edvin Machado-Rojas; Moénica Del Rocio Mosquera-Endara

El 24% los profesionales del derecho encuestados opinan que, si es indispensable
que las partes procesales establezcan los limites de la declaracién para mejor resolver
a fin de que sea preciso para ellos, el 76% los encuestados restantes, indican que no
esta de acuerdo por cuanto no es indispensable que las partes procesales establezcan
un lineamiento ya que el sujeto indicado es el juez que tenga conociendo sobre el

proceso.

5.- ¢, Cree usted oportuno, que las partes procesales junto con el juzgador, establezcan

el alcance de la prueba para mejor resolver?

Tabla 5
ITEM NUMERO PORCENTAJE
S| 120 72%
NO 46 28%
TOTAL 166 100%

Fuente: Abogados en libre ejercicio.

El 72% los profesionales del Derecho encuestados opinan que si seria eficaz que
partida el juez como las partes procesales examinen las pruebas a fin de usar la
evidencia para mejor ejecutar para que al instante de que el juez esclarezca de mejor
manera alguna sospecha o alarma que tenga sobre las pruebas, el 28% los
encuestados restantes, indican que no se deberia actuar el Juez que por poco es la
autoridad autorizado para poder enjuiciar sobre el proceso que se esté resolviendo en

su judicatura.

DISCUSION

En aplicacion al analisis es importante establecer el principio de imparcialidad,
establece rotundamente la imposibilidad del juzgador a inclinar o declinar su proceder
en favor o en contra de las partes procesales, no obstante, en el estudio especifico de

esta figura, permite que esto suceda al no permitir de forma expresa los limites de la
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prueba nueva. M4s aun, que esta se disponga de forma facultativo, al obedecer Gnica
y exclusivamente, a las interrogantes del juzgador y no al fin especifico de la prueba,
por ende es permitir que las partes, produzcan sus pruebas y a partir de ello se
despeje la duda, impidiendo en resultado el arbitrio de su valoracion, ademas cabe
destacar que prueba llamada para mejor resolver, jamas dejara de ser prueba, en
consecuencia, es de caracter valorativo para ambas partes, conforme sitta el Art. 168

del COGEP Yy los principios generales de la prueba, es especial el de imparcialidad.

CONCLUSIONES

El Principio de equidad es un ajuste decisivo que obligacion proveer a los juzgadores
gue tiene a su recriminacion la practica del cargo jurisdiccional, la cual consiste en el
responsabilidad que tienen de ser ajenos o extrafios a los bienes de las partes de la
controversia y de ejecutar y ejecutar el proceso sin simplificar indebidamente a
ninguna de ellas; asi entendiéndole en dos aspectos; delantero abusivo que
negociacion de las condiciones personales del juez; y la segunda en cuanto a la
noticias objetiva, que se refiere a las condiciones normativas respecto de las cuales
va a ejecutar el juez; asi siendo un manifestacion decisivo del exigido proceso, por la

gue se busque fondear la objetividad del juez e inspirar la serenidad de las partes.
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