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Matices ideoldgicos de los ¢nuevos? derechos

Luciana Alvarez*

Kesumen: [ n e/ presente articulo se /orctena/c reflexionar sobre los llamados nuevos
derechos a la diferencia Yy [a identidad de manera tal que, sin desconocer sus intimas
/)ﬂp//}:aC/blvcs con el desarrollo del/ Cap/ta//'smo aci’ua[ puec/an desentrafiarse ciertas
pos/é//fc/ac/cs emana}oatorfas.

A Partfr de una valoracién critica Y Pos/t/va de /a ib/co/og/a como CSPaCIb habilitante
de Jo Po//'i'/co, e/ oé’ct/vo es pensar a los nuevos derechos a la diferencia en ef
contexto de las Juchas de Jos movimientos sociales en Latlhoamérfca,

65P6c1'7[/camcntc de los colectivos 1}7c3//gcnas,

bstract: [n this essay it pretends to reflect on the called new identity and diversit
it p y y
F{gAi’S in the way to, without 1gnoring their 1'mp//caf/on5 to the actual ca/:)/ta//sm
o/cve/opmcnt, make it /:7055/5/6 disembowel certain cmancfpa torial poss/b//ft/cs.
[rom a critical and /oosftfvc valorization of /’c/co/o(gy as loo//’i'/’c a//ow/ng space, the
oint is to think about the identity rights in the context of | atin-American social
P y rig

movements’ C/aImS, spcfc/)[/'ca/(g af)or/g/ha/ communities’ claims.

En este ensayo se pretende, reflexionar sobre los llamados nuevos derechos a la
diferencia y la identidad, a partir del reconocimiento de los derechos humanos como
parte del discurso juridico de la modernidad, y en tal sentido desde una perspectiva que
reconozca su insercion en los aspectos emancipadores y no emancipadores del discurso

moderno.

1. Derechos humanos: dominacién y emancipacion

Los derechos humanos consisten en una construccion discursiva que fundo la

legitimidad de las instituciones juridico-politicas surgidas en la modernidad con el
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nombre de Estados de derecho en alusion al reconocimiento y efectividad de ciertas
instituciones tendientes a salvaguardar un espacio de libertad para la persona humana.

Si bien la terminologia: derechos humanos o derechos fundamentales, comenzé a
utilizarse con mayor generalidad a partir de la Declaracién Universal de Derechos
Humanos de Naciones Unidas de 1945, la nocion técnica de derechos humanos o
fundamentales resulta extensiva a todas las declaraciones de derechos del hombre y/o el
ciudadano, a partir de la revoluciones liberales de fines de siglo XVIII. Incluso algunos
autores admiten la consideracion en este marco de la Bill of rigths de Inglaterra del siglo
XVII,

Si bien no cabe reparar en la busqueda del término méas adecuado para designarlos,
si es dable descartar algunas nomenclaturas por su clara vinculacién a ciertas tesis o
escuelas iusfilosoficas. Tal el caso de la denominacién “derechos naturales”, por su
afinidad con el iusnaturalismo, las denominaciones “derechos publicos subjetivos” y
“libertades publicas” por su vinculacion al individualismo y iuspositivismo (Peces-
Barba, 1999).

Entonces, los términos derechos humanos o derechos fundamentales aparecen
como posibles denominaciones. EI primero porque resulta una terminologia incorporada
al lenguaje comun en el campo juridico, que no acarrea demasiadas contradicciones,
salvo las relativas a cierto reduccionismo individualista y antropocéntrico. Pues,
actualmente, si bien con fundamento en la vida humana, su dignidad e integridad, se
reconocen derechos que claramente la trascienden, derechos relativos al medio ambiente
y las generaciones futuras, como aquellos que aluden a circunstancias netamente
sociales y politicas como, por ejemplo, el derecho a la paz.

La terminologia derechos fundamentales, por su parte, explicita una perspectiva
respecto de su origen y/o fundamento, pues alude a una realidad con arraigo extra-
juridico y cierta jerarquia dentro del ordenamiento juridico en si, con lo cual indica
algunas caracteristicas cuya consideracion compartimos.

Constituye una cuestion problematica el hecho de que en la presentacion habitual
de los derechos humanos se pasa por alto la cuestion del surgimiento de las libertades
modernas de la teorias contractualistas del poder politico, y la concomitante
consolidacion de la nacion como elemento fundador del Estado de derecho, nociones

2 Al menos como antecedente de las declaraciones de derechos humanos propiamente.
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estas relativamente contradictorias, pues por un lado se promueve la racionalidad
universal, abstracta, la libertad y dignidad de la persona humana, y por el otro, la
garantia de dicha libertad radica en leyes generales y aplicables dentro de los limites de
un territorio determinado, en virtud que tales sujetos comparten caracteristicas
singulares: histéricas, étnicas, religiosas®, condicionando asi la categoria de humano a la
de ciudadano (Zizek, 2005; Balibar, 2007).

En este sentido es importante reconocer como los derechos fundamentales
participan de las potencialidades emancipatorias y dominadoras (Santos, 2003) de la
modernidad en su relacion compleja con el sistema capitalista y, en consecuencia, se
encuentran anclados en dichas dindmicas.

Ello, de ningin modo implica, descartar el concepto ni la institucion juridico-
politica misma de los derechos humanos o fundamentales, ni la necesidad de su
consagracion y efectivizacién sino que, apunta a la necesidad de reflexionar sobre ellos
en tanto practicas sociales, con sus contradicciones y complejidades, a fin de evitar
festejos relativistas e ingenuos que en lugar de promover practicas liberadoras las
mitiguen.

A pesar que, los derechos fundamentales constituyen un ambito de invaluable
potencialidad liberadora y transformadora, debe mantenerse abierto el espacio de la
reflexion critica respecto de ellos, dado que como practicas éticas, politicas y juridicas,
participan de la conflictividad y las contradicciones de la realidad social (Céarcova,
1993)*.

En este sentido cabe considerar lo destacado por Ettiene Balibar en su
fundamentacion de la idea de égaliberté en relacion al desarrollo historico politico
luego de la declaracion de los derechos del hombre y del ciudadano de 1789-
1795 : «Notons ici toutefois que, si ces époques se succeédent, ou s'engendrent l'une
l'autre, elles ne se supplantent pas comme les tableaux d'une oeuvre théatrale: pour

nous, et par conséquent dans notre rapport a la question politique, elles sont toutes

° Esta paradoja a nivel de la teoria de los derechos humanos se resuelve en los procesos de
internacionalizacion de los mismos, sea por su incorporacion en las distintas constituciones de los Estados
occidentales, como por la suscripcion de tratados internacionales, constituyendo la ficcion del
reconocimiento institucional y fuerza coactiva a nivel mundial de los derechos fundamentales. Sin
embargo este proceso no se desarrollé sino hasta mediados de siglo XX, y aun hoy incide en la ineficacia
de los derechos humanos en relacién a los inmigrantes, refugiados y minorias culturales.

* Para una referencia del modo en que la progresividad de los derechos humanos se encuentra desvirtuada
en funcién de los procesos econémicos sociales, puede verse lo reflexionado respecto del trabajo de
inmigrantes ilegales en Argentina en Alvarez y Bellene, 2007.
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encore présentes, dans une totalité désunie, dans une "non contemporanéité™ qui est la
structure méme du "moment actuel”, ce qui veut dire que nous avons simultanément
affaire a I'Etat, a la lutte des classes, et a la différence anthropologique.»® (Balibar,
2006: s/n).

Incluso, como lo sefialan algunos autores, en su origen los derechos fundamentales
estuvieron signados por un fuerte caracter elitista y desigualitario. La aparicion de la
igualdad/universalidad como caracteristica primordial de los derechos humanos devino
de la relacion, no explicitada, con los procesos historicos restauradores que siguieron a
las revoluciones liberales (Anderson, 1993) y al desarrollo del capitalismo (Arrigui,
1997)°.

En el proceso de declinacion del fundamento divino de las instituciones socio-
politicas, la monarquia, aun en el poder, se encuentra en una grave crisis de legitimidad,
lo que la da clave del paso rotundo de los Estados hacia la homogeneizacion de sus
subditos sobre la base de las condiciones lingisticas y culturales del grupo dominante,
quienes en funcion de su construccion politica habian incorporado en dicho relato a los
sectores populares’.

En un primer momento, las monarquias son las promotoras de la identidad
nacional a fin de restaurar su legitimidad sobre bases distintas a las del contractualismo
invocado por los liberales burgueses, siendo aqui donde aparece el cortocircuito entre el
concepto de nacion politica (Chiaramonte, 2004) -unificada sobre la base de libertades
individuales- y la invocacion de caracteristicas historicas -la nacion en sentido étnico-
contingentes comunes, que posibilitd el surgimiento de la identidad nacional y por ende
de la legitimidad del poder politico moderno (Anderson, 1993), democracias liberales y
Estado de derecho.

® Notemos aqui de todos maneras que, estas épocas se suceden o se engendran la una a la otra, no se
suplantan como los cuadros de escenografia de una obra teatral: para nosotros y en consecuencia dentro
de nuestra

® El principio segln el cual los estados independientes, cada uno de los cuales reconoce la autonomia
juridica e integridad territorial de los otros, deberian coexistir en un sistema politico Unico se establecid
por primera vez bajo la hegemonia holandesa con los Tratados de Westfalia. El proceso de globalizacion
de la organizacion territorial del mundo de acuerdo a este principio, necesité varios siglos y una buena
dosis de violencia para completarse. Mas importante es que, como frecuentemente sucede con los
programas politicos, la soberania westfaliana llego a ser universal mediante interminables violaciones de
sus prescripciones formales y una gran metamorfosis de su significado sustantivo.

7 «_..cada universalidad hegemonica tiene que incorporar por lo menos dos contenidos particulares: el
contenido popular auténtico y la distorsion creada por las relaciones de dominacion y explotacion”
(Jameson y Zizek: 1998, 140).
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El proceso socio-historico en el cual germinaron los derechos fundamentales
constituye un proceso por demas complejo, no solo explicable por los
condicionamientos de los intereses de la burguesia en ascenso®, sino ademas por las
fuertes vinculaciones entre el surgimiento de una nueva institucion de poder politico -
Estado moderno- y las estructuras politicas que lo antecedieron®, lo cual explica a los
derechos fundamentales no s6lo como una afrenta al viejo poder monarquico sino como
funcionales a la existencia de dicho poder.

En este sentido cobra una relevancia espectacular la nocion paraddjica de los

derechos humanos como limites y legitimacién del poder politico™.
2. Nuevos derechos humanos: claves politico-econémicas

Asi la cosas, surge palmaria la necesidad de pensar la cuestién de los nuevos
derechos en relacion al contexto politico-econémico en el cual estas declaraciones de
derechos humanos y reconocimiento de nuevos derechos se han ido dando a fin de
desentrafiar su doble funcionalidad: emancipacion y dominacion.

En el periodo del desarrollo del capitalismo actual, a partir de los afios 70, han
surgido relacionados al mismo la reivindicacion y reconocimiento de las diferencias de
género, etarias -nifiez y ancianidad-, étnicas, culturales.

La mundializacion capitalista, ha propiciado el surgimiento de subjetividades
fragmentarias, localistas, dada la desterritorializacion de la actuacion del capital en un

mercado de dimensiones planetarias donde la identidad nacional de los Estados, que

8 Esta explicacion, que resulta necesaria pero no suficiente para dar cuenta del fenémeno, constituye un
relato lineal por demas difundido.

% Cabe agregar aqui, los desarrollos teéricos y filos6ficos que legitimaron valores y practicas de estas
formaciones politicas antecedentes, es decir, el romanticismo como movimiento moderno, de matriz
conservadora y/o reaccionaria, lo cual suele pasarse por alto al caracterizar la modernidad.

19 En este sentido sostiene Balibar, 2006 : s/n, « ...la complexité sociale réelle de la Révolution francaise:
le fait que celle-ci, d'emblée, n'est pas, n'est déja plus une "révolution bourgeoise”, mais une révolution
faite conjointement par la bourgeoisie et le peuple ou les masses non bourgeoises et a fortiori non
capitalistes, dans un constant rapport d'alliance et d'affrontement. ...».
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legitimara el poder politico de los nacientes Estados modernos™ de occidente, se
encontraria en un proceso de sustitucion*2.

Asimismo, los procesos de “desterritorializacion, globalizacion y erosion de la
soberania nacional estan teniendo lugar en los campos juridicos directamente
controlados por el capitalismo” (Santos, 1998: 136), siendo que por el contrario, en los
campos juridicos controlados por los principios del cosmopolitismo, en nombre de los
grupos sociales oprimidos -migrantes ilegales, refugiados, pueblos indigenas, minorias,
marginados, explotados, desposeidos, victimas de violaciones de derechos humanos,
entre otros-, el principio de la soberania nacional y la ciudadania, lejos de debilitarse,
parece afirmarse y consolidarse cada vez mas. Es asi que, el proceso de
globalizacion/desregulacion estatal del campo juridico es altamente selectivo, siendo
que no todas las practicas se legitiman y protegen en el espacio internacional
desterritorializado, sino sélo aquellas funcionales al capitalismo mundial actual, todo lo
cual complejiza aun mas el fenémeno™.

De acuerdo con Arrighi, “Este proceso de globalizacién ha surgido mediante la
aparicion, en cada etapa, de centros organizadores de mayor escala, alcance y
complejidad que los centros organizadores de la etapa anterior. (...) Cada sustitucion
fue marcada por una crisis de las organizaciones territoriales y no territoriales que
habian dirigido la expansion en la etapa anterior. Pero fue marcada también por la
emergencia de nuevas organizaciones con mayores capacidades que las organizaciones
desplazadas para liderar el capitalismo mundial hacia una nueva expansion” (Arrigi,
1997: 9).

Las demandas particularistas de los nuevos movimientos sociales, al interior de los
estados nacion, resultan facilmente absorbidas por el sistema, pues en lugar de
promover una transformacién de las estructuras socio-politicas y econdmicas

acomparfian, relativamente, su transformacion hegemoénica. En cierta forma, cabe

11 Recuérdese que el capitalismo en su etapa de apropiacién del excedente mediante la division
internacional del trabajo, propicid la consolidacion de Estados nacionales, soberanos con relaciones
interestatales de intercambio comercial, siempre necesariamente desigual a fin de garantizar la
competitividad de los capitales.

12 para un excelente analisis de los ciclos sistémicos de acumulacion del capitalismo y su correlativo
fortalecimiento de unos Estados en detrimento de otros, véase: Arrighi, 1997. En el citado articulo el
autor reflexiona sobre la situacion de los Estados de Asia, los cuales pareceria que estarian
hegemonizando los espacios de organizacion del capitalismo en detrimento de occidente.

3 Para un estudio pormernorizado de la relacon del Estado, el capitalismo y la mundializacién actual
puede verse Kaplan, 2002.
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considerar lo que refiere Ranciere en relacion a lo que él mismo denomina “democracia
consensual” en tanto que adecuacién a los calculos de optimizacion que se efectian y
entrecruzan en el cuerpo social, a los procesos de individualizacién y las solidaridades
que estos mismos imponen (Ranciere, 2007). Las reivindicaciones particularistas,
muchas veces, se pierden en la gestion de intereses de grupo.

La nocion de soberania nacional habria constituido, desde su imposicién en el
periodo de la paz de Westfalia, un mito relativamente eficiente, pero en la realidad si
bien la categoria juridica de estado lleg6é a ser universal, la mayoria de los estados
fueron privados de iure o de facto de las prerrogativas histéricamente asociadas con la
soberania nacional. Asi “Semisoberania y cuasi-estados son el resultado de las
tendencias a largo plazo del moderno sistema mundial, ambos fendmenos claramente
materializados antes de la expansion financiera global de las décadas de 1970 y 1980~
(Arrigi, 1997: 13/14).

Pues los Estados nacionales surgieron en el marco de una coyuntura politica y
econdémica determinada, en los albores del sistema mundial capitalista, el cual ha
requerido de estructuras de poder organizadas que garanticen una escala de mercado al
sistema y sus posibilidades de expansion.

El sistema capitalista, si bien ha unificado al mundo, lo ha unificado sobre la base
de naciones desigualmente desarrolladas (Dussel, 1988).

El Estado moderno -y sus instituciones legitimantes- como construccion historica,
no sélo pudo no haber existido o pudo no haber existido con las caracteristicas que lo
conocemos actualmente, sino que ademas su surgimiento estuvo vinculado con la
articulacion y consolidacion de determinadas y contingentes relaciones de poder.

En el contexto economico actual es necesario que, al menos en occidente, la
identidad nacional pierda relevancia en tanto que ficcidon simbolica, discursiva capaz de
articular una institucion politica centralizada como el estado-nacion moderno, pues lo
que se requiere cada vez es la liberacion de las trabas a la circulacion del capital y sus
recursos, incluso la apariencia de la desnacionalizacion de los capitales, que hoy
parecen no tener nacionalidad, sostenidos por si mismos en las identidades de las
empresas trasnacionales.

En los dltimos afios, ha proliferado el reconocimiento de las diferencias, en lo que

se ha denominado “proceso de especificacion” de los derechos fundamentales.
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El mismo consiste en el paso de una consideracion genérica, abstracta del titular
de los derechos: la persona humana, hacia la determinacion pormenorizada de los
titulares, en funcién de distintas caracteristicas: el género™, consideraciones fisicas

como la edad, las capacidades diferenciales, la identidad cultural.
3. La fuerza denunciativa de la ideologia

Las consideraciones anteriores se encuentran directamente relacionadas con una
concepcidn de la ideologia que apunta a la relacién entre los enunciados-discursos y las
estructuras y relaciones sociales de las cuales estos dan cuenta.

La historia de la construccion del sentido de la ideologia habria constituido el
paso del caracter peyorativo de lo ideoldgico, como falseamiento intencionado de lo real
con Marx, hacia lo ideoldgico como interno, estructural al pensamiento, a una vision del
mundo y al conocimiento.

En tanto que existe siempre una permeabilidad del contexto econémico, social,
politico y cultural en el que se construye una idea, pensamiento, visién del mundo o
conocimiento, hacia el contenido de estos, la denuncia de lo ideoldgico permite abrir
posibilidades para alternativas al status quo.

Por efecto de la ideologia los pensamientos, conocimientos y visiones del mundo
pueden ser funcionales a las relaciones de poder existentes, y en ese sentido, denunciar
los efectos ideoldgicos de determinados discursos posibilitaria el planteo o aparicion de
alternativas a dichas relaciones de poder.

En nuestro caso, se trataria de la relacion entre el bienintencionado
reconocimiento de nuevos derechos y las condiciones de actuacion del sistema mundial
capitalista actual, valiéndose de sus prolificas agencias de cooperacién internacional y
organismos multilaterales.

Es justamente esta potencialidad liberadora de la critica de la ideologia lo que

interesa a la ciencia como praxis social.

4 Debe distinguirse del sexo en tanto concepto biolégico, el género alude a las consecuencias socio-
culturales que se identifican con el sexo, y como inherentes al mismo. La categoria género surge en el
movimiento feminista de los afios setenta del siglo pasado para explicar la artificialidad de las
desigualdades entre mujeres y hombres, pero conceptualmente la nocién "genero” y el colectivo pensante
que lo genera no son sindnimos, y por ende no debe identificarse, tampoco “género” con “feminismo”. La
categoria es abarcativa de otras formas sociales de sexualidad, incluso el enfoque de género se utiliza
también para estudios sobre masculinidad, con lo cual podria perder el caracter enunciativo de la
dominacién de la mujer.
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Eagleton, aunque referido al marxismo como teoria, nos recuerda: la cuestion es,
mas bien, descifrar en el presente las rupturas por las cuales se vislumbra una alternativa
al sistema dado, existiendo entonces un vinculo entre presente y futuro (Eagleton,
2003).

Verén, desde la perspectiva de la teoria de la discursividad, sostiene que lo
ideologico no solo es intrinseco al conocimiento sino, incluso, necesario para la
existencia de conocimiento cientifico, constituyendo lo ideoldgico un nivel del discurso.
Sin el reconocimiento de la existencia de lo ideoldgico del discurso no se puede hacer
ciencia, en tanto que Veron considera que el conocimiento produce mayor efecto de
sentido: cientificidad, en la medida que es capaz de dar cuenta, explicitar, exhibir lo
ideoldgico que lo estructura, es decir, las condiciones materiales en que se construye
(Verdn, 1987).

Igualmente Zizek destaca, en relacion a la ideologia, que su matriz se evidencia
claramente en la relacion dinamica entre lo nuevo y lo viejo. Es decir, cuando un hecho
que es nuevo aparece como perteneciente al sistema de cosas anterior, o por el contrario
cuando un evento que anuncia una nueva era se percibe como una continuacion del
pasado (Zizek, 2003).

De acuerdo con el andamiaje categorial de Zizek estas percepciones
distorsionadas de eventos como nuevos, 0 viejos, son posibles dada la estructura
intrinseca de la realidad. Pues la constitucion de conceptos universales remite
necesariamente a una imposibilidad, a una falta constitutiva. La apariencia es la realidad
de la esencia, por tanto no es posible una correspondencia entre concepto y objeto, entre
representacion y realidad.

En este marco lo Unico que queda es reconocer que las limitaciones de nuestro
conocimiento son las limitaciones de nuestro objeto de conocimiento, la ideologia es
intrinseca a toda representacion de la realidad, pero por eso mismo permite una
denuncia y una disputa.

Ranciére sostiene que el espacio de litigacion politica se da mediante la disputa de
las apariencias. Tanto al sostener la transparencia, la correspondencia entre los discursos
y la realidad obturamos las posibilidades de transformacion politica, de surgimiento de
alternativas, como al meramente denunciar la apariencia igualitaria de las declaraciones
de derechos humanos, pues ellas habilitan la disputa politica al habilitar la aparicion de

la parte de los incontados (Ranciére, 2007). El problema no es sefalar, la “falsedad” del
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enunciado, la diferencia entre este discurso existente frente a todo lo que lo desmiente
sino aumentar la esfera de ese aparecer.

Si bien esto udltimo no puede llevarse a cabo sino mediante el previo
reconocimiento de la apariencia como espacio para la disputa politica. Pues, de otro
modo, se corre el riesgo ya destacado de acompafar, meramente, la apariencia en su
ausencia de realidad, haciendo de los derechos humanos una mera legitimacion vacia de
los poderes instituidos. jTenemos derechos ampliamente reconocidos, no hay mejor
orden social que el existente!

En este sentido, tanto las criticas de la universalidad moderna en tanto que gran
relato falso, como las propuestas de conciliacion armoniosa de intereses en el espacio
publico, iguales derechos a la diferencia, eclipsan por exceso o por defecto las
potencialidades emancipadoras de la reivindicacion de derechos.

Los analisis y desarrollos de Zizek, Ranciere, Balibar, Dussel respecto de la
dialéctica negativa, la determinacion refleja de la identidad y el anélisis lacaniano,
apuntan al encuentro de estas tensiones en cuanto a la elucidacion de la negacién como
afirmacion, critica negativa como institucion de la transformacion. Claro que no se
tratard de toda o cualquier critica 0 momento negativo, sino que ello debe medirse con

los contextos econdmicos, politicos, sociales en que tales definiciones se arriesguen.

4. La potencia ¢emancipatoria? de la lucha por la identidad en el contexto

latinoamericano

Retomando la cuestion de los “nuevos” derechos y su relativa potencialidad
liberadora, cabe pensar la cuestion de los derechos de la diferencia en el contexto
latinoamericano.

En este sentido, recuperamos algunas nociones de la critica poscolonial desde
Homi Bhabha en torno de la mimesis, hibridacion y las disrupciones que las distintas
interpretaciones y apropiaciones de los discursos implican.

La mimesis, como operacion de demanda de asimilacion, adaptacion, es
ambivalente en si misma en cuanto siempre es “casi lo mismo, pero no exactamente”
(Bhabha, 2002: 112), pues tanto la posibilidad de una copia exacta como no exacta

amenazan la estabilidad del discurso dominante.
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Mimetismo e hibridacion constituyen ese “ni uno ni lo otro” de la situacion
poscolonial que permite mantener un espacio abierto de significacion social donde
puedan emerger préacticas emancipatorias. Pues el mimetismo no se limita a destruir la
autoridad del discurso copiado, ya no-original, sino que es él mismo el proceso de
fijacion de lo colonial como forma de conocimiento y plantea la cuestion de la autoridad
de las representaciones coloniales.

Mimetismo, de acuerdo con los desarrollos de Bhabha, implica el proceso
paradojal de alusion/elusion que tan bien caracteriza al discurso ético, politico y juridico
de la modernidad, materializado en las declaraciones de derechos universales, y
especialmente en el principio de igualdad juridica.

Partiendo de una nocién de derecho como discurso, como préctica social
discursiva, el derecho constituye una practica social especifica que expresa y condensa
los niveles de conflicto social en una estructura o formacion histérica determinada.

Desde esta perspectiva el derecho posee la gran ventaja, en algunos contextos, de
funcionar como motor de la rearticulacion de las relaciones socioeconémicas reales
mediante su progresiva politizacién (Zizek, 2001; Balibar, 2007)*°.

Esta potencialidad del discurso juridico liberador e igualitario del derecho
moderno y de los derechos humanos ha sido valorado por la teoria critica del derecho de
Argentina en relacion a la llamada “funcidon paradojal” del derecho, destacando que el
discurso juridico posee una funcion paradojal que se explica en la doble articulacién del
derecho con la ideologia y con el poder. Como discurso ideolégico elude, pero también
alude, al ocultar establece al mismo tiempo el espacio de una confrontacion. Cuando
promete la igualdad ocultando la efectiva desigualdad, instala ademas un lugar para el
reclamo por la igualdad (Carcova, 1998).

Los nuevos derechos, derechos de la diferencia, o la identidad, podrian tener en el
contexto de las luchas sociales latinoamericanas, puntualmente el caso de los colectivos
indigenas, un potencial transformador a pesar de los condicionamientos a nivel
econdémico global que el surgimiento de esta saga de reconocimientos identitarios

posee’®.

15 Zizek rescata las ficciones de égaliberté en tanto portadora de una efectividad propia, la de rearticular el
espacio de lo politico, en tanto que mantiene el espacio para el reclamo de los no libres, no iguales en el
espacio de la libertad-igualdad.

'8 para una perspectiva de la relacion entre reclamos identitarios y globalizacién econémico-financiera
puede verse Segato (1999: 161-196).
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Lo que nos interesa destacar aqui es que, los discursos en si mismos y en relacion
a sus contextos de produccion no definen per se la potencialidad de las disputas que
pueden engendrar, sino que ello s6lo puede medirse en la arena politica de las disputas
simbdlicas, en los procesos de apropiacion e hibridacion, en que la tension
universalidad/particularidad produce sus desplazamientos y habilita el espacio para
pensar lo “imposible”.

En este marco, el fallo de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (CIDH)
“Caso de la Comunidad Mayagna (Sumo) Awas Tingni vs. Nicaragua” del 31 de agosto
de 2001, constituye un ejemplo a tener en cuenta en cuanto a la potencialidad de la
lucha de los pueblos indigenas en el contexto de la disputa por la redefinicion de la
“propiedad”.

En dicho fallo la CIDH resuelve sin aplicar convencion alguna relativa a derechos
especificamente indigenas. Por tanto, dada la ausencia de derechos especificamente
indigenas dentro del marco del sistema americano de derechos y la legitimidad del
reclamo identitario indigena en el contexto internacional de los derechos humanos,
debi6 fallar re-significando el art. 21 de la Convencion Americana de Derechos
Humanos que prescribe la proteccion de la propiedad privada o individual.

Asi la CIDH reconoci6 que “El articulo 21 protege el derecho a al propiedad en
un sentido que comprende, entre otros, los derechos de los miembros de las
comunidades indigenas”. El voto razonado de uno de los miembros del tribunal destaca:
“... la propiedad comunal o colectiva cumple de mejor manera con la exigencia
insoslayable de la funcion social...”.

De este modo en el sistema de derechos humanos americanos el sentido de
propiedad, tal y como se conocia, se encuentra en un proceso de desplazamiento a partir

de las resignificaciones que las luchas de los movimientos indigenas le han impreso.

En un contexto situado como este, una reivindicacion particular impacta de este
modo en uno de los pilares fundamentales del todo social: la propiedad privada e
individual, lo que permite valorar el potencial liberador de la disputa politica por los
derechos, en el margen donde estos lejos de ser meramente absorbidos, promuevan una

transformacion del sistema/totalidad.
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