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El Dr. Kostas Syrigos, jefe del mayor servicio
de oncologia de Grecia [del Hospital Sotiria, del
centro de Atenas], creia haberlo visto todo. Pero
jamds habia visto un caso como el de Elena, una
mujer en paro a la que le habfan diagnostica-
do un cdncer de pecho un aio antes de que
acudiera a él. Para entonces, el cdncer habia
crecido hasta tener el tamafio de una naranja
y habia atravesado la piel, dejindole una herida
que le supuraba y se limpiaba con servilletas
de papel. «Cuando la vimos nos quedamos sin
palabras», cuenta el Dr. Syrigos (...). <Todo el
mundo lloraba. Cosas asi se describen en los
libros de texto, pero nunca se ven porque, hasta
ahora, cualquier persona que enfermaba en
este pais siempre podia obtener ayudanr.

Desde que se desencadend la crisis de la deuda,
la vida ha dado un vuelco en Grecia. Pero en pocas
areas el cambio ha sido tan dréstico como en la
sanidad. Hasta hace poco, Grecia contaba con
un sistema sanitario normal. Las personas que
perdian su empleo recibfan asistencia sanitaria
y subsidios de desempleo durante un afio, pero
segufan recibiendo asistencia en los hospitales
si no podian pagar, incluso después de que se les
acabaran los subsidios. Las cosas cambiaron en
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julio de 2011, cuando Grecia firmé un acuerdo de
préstamo complementario con los prestamistas
internacionales para evitar el hundimiento finan-
ciero. Ahora, tal y como se estipuld en el acuerdo,
los griegos deben pagar de su bolsillo todos los
gastos cuando dejan de percibir los subsidios.

Alrededor de la mitad de los 1,2 millones de
griegos desempleados de larga duracién carecen
de seguro sanitario, una cifra que se espera
que aumente en gran medida en un pais con
una tasa de desempleo del 25% y una economia
moribunda, como afirmaba Savas Robolis,
director del Instituto Laboral de la Confede-
racion General de Trabajadores Griegos (...)
«En Grecia, ahora mismo estar desempleado
equivale a la muerte», afirmaba el Dr. Syrigos.

Esta situacidn es nueva para los griegos y
quizas para Europa también. El cambio es es-
pecialmente asombroso en la asistencia on-
coldgica, con sus tratamientos prolongados y
costosos. Cuando se le diagnostica un cdncer
a una persona sin seguro, «el sistema simple-
mente hace caso omiso de ella», afirmaba el
Dr. Syrigos. «No puede acceder a la quimiote-
rapia, ni a la cirugia, ni siquiera a medicamen-
tos sencillos».!

* Profesor de la Universidad Complutense de Madrid y Director del Diploma de Formacién Continua de la
misma universidad titulado Andlisis critico del capitalismo (El método marxista y su aplicacién al estudio de la
economia mundial actual), desde la primera edicién en el curso 2010-2011. Este articulo se apoya en gran medida
en los apartados 7.1.3 y 9.4 de Arrizabalo, Xabier (2014); Capitalismo y economia mundial, IME-ARCIS-UdeC,
Madrid. No obstante, hay muchos aspectos que aqui, por las restricciones de espacio, no son abordados o sélo lo
son de una manera muy somera. Sugerimos por tanto consultar dicha referencia para ampliar lo expuesto aqui.

1. Alderman, Liz (2012); «Amid Cutbacks, Greek Doctors Offer Message to Poor: You Are Not Alone»,
International New York Times, 24 de octubre («En medio de los recortes, los médicos griegos te ofrecen un
mensaje: no estés solo»). Tomado de Arrizabalo (2014a: 647-648).
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Esta cita ilustra el grado de retroceso social
al que se ha degenerado en Europa hoy. Tal vez
se podria pensar que Grecia es la excepcién. No
lo es. En el caso espaifiol por ejemplo, consta-
tamos asimismo un grave deterioro social que
toma multiples formas: desde la necesidad de
abrir los colegios en las vacaciones para que
todos los nifios tengan al menos una ingesta
diaria, hasta los cientos de miles de desahucios o
la expulsion de miles e incluso decenas de miles
de estudiantes de la universidad por no poder
hace frente al costo de estudiar?. Entonces,
;son Unicamente los paises del sur de Europa?
En absoluto. Mds alld de las particularidades
de cada caso, el retroceso social se impone en
todos. En Alemania, a menudo sefialada como
una economia exitosa, una cuarta parte de los
trabajadores, mds de siete millones, padecen
los llamados minijobs, es decir, pseudoem-
pleos en los que el salario no supera los 450
euros mensuales y que carecen de proteccién
social. Alli el riesgo de pobreza aumenta en los
ultimos afios, especialmente para los jévenes
(Arrizabalo, 2014a: 706).

¢Se debe simplemente a la crisis y, por tanto,
es una cuestion meramente coyuntural? No, en
absoluto lo es. De nuevo en el caso espaiiol, se
constata que en 1976 el peso de los salarios en el
producto representaba el 67,5% y en 2013 ya es
s6lo el 54,5%3. Si a esta caida del salario directo
se afiade el descenso del salario indirecto
resultado de las politicas de ajuste que recortan
el gasto publico social en educacién, sanidad,
etc,, se constata un retroceso atin mayor.

En definitiva, en toda Europa, como en el
resto del mundo, tiene lugar un severo proceso
de destrucciéon econémica y regresién social
(que desvaloriza sobre todo la fuerza de trabajo,
impugnando las condiciones de vida de la mayor
parte de la poblacién, la clase trabajadora), para
lo que se cuestiona cada vez mds la democracia,
restringiendo derechos, libertades y garantias.
Sin embargo, este proceso tiene un elemento
afiadido en Europa, ya que a nivel mundial es la
regién del mundo en la que mis lejos se fue en
la institucionalizacién de conquistas obreras y
democriticas, lo que le asignaba un estatus de

referente. Por eso es en Europa donde se puede
hacer un balance empirico completo acerca de
la posibilidad real de un supuesto «capitalismo
con rostro humano»,

En el presente articulo se aborda la situacion
europea, a partir de la consideracién del lugar
central que ocupa el llamado «proceso de in-
tegracion» para la imposicién del ajuste fon-
domonetarista, que es el conjunto de politicas
econdmicas que la fraccién dominante del
capital impone desde principios de los afios
ochenta. Son politicas aplicadas como respuesta
a la crisis de los setenta y que, sin embargo, no
s6lo no logrardn abrir un escenario de acumu-
lacién amplia, estable y sostenida en el tiempo
sino que, de hecho, acabaran contribuyendo a
que la economia mundial se precipite en una
crisis atin mayor, la crisis actual. Este abordaje
requiere un punto de partida teérico e histérico
acorde al marco que define la situacién, que es
la economia capitalista con todas sus contradic-
ciones y conflictos, en su actual momento de su
trayectoria histérica, que caracterizamos como
estadio imperialista.

L. ;Como estudiar el llamado
«proceso de integracién
europeo»? Aspectos tédricos e
histéricos

La propaganda oficial de la UE acostumbra a
situar la explicacion de este proceso en la toma
de conciencia por parte de los paises europeos
acerca de la necesidad de evitar nuevas guerras.
Esta formulacién es el paradigma del idealismo
y la falta de rigor. Pareciera apuntar que, al final,
las guerras no fueran la expresién de conflictos
de intereses que hunden sus raices en la esencia
misma del capitalismo, sino resultado de obce-
caciones nacionales. Por supuesto, en la propa-
ganda mencionada ningdn conflicto de clase
subyace a dicho proceso.

Pero ningun fenémeno econémico, social
o politico puede ser cabalmente explicado sin
considerar el trasfondo que preside la economia
mundial, que es su caricter capitalista. Es decir,
sin su encuadre en el marco de las contradic-

2. Véase el apartado 8.3.1.2 de Arrizabalo (2014a: 458-474). De acuerdo a los datos del Ministerio de
Educacién en el curso 2014-2014 hay 45.241 estudiantes menos en la universidad publica que dos afios antes,

3. Datos de la Comisién Europea (AMECO)




ciones y conflictos propios del capitalismo, ple-
namente desplegado ya a escala mundial desde
hace mas de cien afios.

Esto es especialmente claro en el caso del
llamado proceso de integracién europeo. Ni su
arranque formal en los afios cincuenta {(pero
gestado ya en la segunda mitad de los cuarenta),
ni su relanzamiento desde los ochenta, puede
ser explicado haciendo caso omiso a las particu-
lares circunstancias de ambos momentos histé-
ricos: la salida de la Segunda Guerra Mundial el
primero y la mundializacién de las politicas de
ajuste fondomonetarista el segundo {cuyo punto
de arranque se asocia en particular al inicio de
los mandatos de Thatcher y Reagan, en mayo de
1979 y enero de 1981 respectivamente, por mas
que hubiera antecedentes tan marcados como el
de la dictadura de Pinochet en Chile desde sep-
tiembre de 1973). Mas alld de sus importantes
diferencias, ambos momentos histdricos, 1945 y
1980, comparten el hecho de que para la acumu-
lacién capitalista se trata de situaciones graves,
tanto en el plano de la lucha de clases como en
el de la competencia interimperialista.

En efecto, los fendmenos sociales no son
resultado de la casualidad, sino que obedecen a
las leyes que rigen la acumulacién capitalista v,
en primer lugar, la ley del valor:

Lo que controla la economia mundial no es
el FMI o el BM o el Tesoro de EE.UU. o Wall
Street. Lo que controla la economia capitalis-
ta mundial es mds bien una ley impersonal, la
ley del valor. Es impersonal en gran medida
al modo como lo es la ley de la gravedad:
funciona independientemente de la voluntad
o intencién de nadie.?

La ley del valor es la piedra angular sobre
la que Marx levanta El Capital, culminacién
de la mejor tradicién teérica de la historia del
pensamiento econdmico (en las antipodas se
encuentra el que sera entronizado como una
suerte de andlisis burgués oficial, que es el
neoclasico —de cuya matriz participa también
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Keynes— y cuya esencia puede resumirse en que
«no ve porque ni siquiera mira»)®, A partir de
la ley del valor y sobre la base de los dos con-
flictos que rigen la acumulacién capitalista, en
torno a la explotacién entre clases y a la compe-
tencia entre capitales, Marx concluye sefialando
el caricter crecientemente contradictorio del
capitalismo, directamente conectado con sus
limites histéricos (que las contradicciones sean
crecientes es precisamente lo que revela la im-
posibilidad de toda perspectiva de una repro-
duccién capitalista ciclica y, con ella, de un capi-
talismo ad eternumy).

En primer lugar se encuentra el conflicto de
clase, que radica en la relacién de explotacién
de la clase propietaria de los medios de produc-
cién, la clase capitalista, a la clase desposeida de
ellos y que por tanto para sobrevivir sélo puede
vender su fuerza de trabajo, la clase trabajadora.
En torno a esa venta se genera el excedente capi-
talista, que toma la forma de una masa de valor
acrecentado resultado del trabajo no pagado a
los trabajadores y que, por ello, se denomina
plusvalia o plusvalor. La produccién de la
plusvalia estd en la base de la acumulacién ca-
pitalista porque es la condicién de la ganancia
que constituye la fuerza motriz de dicha acu-
mulacién: hay ganancia porque hay plusvalia
(por consiguiente, porque hay trabajo no
pagado, explotacién).®

Pero la apropiacién de la plusvalia como
ganancia no se hace por la clase capitalista como
tal, sino por sus integrantes, los capitalistas in-
dividuales cuya competencia define, en segundo
lugar, el otro conflicto caracteristico del capi-
talismo. Es una competencia entre capitalistas
en la que cada uno de ellos busca apropiarse
de una fraccién suficiente de la plusvalia como
ganancia individual. Se trata de una cuestién de
vida o muerte para cada capital, ya que no ser
competitivo implica su desaparicién como tal.
La ineludible pugna competitiva entre capitales,
que asimismo serd cada vez mds encarnizada a
medida que se revelen las contradicciones cre-

4. Kliman, Andrew (2000); «Talk to IMF—World Bank Teach-in», Students for Solidarity and Empower-
ment, Judson Memorial Church, Nueva York, 3 de marzo.

5. Véanse los capitulos 1 y 2 de Arrizabalo (2014a).

6. La principal conclusién que se deriva de estas relaciones de produccién capitalistas es que los intereses
de ambas clases son inconciliables, porque no es sélo que en la explotacién de los trabajadores radique la base
material sobre la que se asienta el capitalismo, sino gue su devenir, como se explica a continuacion, exige que
el grado de explotacién o tasa de plusvalfa aumente cada vez mas.
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cientes de la acumulacién capitalista, excluye
toda posibilidad de un capitalismo ordenado,
programado, estable.

Esta formulacién tan sencilla de los dos
grandes conflictos que forman parte de los
genes mismos del capitalismo permite obtener
tres conclusiones importantes:

La distribucién que se observa de una forma
directa (salarios por una parte y ganancias por
otra, con todas sus divisiones en ganancia pro-
ductiva, comercial y financiera) no puede ex-
plicarse per se, ya que es un reflejo de las rela-
ciones de produccién que primero establecen
la magnitud de salarios y plusvalia, asf como, a
posteriori, el reparto de ésta entre las distintas
formas de ganancia. En consecuencia, tampoco
se puede pretender resolver los problemas de
la distribucién, y en particular Ia desigualdad
creciente que se muestra en los indicadores
mencionados al principio del articulo, sin tocar
Sus causas, que se encuentran en el terreno de
las relaciones de produccién.’

Fl resultado de la explotacién (como base
de la produccién de plusvalia) y de la compe-
tencia (como medio para su apropiacién como
ganancias individuales), es que los capitalis-
tas tienden a mecanizar la produccién para
aumentar la productividad del trabajoy asilograr
una posicién competitiva. Pero de esta forma se
reduce el peso relativo de la fuerza de trabajo (el
trabajo vivo que es por ello la inica mercancia
productora de plusvalia), lo que provoca dificul-
tades crecientes para la valorizacién del capital.

Comogquiera que esto ocurre inevitablemente,
se trata de una ley del capitalismo. Es Ia ley del
descenso tendencial de la tasa de ganancia, que
explica el cardcter crecientemente contradicto-
rio del capitalismo, ya que el estatus tendencial
de la ley supone que la presién a la baja de la ren-
tabilidad puede ser evitada, pero que finalmente
recaerd sobre un aumento cada vez mayor del
grado de explotacién o tasa de plusvalia.

Estas dificultades explican que los capitales,
que viven de moverse y por tanto no pueden
dejar de hacerlo, se desvien masivamente a otros
admbitos de obtencién de gananciay en particular
a la actividad financiera no crediticia, especula-
tiva, lo que no hace sino agudizar los problemas
{en dicha actividad ni se crea plusvalia ni se con-
tribuye indirectamente a crearla, como si puede
ocurrir en la crediticia). Queda claro por tanto
que la expansién de la especulacién no es la
causa de los problemas, sino que éstos existen
previamente y ella es sélo la respuesta de los
capitales, que puede ser caracterizada como la
huida hacia delante del capital.®

Ahora bien, el carécter crecientemente contra-
dictorio del capitalismo no es algo anecdético, sino
que obviamente tiene implicaciones profundas. A
diferencia de su estadio ascendente, en el que se
produjo un enorme desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas (en todo caso no idilico, lo que resulta
incompatible con toda sociedad clasista), desde
principios del siglo XX se inicia un nuevo estadio
capitalista, el imperialista (la «fase suprema» del
capitalismo), caracterizado por la existencia de

7. Las graves carencias del andlisis econémico burgués que Marx denominaba «economia vulgar» se
aprecian con claridad en Thomas Piketty, economista {rancés no en vano entronizado como estrella por su
libro de provocador titulo El capital del siglo XXI. Ciertamente Piketty se centra en la desigualdad, pero de
una forma puramente superficial, que la limita a una cuestién patrimonial, para camuflar asi sus causas: para
él no hay clases sociales ni la distribucién es reflejo de las relaciones de producci6n. De hecho, su planteamien-
to carece de fundamento teérico, ya que su férmula de referencia es, en realidad, mera aritmética (si las rentas
del capital aumentan mas que el crecimiento del producto, entonces se incrementa la desigualdad; o dicho de
otro modo, llueve porque estd lloviendo). En consecuencia, puede sostener con una «homilia fuera del guién»
que la desigualdad se puede resolver simplemente recurriendo a un impuesto del que, ciertamente, no dice
quién lo va a imponer. Su encumbramiento y la propia utilizacién politica que se hace de €|, reuniéndole con
lideres politicos, se explica por el supuesto barniz de sensibilidad social que aporta al andlisis econémico
burgués, siempre sobre la base de una negacion estricta de la propia existencia de clases y, con ello, plenamen-
te funcional a todo planteamiento burgués que no es sino el de preservar el capitalismo.

8. En 2007, en ¢l mismo momento del estallido de la «crisis de las subprime», vinculada a la titulizacién de
los créditos de dudoso cobro, el FMI saludaba la «dispersién del riesgo» que, obviamente, no significa ni eli-
minacién ni siquiera reduccién de él. Véase Kiff, John y Mills, Paul (2007); «Money for Nothing and Checks
for Free: Recent Developments in U.S. Subprime Mortgage Markets» IMF Working Paper, Washington, julio,
pags. 15-16. Y Arrizabalo (2014a: 501-502).



tensiones cada vez mayores sobre las fuerzas pro-
ductivas®. Lenin, quien en El imperialismo, fase
superior del capitalismo, ofrece una caracteriza-
cién completa del imperialismo, sintetiza su con-
creciéon en una férmula tan sencilla como clara y,
sin duda, plenamente vigente hoy: «crisis, guerras
y revoluciones», Se trata del hilo conductor de todo
el recorrido del siglo XX y lo que llevamos del XX1.

De hecho, estas tensiones culminan en la
situacién actual, caracterizada no ya por la im-
posibilidad de nuevos desarrollos sistematicos
de las fuerzas productivas, sino por la profun-
dizacién en su destruccién, como se observa en
particular en la desvalorizacién de su principal
componente que es la fuerza de trabajo. Asi, los
iltimos cuarenta afios de la economia mundial
pueden sintetizarse en la secuencia crisis —
ajuste— crisis. Es decir, en las politicas de ajuste
fondomonetarista (cuyo contenido esencial es
la desvalorizacion de la fuerza de trabajo, tanto
directa como indirectamente) como piedra
angular que vincula la crisis de los setenta ante la
que se imponen {para intentar una restauraciéon
de la rentabilidad que abra espacios de acumu-
lacién) y la crisis actual {que no sélo no pueden
evitar dichas politicas, sino que, a fortiori, con-
tribuyen a que se precipite).

II. El origen de la «integracion
europea»: la reconstruccion
posbélica dirigida por Estados
Unidos a través del Plan del
General Marshall

Del apartado anterior se deriva la necesidad
de considerar en todo andlisis el doble conflicto
que caracteriza el proceso de acumulacion ca-

Ni union ni europea

pitalista. Por una parte y en primer lugar, el
conflicto entre la clase capitalista y la clase tra-
bajadora, basado en la explotacién. Y por otra
parte, en segundo lugar, la pugna competitiva
entre capitalistas que, histéricamente, adopta la
forma de la competencia interimperialista.

Esta necesidad se aprecia en toda su
magnitud en la muy convulsa situacién europea
de 1945, que se revela incluso espacialmente.
En efecto, ambos conflictos se expresan geo-
grificamente entonces de una manera muy
marcada. En primer lugar el conflicto de clase,
pues parte del territorio europeo estd bajo el
control de la organizacién militar partisanay de
la resistencia a la ocupacion nazifascista. Pero
esta organizacion no es sino la clase obrera (y
el campesinado) autoorganizada como ejército
popular, lo que supone de facto una situacién
de doble poder!'?. En segundo lugar, el conflicto
interimperialista se muestra en el hecho de
que asimismo parte del territorio europeo esta
sometido al control de las fuerzas armadas es-
tadounidenses. Ademas, hay otro factor a con-
siderar en todo ello, que es el papel de la Unién
Soviética estalinista.

Pero ambos conflictos no tienen el mismo
estatus, de igual manera que la guerra entre el
régimen nazi de Alemania y el régimen estali-
nista de la URSS tiene un sustrato muy distinto
al de la guerra entre Alemania y el Reino Unido.
Porque lo que estaba en juego en la primera es
la supervivencia o no del Estado obrero surgido
de la revolucién de 1917, por mds que se tratara
de un Estado obrero degenerado!!. En efecto, el
conflicto de clase hace rememorar la salida de la
Primera Guerra Mundial, que se saldd precisamen-

9. El imperialismo se concreta en la configuracién del capital financiero vinculado a la concentracién y cen-
tralizacién del capital (fusién de masas enormes de capital productivo y no productivo, especialmente bancario,
bajo un mismo control en el que las finanzas ocupan un lugar central) y a su internacionalizacién respaldada
por los Estados respectivos en cada caso, que se constituyen asf como potencias imperialistas, Lo que a su vez
es la base de la constitucién de la economia mundial como tal (dmbito en el que opera la ley del valor, por mas
que con limitaciones asociadas a la pervivencia de los Estados nacionales).

10. Un detalle simbélico pero significativo de esta situacién de «doble poder» se muestra en el caso italiano,
en la emisién de carnés de identidad por la organizacién partisana (por ejemplo, en Ferrara los emite el Comitato
Provinciale di Liberazione Nazionale, integrado en la Associazione Nazionale Partigiani d’Italia). Tomado de
Arrizabalo (2014a: 290).

11. Véase Arrizabalo (2014a: 275), donde se explica cémo opositores de izquierda presos en la URSS, piden
ser alistados contra [a invasion nazi para defender el Estado obrero, con el objetivo final de que su preservacién
como tal abra la posibilidad de la expulsién de la burocracia y su recuperacién para los trabajadores.
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te con la revolucion rusa triunfante, ademads de las
amenazantes revoluciones en Alemania (1918-19 y
1922-23) y otros pafses europeos, por mas que fi-
nalmente fracasaran. En 1945 la prioridad obvia
para las burguesias serd restablecer el orden
burgués, amenazado por la mencionada cons-
titucién de ejércitos populares en el marco de
la descomposicién de los aparatos de Estado
burgueses ante la expansién nazifascista.

Pero de acuerdo al otro conflicto, la pugna
interimperialista, las burguesias europeas ya
no ostentan una posicién de independencia, al
menos relativa, para conducir el intento de resta-
blecimiento de dicho orden burgués. En efecto,
durante la guerra y la inmediata posguerra la
hegemonia ha quedado zanjada de forma tajante:
mientras Estados Unidos duplica su produccién,
Alemania, Francia o Japén la reducen a la mitad.
Incluso EEUU sale de la guerra con dos terceras
partes de todas las reservas mundiales de oro,
ademas de su poderio militar, etc. (Arrizabalo,
2014a: 282).

Y por otra parte queda el anémalo y con-
tradictorio papel de la burocracia estalinista,
resultado de que parasita sus privilegios de un
régimen basado en las conquistas de la revolucién
del 17, pero su politica no sélo no fortalece dicho
régimen sino que lo amenaza, ya que ese fortale-
cimiento sélo podria apoyarse en la perspectiva
de una extensién mundial de la revolucién, que
a su vez inevitablemente arrasarfa con sus usur-
padores en la URSS. De modo que la orientacién
estalinista, encuadrada en el engendro politico
y tedrico del «socialismo en un solo pais»,
contrario a toda la tradicién bolchevique, sera la
de una creciente colaboracién con el imperialis-
mo dominante, el estadounidense.!?

Todos estos elementos confluyen en las
conferencias internacionales que se celebran
en 1945 y particularmente en las de Yalta en
febrero y Potsdam entre julio y agosto, aunque
ya habfa habido antecedentes como la de
Teherdn en noviembre-diciembre del 43. En
estas conferencias no sélo se impondrd un
reparto de las dreas de influencia, sino también

12. Véase el capitulo 6 de Arrizabalo (2014a).

lo que podria denominarse un reparto de
tareas asociado a dicho reparto territorial. Esto
se observa con mucha claridad en el simbolis-
mo de los tres dirigentes que finalizan la con-
ferencia de Potsdam el 2 de agosto de 1945. Se
trata en primer lugar de Truman, presidente de
la primera potencia, Estados Unidos, por la or-
ganizacién politica burguesa que es el Partido
Demécrata. En segundo lugar del propio Stalin,
maximo dirigente del Estado obrero degenera-
do en que se ha convertido la URSS y, con ello,
maximo dirigente asimismo de una de las dos
corrientes principales del movimiento obrero,
a la que, de hecho, da nombre: el estalinismo. Y
en tercer lugar Attlee, quien en el transcurso de
la propia celebracién de la conferencia gana las
elecciones que le convierten en Primer Ministro
de Reino Unido, la vieja potencia dominante, ya
en franco declive. Lider del Partido Laborista,
representa por tanto la direccién de la otra
gran corriente del movimiento obrero, la so-
cialdemocracia, que ya desde las visperas de la
Primera Guerra Mundial se habfa decantado
por la colaboracién interclasista para la defensa
del orden burgués (el 4 de agosto de 1914 los
diputados obreros del parlamento alemdn
votan a favor de los créditos de guerra, como
asimismo hardn los de otros paises en los dias
sucesivos: es la «Unién Sagrada», contraria a la
tradicién de independencia de clase del movi-
miento obrero).

Sin embargo, incluso con la colaboracién del
estalinismo y la socialdemocracia, aiin queda
por ver ¢cémo se va a hacer posible el discipli-
namiento de la clase trabajadora para la plena
restauracién de los Estados burgueses, eso si
subordinados jerarquicamente al imperialis-
mo estadounidense!3. Este disciplinamiento
tiene un precio, el precio de la «paz social» que
supone la aceptacién por parte de las burgue-
sias de la institucionalizacién de una serie de
conquistas obreras y democridticas. Que, a su
vez, se enmarca en la reconstruccién europea
financiada por el programa teledirigido de
manera directa por Estados Unidos: el Plan del
General Marshall.

13. Es especialmente significativa la colaboracién del estalinismo, como se ilustra bien en el discurso de su
maximo dirigente en Francia, Maurice Thorez, quien afirma la consigna «un solo Estado, una sola policia, un
solo ejército», para la disolucién de la resistencia (Arrizabalo, 2014a: 295).




Se trata de un momento histérico muy
singular, que cabe definir en los siguientes
términos: por una parte, las burguesias han
de hacer concesiones para aliviar la explosivi-
dad social propia de la devastacién de la guerra
y del debilitamiento de los Estados burgueses.
Pero por otra parte, la propia destruccién de la
guerra ha generado un contexto econémico en
el que existe un gran margen para la acumula-
cion rentable. No sélo por la destruccién de las
infraestructuras, las fabricas, los cultivos, etc.
También por la desvalorizacién de la fuerza
de trabajo en un contexto de suspensién de las
garantfas democréticas e incluso persecucion
frontal a las organizaciones obreras, especial-
mente en casos como el alemdn {Arrizabalo,
2014a: 316-320).

La diferencia con la situacién actual es li-
teralmente abismal: entonces el capital tenia
que hacer concesiones, pero podia hacerlas en
ese momento tan singular. Excepcionalmente
pudieron compatibilizarse las exigencias de
la rentabilidad y una serie de conquistas de-
mocraticas y obreras. Sin embargo, inevita-
blemente dichas concesiones se iban a acabar
revelando como fardos inasumibles, en tanto
no eran sino formas indirectas de salario y
espacios de democracia que, por tanto, consti-
tuian un lastre para la necesidad de aumentar
la explotacidn, la tasa de plusvalia, ante las di-
ficultades crecientes de valorizacién que, ob-
viamente, no cesan. Esa contradiccién insos-
tenible estalla en la crisis de los afios setenta,
ante la que el organismo internacional que
mas claramente encarna la hegemonia esta-
dounidense en el 4mbito econémico, el FMI,
pasara a protagonizar de una forma directa la
imposicién universal de las politicas de ajuste
que, en esencia, suponen la impugnacién de
dichas conquistas (es decir, la «desinstitucio-
nalizacién» de las mencionadas conquistas).}

El balance de este proceso se puede explicar
en torno a la archidifundida formulacién de
«estado del bienestar».

Ni unidn ni europea

Aparentemente, podria pensarse, todos
ganaron: la clase burguesa el mantenimiento de
su posicion dominante y la clase trabajadora una
mejora en sus condiciones de vida. Se trataria
de un «estado de bienestar», incluso supuesta-
mente consensuado como tal. Pero las aparien-
cias engafian y no sélo porque esta mejora no
sea fruto de ningun consenso entre clases ni
de ninguna concesion del capital, sino de unas
conquistas que el movimiento obrero arranca.
También engafian porque hablar de bienestar
en el marco del capitalismo s6lo puede hacerse
en términos relativos y de una forma limitada
(Arrizabalo, 2014a: 668-669).

En efecto, hay que precisar tres cuestiones
acerca del supuesto «estado del bienestar»: a) que
no puede ser asociado a ningin acuerdo o pacto,
sino que su contenido en términos de mejoras
sociales expresa las conquistas arrancadas por
la clase trabajadora con sus organizaciones: b)
que sélo pudo tratarse de un bienestar relativo,
porque la explotacién que estéd en la base de la
rentabilidad capitalista siempre subyacio; ¢) que
ademas de todo lo anterior, esas conquistas tenfan
inevitablemente una fecha de caducidad, eran in-
sostenibles ad eternum. Asi, el balance desde la
perspectiva de la clase trabajadora se concreta
en la oportunidad perdida de haber logrado una
via de salida real a los problemas, que en tltima
instancia sélo es factible mediante la impugna-
cién del régimen social basado en la propiedad
privada de los medios de produccién.l®

Queda una cuestién pendiente, que se
tornard decisiva cuarenta afios después, en el
momento de la mundializacién del ajuste fon-
domonetarista. Se trata de la subordinaci6n
europea a Estados Unidos, que paraddjicamen-
te va a tomar la forma del llamado «proceso de
integracién». En 1945 EEUU ya habia abando-
nado la pretensién recogida en el Plan Mor-
genthau incluido en el memorandum firmado
por Roosevelt y Churchill en la Conferencia de
Quebec del 15 de septiembre de 1944. Este plan
contenia como un elemento central impedir la

14. Gill (1996: 271-272) caracteriza las conquistas obreras y democriticas como «cuerpos extrafios» que,
incrustados en los Estados burgueses cuya funcién constitutiva es la favorecer la acumulacién capitalista, més
tarde o mas temprano necesariamente acaban reveldndose como un obstdculo.

15. Véase Arrizabalo (2014a: 668-669).
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reindustrializacién de Alemania. ;Por qué se
abandoné esa pretensién? La respuesta es obvia:
el capital financiero estadounidense necesitaba
mercados y, por tanto, no podia renunciar al re-
lanzamiento de la capacidad de compra alemana
que, desde luego, sélo seria real sobre la base
de su reindustrializacién. Valga esta mencién
para ilustrar la necesidad estadounidense de los
mercados europeos. Por esto mismo, la financia-
cion por parte de Estados Unidos de una deter-
minada reconstruccién de Europa, a través del
Plan del General Marshall desde 1947 (aunque
sus fondos procedian en gran medida de las
propias economias europeas, que habfan sido
atesorados por EEUU durante la guerra, gracias
a su comparativamente privilegiado papel en
ella). Y si Marshall era la mdxima autoridad
militar estadounidense en Europa, el propio
plan acab¢ siendo gestionado directamente por
la OTAN constituida en 1949.16

Y valga a su vez todo este apartado para ca-
racterizar adecuadamente el surgimiento del
llamado proceso de integracién en Europa oc-
cidental que, en definitiva hunde sus raices no
en la reconstruccion de la posguerra, sino en
una determinada modalidad de reconstruccion,
la dirigida por Estados Unidos, en un contexto
tan convulso como el que resulta de la Segunda
Guerra Mundial. Es decir, este surgimien-
to, formalmente asociado a la firma en 1951
del Tratado de Paris por el que se constituye
la Comunidad Europea del Carbén y el Acero
(CECA) y refrendado con el Tratado de Roma de
1957 que da lugar a la Comunidad Econémica
Europea (CEE) y a la Comunidad Europea
de la Energia Atémica (Euratom), en ningin

caso puede desvincularse de los intereses de la
potencia hegeménica a escala mundial que es
EEUU, que ejerce como tal en el mencionado
convulso escenario de la inmediata posguerra.l’

IIL. El relanzamiento de la «integra-
ciéon europea» desde los ochenta
para la imposicion del ajuste fon-
domonetarista

Este «proceso de integracién» reduce la
soberania nacional, tinico marco en el que bajo
el capitalismo puede aspirarse a luchar por
preservar los derechos obreros y democrati-
cos. Iniciado tras la Segunda Guerra Mundial
bajo la subordinacién al imperialismo estado-
unidense —ya entonces plenamente hegemoé-
nico—, durante los primeros treinta afios se
limité practicamente a aspectos comerciales y
apenas implicaba a diez paises, aunque incluia
a las principales potencias. Pero desde 1986 se
relanza con el Acta Unica que, estableciendo
el llamado mercado tinico, impone en particu-
lar la plena libertad de movimiento del capital,
incompatible en dltima instancia con toda pre-
tensién de soberania nacional y, por tanto, de-
mocrética, Y esta orientacidon se profundiza adn
mas con el Tratado de Maastricht de 1991, en
vigor desde 1993, camino hacia la moneda tnica
y la autoridad monetaria inica. Camino, por
tanto, a la exclusién de todo trasfondo incluso
minimamente democrdtico en la conduc-
cién de la politica monetaria y cambiaria. Asf
como, por extensién, del conjunto de la politica
econémical®. Bajo el sefiuelo de la convergencia
como requisito para la unificacién monetaria,

16. Véase Arrizabalo (2014a: 292-305), donde también pueden encontrarse datos relativos a las muy signi-
ficativas biografias de los «padres fundadores» de la «integracién europea», desde Monnet («nuestro hombre
en Europa» en palabras de Roosevelt) hasta Schuman (ministro del régimen de Vichy que puso la gendarmerfa
francesa al servicio de la Gestapo) y pasando por otros cuantos de similar catadura. Respecto al proceso de
expropiacion, nacionalizacién y subordinacién final a la URSS de la Europa del Este, asi como sobre colabora-
cién y conflicto en el marco de la llamada «guerra fria», véase ibidem (305-313).

17. Las biografias de los «padres fundadores» son absolutamente elocuentes de su talante y de dicha subor-
dinacion. Desde los vinculos con Roosevelt del francés Monnet (creador en 1956 del «Comité de Acci6n para
los Estados Unidos de Europa» con otro fundador, el holandés Kohnstamm,) hasta el colaboracionismo con el
régimen nazi del también francés Schuman, ministro de Pétain. Y pasando por el ministerialismo de Briand
(en 1906 habfa abandonado el Partido Socialista francés para entrar al gobierno) o el atlantismo del belga
Spaak, nombrado secretario general de la OTAN en 1957.



se seleccionan unos supuestos «indicadores
de convergencia» acotados estrictamente al
terreno monetario y financiero (inflacién, tipos
de interés, déficit publico y deuda publica), que
actdan a modo de un rigido corsé que disciplina
a todo gobierno que acepta ese marco'®. Unidos
a la imposicion del estatuto de independencia
de los bancos centrales de todo mecanismo de
control democratico?®. Y luego viene ya el euro
y el BCE, después el intento de constitucionali-
zar el ajuste, rechazado en Francia y Holanda en
mayo de 2005, etcétera. Hasta llegar al estallido
de la crisis y el Pacto por el Euro Plus y la mal
llamada troika, supuesto organismo tripartito
formado por Comisién Europea, BCE y FMI del
que resulta sencillo desvelar que, en realidad,
considerando que tanto la Comisién como el
BCE ya actuaban en Europa, se trata simplemen-
te del caballo de Troya dentro del cual se cuela
el FMI para disciplinar de una manera directa la
politica econémica en los paises europeos.

<Qué significa todo este proceso in crescendo?
¢Qué significa la intensificacién y aceleracion del
cuestionamiento de la soberanfa nacional? ;Por
qué precisamente desde la primera mitad de los
ochenta, con su primera culminacién en 1986?
Una cuestién resulta evidente: de igual modo
que el arranque del proceso en los primeros afios
cincuenta es indesligable del contexto histérico
preciso en que tiene lugar (la salida de la Segunda
Guerra Mundial), su reimpulso en los ochenta
es indesligable del suyo (la mundializacién de
las politicas de ajuste fondomonetarista).

Ni unidn ni europea

En efecto, en la economia mundial hay un
punto de inflexién muy marcado que, como se
ha sefialado, aparece asociado al inicio de los
mandatos de Thatcher y Reagan. El ascenso
de estos dos dirigentes supone un punto de
inflexién, identificable como la expresién de
una suerte de toma de conciencia del capital, y
particularmente de su fraccién dominante que es
el capital financiero estadounidense, en cuanto
a la necesidad de impugnar el status quo vigente
hasta entonces, consistente en el mencionado
entramado de conquistas obreras y democriticas.

Se trata de la imposicién a escala universal
de las mencionadas politicas de ajuste fondo-
monetarista, que se lleva a cabo en las distintas
regiones del mundo a través de distintos meca-
nismos y excusas®!. Por ejemplo, en América
Latina, Africa y buena parte de Asia se imponen
con la coartada de la deuda externa, que en
realidad no es sino la forma en la que se acaba
expresando allf la crisis de los setenta (también
en Europa del Este se da esa coartada y, de una
forma mds general, se recurre al mantra de la
«restauracion del mercado»). Sin embargo, en
la Europa occidental el grado de desarrollo de-
mocratico vinculado a la extension de la organi-
zacién de la clase trabajadora y sus conquistas
histéricas, supone un obstdculo més profundo
(por mds que inevitablemente el desarrollo
democratico sea limitado en el marco de toda
sociedad capitalista). En consecuencia, para
aplicar el ajuste en Europa el capital tiene que
lograr sortear el obstidculo democrético®?. Y el

18. Es muy significativo cémo cada normativa de cuestionamiento del orden democratico tiene sucesién
antes de su conclusién. Asi, antes de completarse la implantacién del Acta Unica en 1993, ya estaba acordado
Maastricht. Antes de la puesta en marcha del euro y el pleno ejercicio del BCE, ya est4 acordado el Pacto por
la Estabilidad y el Crecimiento, etc. Se revela asi el trasfondo de un cuestionamiento cada vez mds sistemético
del entramado de conquistas en Europa.

19. En Francia, por ejemplo, el inicio de la privatizacién de Air France, el 10 de febrero de 1999, lo emprende
Jean-Claude Gayssot, dirigente del Partido Comunista, en su condicién de ministro de obras publicas, trans-
portes y vivienda en el gobierno autodenominado de la «izquierda plural» presidido por Lionel Jospin.

20. Esta es una de las razones por las que Suecia no participa en el euro. El articulo 13 del capitulo 9 del
«Instrumento de Gobierno», una de las cuatro leyes fundamentales de Suecia que componen la Constitucién,
dice: «El Riksbank es el banco central de la nacién y una entidad pablica dependiente del Riksdag. EI Riksbank
es el responsable de Ia politica monetaria. Ninguna autoridad podr4 determinar cémo el Riksbank decidira
sobre las cuestiones relativas a la politica monetaria» (www.riksdagen.se/sv/Dokument-Lagar/Lagar/Svens-
kforfattningssamling/Kungorelse-1974152-om-beslu_sfs-1974-152/). Tomado de Arrizabalo (2014a: 632).

21. Un andlisis sistematico de las politicas de ajuste del FMI puede verse en Arrizabalo (2014a: 369-488).

22. Véase Morrisson (1996).
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mecanismo para llevarlo a cabo serd precisa-
mente el llamado «proceso de integracion», cuyo
contenido radica en la reduccién del espacio de
soberania nacional. De hecho, los dmbitos en los
que se concentra la extensién del «proceso de
integracién» teledirigen de forma directa la
politica econémica en los lineamientos fon-
domonetaristas: privatizaciones, desregla-
mentacion, etcétera.

En estas paginas no se van a desarrollar in
extenso las formas especificas que sucesiva-
mente adopta este proceso?. Tras el Acta Unica
para la libre circulacién de capitales, que supone
el principio del fin de la soberania nacional y
por tanto la democracia, aparece el Tratado de
Maastricht v el camino hacia el euro, con sus
«criterios de convergencia» y bancos centrales
«independientes» para el disciplinamiento
directo de la politica econémica, reforzado con
el Pacto por la Estabilidad (al que sélo en el
titulo se afiadié la coletilla «y el crecimienton).
Desde 2007-2008, el estallido de la crisis serd
la coartada para nuevas vueltas de tuerca en
el ajuste y el retroceso democridtico, revelando
asimismo la falacia de una supuesta convergen-
cia que sélo se asentaba en indicadores moneta-
rios y financieros. Porque detrés de la ausencia
de convergencia estd el desorden inevitable en
el capitalismo, particularmente en el imperia-
lista, es decir, en el actual. Y en especial cuando
se trata de las potencias europeas, potencias
imperialistas de distinto orden pero que, todas
ellas comparten, en mayor o menor grado, su
subordinacién a la primera potencia mundial,
por mds gigante con pies de barro, que es la es-
tadounidense (como se aprecia en particular en
el terreno militar).2

Dicho més grdficamente, Estados Unidos
asumié6 el conjunto de las contradicciones del
sistema capitalista, papel al que estaban irre-
sistiblemente empujados, en una defensa del

régimen capitalista entero que sélo ellos podian
entonces asegurar, incluso si esto no podia
hacerse mds que al precio de la agudizacion de
las contradicciones antes de salir finalmente a la
luz (Gill, 1983: 79)

Y sélo en ese contexto es en el que cabe
entender los «procesos de integracién», que
expresan asimismo el contenido y alcance de
dichas contradicciones:

Los diversos intentos de reagrupamiento,
crénicamente seguidos por violentas crisis que
amenazan su existencia, son a la vez la mani-
festacién de la fuerza irresistible que empuja
a superar las fronteras nacionales, converti-
das en un anacronismo en la época en la que,
desde hace mucho tiempo, las fuerzas produc-
tivas han devenido un sistema mundial, y la
demostracién de la imposibilidad de lograrlo
en el cuadro de la propiedad privada de los
medios de produccién y de las rivalidades
entre potencias que se derivan de él (Gill, 1983:
79 y 81).

Por consiguiente, no hay ninguna posibilidad
de convergencia salvo en el terreno de la des-
truccién de fuerzas productivas, comun a todos
los casos aunque asimismo diferente en funcién
del desarrollo de la lucha de clases en cada uno,
asi como de todos los conflictos asociados a ella
de una forma u otra.

Al respecto es muy reveladora la existencia
de paralelismos entre la situacién que existe
hoy en algunas economfas europeas y la expe-
riencia latinoamericana desde los afios ochenta.
En efecto, en ambos casos las crisis respectivas
se expresan con la forma de la deuda, que es
la coartada para mas ajuste fondomonetarista
materializado en mas destruccién econdmica,
mas regresion social y mds cuestionamiento de
las conquistas democrdticas. Y a su vez esta de-
vastacién es el caldo de cultivo para estallidos
sociales que revelan la imposibilidad de contener

23. Para ello puede verse el apartado «La UE y el euro: instrumentos para la institucionalizacién y extension
del ajuste fondomonetarista en Europa» de Arrizabalo (2014a: 625-650).

24. Estados Unidos por si solo lleva a cabo el 43% de todo el gasto mundial en armamento, lo mismo que
la suma de los nueve paises que le siguen. Gasta 3,4 veces mas que China a pesar de tener una poblacién 4,3
veces menor. Y 13,1 veces mas que Alemania, aunque su poblacién es sélo 3,9 veces mayor. En términos per
cdpita por tanto, EEUU gasta 14,5 veces mds que China y 3,3 veces mds que Alemania. Datos del Instituto
Internacional de Investigacién sobre la Paz de Estocolmo (Stockholm International Peace Research Institute,
SIPRL http://www.sipri.org/research/armaments/milex/milex_database




la explosividad provocada por las politicas que
plasman de manera directa las exigencias de
rentabilidad del capital en la actualidad.

Valga para concluir esta parte, el repaso
de dos tendencias muy marcadas en cuanto al
caracter profundo de la UE, desde el punto de
vista del conflicto de clases ante el que se decanta
a favor del capital y desde el punto de vista de la
pugna competitiva ante el que es valedora de los
intereses del gran capital financiero y su tutela
por parte de Estados Unidos, especialmente a
través del FML

El caricter contrario a los intereses de la
clase trabajadora que caracteriza el contenido
de la UE se revela, ya previamente a la crisis, en
su movilizacién contra los intentos de institu-
cionalizar la regresién social. En general, con
una gran conflictividad social y en particular
con el rechazo directo a los sucesivos acuerdos:

El Tratado de Maastricht fue rechazado en
Dinamarca, con un 50,7% de votos por el «no»,
Tras establecerse ciertas excepciones para el
caso danés, se acabd aprobando en 1993, en
un segundo referéndum, con voto a favor del
56,8%. Finalmente, en 1999, en un tercer re-
feréndum se rechazé la incorporacion al euro
por un 53,1%. S6lo en otros dos paises hubo
también referéndum: en Francia se aprobé
con un 49,0% de votos en contra y en Irlanda,
con un 31,3% de votos en contra (a diferencia
de lo que ocurrié alli con el posterior sobre el
Tratado de Lisboa).

Sucesivas oleadas de cambios institucionales
tuvieron, tras el Tratado de Niza del afio 2000-
2001, un punto algido en el proyecto de «Consti-
tucién Europea» del afio 2003-2004, que buscaba
la institucionalizacién de las politicas de ajuste
fondomonetarista con el miximo rango legal
posible {entrecomillamos la expresién «consti-
tucion» porque siendo cierto que su rango legal
seria efectivamente el constitucional, su proce-
dimiento de elaboracién, carente de toda base
democritica constituyente, presentaba mas bien

25, Puede verse Arrizabalo (2014a: 637-645).
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los rasgos propios de una «carta otorgada»).
Rechazado en sendos referéndum en Francia
y Holanda, con el voto negativo de respecti-
vamente el 54,9% y el 61,3% de la poblacién.
La importancia del «no» francés, una de las
cunas de la soberania nacional, provoca que
se suspendan los demds referéndum previstos.
Aunque finalmente buena parte de la nonata
«constitucidén» se «cuele por la puerta de atras»
del Tratado de Lisboa, este rechazo y el hecho
mismo de que no exista una «constitucién»,
supone un aldabonazo a los planes del capital
financiero para Europa.

Por su parte, Irlanda habia rechazado
primero el Tratado de Niza en 2001, con un
voto en contra del 53,9% vy, tras incorporarse
una serie de cambios ad hoc, lo aprobé en 2002
{con un rechazo todavia del 37,1%). Rechazé
asimismo el Tratado de Lisboa en 2008, con un
voto en contra del 53,4% y lo aprobé en 2009, en
la repeticién de dicho referéndum, también tras
algunas modificaciones especificas, con el 32,9%
de los votos en contra (Arrizabalo, 2014a: 636).

Sin embargo, para la funcién se crea el
organo, desde el estallido de la crisis la UE se
relanza y cada vez mas descarnadamente como
el instrumento que es, al servicio del gran
capital y, por tanto, contrario a los intereses de
la inmensa mayor parte de la poblacién, que son
los trabajadores®. El Pacto por el Euro Plus de
marzo de 2011, cuando también se modifica
el Tratado de Funcionamiento de la UE para
el establecimiento del Mecanismo Europeo de
Estabilidad (MEDE), es un excelente ejemplo
porque muestra con meridiana claridad todo lo
expuesto en relacion con el significado de la UE.

En el primero se fija una limitacién drastica
de la soberania nacional en ambitos como el
impuesto de sociedades e importantes exi-
gencias para la desregulacién de las relaciones
laborales®®. En el MEDE se plantea la vieja condi-
cionalidad del FMI: «la concesidn de toda ayuda
financiera necesaria con arreglo al mecanismo

26. Consejo Europeo (2011); «Pacto por el Euro Plus», Nota de Transmisién de Conclusiones del Consejo
Europeo (Anexo I}, 24 y 25 de marzo, pags. 16, 18 y 19. La concrecién en Espafia fue la profunda contrarrefor-
ma laboral de febrero de 2012, que cuestiona sacude los cimientos mismos de la negociacién colectiva y, con

ello, del marco regulador de las relaciones laborales.

39



40

laberinto n® 44/ 2015

se supeditara a condiciones estrictas» (articulo
136). Literalmente del FMI porque se establece
expresamente la subordinacién a él:

El acceso a la asistencia financiera del MEDE
se facilitard con arreglo a unas condiciones
ligadas a unas medidas estrictas, con arreglo a
un programa de ajuste macroeconémico y a un
analisis riguroso de Ia sostenibilidad de la deuda
publica, que sera realizado por la Comision
junto con el FMI y en colaboracién con el BCE.
Se exigird al Estado miembro beneficiario que
establezca una forma adecuada de participa-
cién del sector privado, en funcién de las cir-
cunstancias concretas y de manera totalmen-
te coherente con las précticas del FMI (...) El
MEDE procurara completar su capacidad cre-
diticia mediante la participacién del FMI en las
operaciones de asistencia financiera.?’

A continuacién, en la «Unién de estabili-
dad presupuestaria» del Consejo Europeo de
diciembre del mismo 2011, se impone la llamada
«regla de oro», Es decir, la prioridad absoluta del
gasto publico hacia la transferencia de recursos al
capital financiero en concepto de pago de deuda:
«esta norma se introducird ademds en los orde-
namientos juridicos de los Estados miembros,
integrdndola en la Constitucién o en una norma
de nivel equivalente»®®. De nuevo bajo la tutela
del EMI: «respecto de la participacién del sector
privado, nos adheriremos firmemente a las
practicas y principios consagrados del FMI, lo
que quedari reflejado sin ambigiiedad alguna en
el predimbulo del Tratado» (ibidem).

El objetivo final es eludir todo trasfondo mi-
nimamente democrditico en la aplicacién de la
politica econémica, como explicaba Trichet, el
entonces presidente del BCE:

El marco institucional europec debe ser
reforzado en todos los dmbitos (...) Se han ins-
taurado mecanismos que prevén una ayuda
financiera con condiciones estrictas, entera-
mente conformes con la politica del FMI (...).
En los paises en crisis, el gobierno yla oposicién

deben unirse en el esfuerzo. Los paises con-
tribuyentes, por su parte, deben examinar
minuciosamente la aplicacién del programa.
Pero si un pais sigue sin obtener los resultados
esperados, pienso que se impone una segunda
etapa que deberia ser de naturaleza comple-
tamente distinta. ;Seria ir demasiado lejos
prever que en esta segunda fase se permita
a las autoridades de la zona euro ejercer una
influencia mucho mis intensa y decisiva en la
elaboracién de la politica econémica en el seno
del pafs concernido, si ésta derrapa peligrosa-
mente? (...) En virtud de este nuevo concepto,
en la segunda etapa, las autoridades europeas,
a saber el Consejo, sobre la base de una
propuesta de la Comisién y en relacién con el
BCE, podrian, y deberian llegado el caso tomar
ellas mismas las decisiones que se apliquen en
la economia concernida. Podria imaginar que
las autoridades europeas tuvieran el derecho
de veto en algunas decisiones politicas econo-
micas nacionales. En particular, esa prerroga-
tiva podria valer para los principales renglones
de gasto presupuestario y los factores determi-

nantes de la competitividad del pais.?’

La recopilacién de afirmaciones similares
seria practicamente ilimitada, ya que estamos
hablando de lo que define constitutivamente a
la UE, que es su condicién de instrumento del
capital financiero contra toda pretensién demo-
critica. De hecho, el cuestionamiento de la de-
mocracia se lleva al punto de pretender compro-
meter incluso a la oposicién, a la que se pretende
imponer «unirse en el esfuerzo al gobierno». Y,
en particular en la pretensién de constitucio-
nalizar el ajuste fondomonetarista, excluyendo
por tanto del debate politico el contenido de la
politica econémica.

En resumen, desde los primeros afios ochenta
el capital financiero y en particular su fracciéon
dominante, el estadounidense, va a tratar de
mundializar la imposicién del ajuste permanen-
te del FMI. Es decir, extenderlo al conjunto de
los paises del globo. El obstéculo principal para

27. Consejo Europeo (2011); «Hoja de condiciones para el MEDE», Nota de Transmisién de Conclusiones
del Consejo Europeo (Anexo II), 24 y 25 de marzo, pag. 21.

28. Consejo Europeo (2011); Declaracién de los Jefes de Estado y de gobiernos de la Zona del Euro, Bruselas,

9 de diciembre.

29. Discurso de Trichet el 2 de junio de 2011 en la entrega del premio Carlomagno en Aquisgran.




esta imposicidn son las conquistas democrati-
cas, cuyo marco de existencia son los Estados.
Y esto se verifica especialmente en Europa oc-
cidental. Por eso, el llamado proceso de integra-
cidn serd el instrumento para tratar de eludir
ese obstdculo, a través de la transferencia de
competencias a los organismos supranaciona-
les, completamente desprovistos de trasfondo
democratico alguno.

Una prueba muy ilustrativa al respecto es no
ya que en la UE no exista una cdmara legislativa
basada en una representaciéon democratica, por
limitada que sea ésta. Sino su imposibilidad en
el marco de la UE. Porque no se trata de que
en rigor el llamado Parlamento Europeo no sea
realmente un parlamento digno de tal nombre.
Se trata de que no podria serlo. Una cdmara par-
lamentaria democrética no es el resultado de un
decreto que, per se, la proclame como tal, sino
que solo puede ser el producto de una base de-
mocratica que se exprese institucionalmente en
ella. Una base democritica que, a su vez, sélo
ha podido materializarse histéricamente en el
marco de la soherania nacional, aue es pronia
del particular contexto del capitalismo en el que
pudieron convivir, aunque muy conflictivamen-
te siempre, las exigencias de la rentabilidad y los
derechos, libertades y garantias que dan cuerpo
a la mencionada base democrdtica. Puesto que
precisamente la UE supone el cuestionamiento
frontal de dicha soberania nacional, toda pre-
tensién democritica en su seno es una falacia.

IV. Conclusiones

Tras el Acta Unica, el Tratado de Maastricht
rebautiza el proceso hasta entonces centrado
en la llamada Comunidad Econémica Europea
(CEE), con una denominacién que lo agrupa
con otros acuerdos bajo el pomposo nombre
de Unién Europea. ;Se trata realmente de una
unién europea? ;Representa lo que ha consti-
tuido histéricamente a Europa como referente a
nivel mundial? Referente en el sentido de ser la
region en la que mas lejos se ha ido en la insti-
tucionalizacién de toda una serie de conquistas
obreras y democriticas.

Ningun proceso econémico, social y politico
delaenjundia delllamado proceso de integracion
comunitario puede ser comprendido aislada-

Ni union ni europea

mente del trasfondo que caracteriza la sociedad
capitalista en la que tiene lugar. A saber, la lucha
de clases en primer lugar, asentada en la explo-
tacion de la que es objeto la clase trabajadora
por la clase capitalista, cuyo resultado, el trabajo
no pagado, genera la plusvalia, base material
de la existencia del capitalismo. En segundo
lugar, la pugna competitiva entre capitalistas
para la apropiacién por cada uno de ellos, como
ganancia individual, de una fraccion suficiente
de la plusvalia social. Pugna que histéricamen-
te, con la configuracién de los capitales financie-
ros y su respaldo por los Estados respectivos, se
configura como competencia interimperialista,

Las leyes que rigen la acumulacién capita-
lista provocan que inevitablemente la trayec-
toria histérica de esta acumulacién arrastre
contradicciones cada vez mayores (es la ley del
descenso tendencial de la tasa de ganancia).
Asi, frente al capitalismo ascendente, marco en
el que tuvo lugar un importante desarrollo de
las fuerzas productivas, el estadio imperialis-
ta vigente desde el cambio del siglo XIX al XX
supone unas tensiones crecientes sobre ellas,
que se plasman en las crisis, las guerras y las re-
voluciones. De cuya vigencia no hace falta dar
mas pruebas que las que saltan a la vista en el
contexto mundial actual de grave crisis, con
guerras hasta en Europa (Ucrania) y estallidos
por doquier (Arrizabalo, 2014a: 650-657).

S6lo en este marco se puede explicar que
ese llamado proceso de integracién no surge
en Europa por casualidad, sino anclado en una
situaciéon muy convulsa, que es la que sigue a la
Segunda Guerra Mundial. En ella, es la potencia
imperialista dominante, Estados Unidos, la que
dirigird una determinada modalidad de re-
construccion en Europa que, restableciendo los
Estados burgueses gracias a la colaboracién de
las direcciones de las principales corrientes del
movimiento obrero y al precio de concesiones
importantes, serd una reconstruccién plena-
mente acorde a los intereses del capital financie-
ro estadounidense. Intereses que basicamente
pueden resumirse en la necesidad de mercados
con las menores trabas posibles.

Desde los primeros afios ochenta, serd de
nuevo ese «proceso de integracién» el instru-
mento al que el capital financiero dominante
recurrird, de nuevo para abrir negocios a
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cualquier precio y, en particular, al de desva-
lorizar severamente la fuerza de trabajo, tanto
directa como indirectamente, lo que supone un
grave deterioro de las condiciones de vida de la
mayoria de la poblacién, que vive de la venta de
su trabajo (y cada vez mas, porque la tasa de asa-
larizacién no deja de crecer)®?. O dicho de otro
modo, el instrumento para la imposicién en
Europa de las politicas de ajuste permanente del
FMI, cuya universalizacién da cuenta de las ne-
cesidades acrecentadas de explotacion que exige
la acumulacién capitalista (como intento de con-
trapeso a las dificultades crecientes de valoriza-
cidn, fruto de sus contradicciones crecientes). Y,
por otra parte, da cuenta asimismo del lugar he-
gemonico del capital financiero estadounidense,
que toma las riendas de dicha universalizacion a
través del FMI, agencia conformada desde 1944
como expresién de dicha hegemonia.

Es decir, la UE es el mecanismo utilizado en
Europa para disciplinar supranacionalmente la
liquidaciéon de las conquistas obreras y demo-
craticas que, si bien para la clase trabajadora
son un bastién de defensa de sus condiciones
de vida, desde el punto de vista del capital no
son sino lastres de los que deshacerse. En efecto,
en particular tras la Segunda Guerra Mundial,
las burguesias europeas al dictado del imperia-
lismo estadounidense se habian visto obligadas
a hacer concesiones para aliviar la explosividad
social. Las concesiones arrancadas como con-
quistas por los trabajadores, fueron el precio de
una relativa paz social, de la que se ha explicado
el negativo balance histérico que se puede hacer
de ellas desde una perspectiva de clase. Desde
fuego, esto no ocurrié sélo en Europa, pero si
fue donde mas se profundizé.

Hay una forma muy gridfica de resumir
todo esto, que es precisamente la que da titulo
al presente articulo: ni unién ni europea, la
UE es la negacién de Europa. No es unién ni
podria serlo, porque en el marco de socieda-
des capitalistas no puede haber union ni entre
las distintas clases sociales, cuyos intereses
son opuestos y cada vez en mayor medida, ni
entre las distintas burguesias que, por mis que

compartan intereses frente a los trabajadores,
necesariamente pugnan entre ellas y de una
forma crecientemente encarnizada en la huida
hacia delante del modo de produccién capitalista.
Y tampoco es europea porque obedece a
la teledireccion de Estados Unidos tanto en su
primera etapa como proceso fundamentalmen-
te comercial, como en su segunda etapa, desde
los afios ochenta, como coercitivo mecanismo
de disciplinamiento para el ajuste fondomone-
tarista. Pero sobre todo no es europea porque en
realidad la UE es la negacién de Europa, si por
Europa entendemos su dimensién mds relevante
para las condiciones de vida de la inmensa
mayor parte de su poblacién, dimensién por la
que es referente a escala mundial: el ya mencio-
nado grado de institucionalizacién de las con-
quistas obreras y democraticas, que tienen una
base nacional ante la que con la UE el capital
persigue su desmantelamiento y liquidacion.
Un ejemplo paradigmdtico lo ofrece la
cuestion de la deuda (que, como en América
Latina y otras regiones desde los ochenta, es
a la vez expresién de la crisis asi como de las
politicas seguidas ante ella y, también, coartada
para el ajuste). La deuda es un mecanismo es-
tablecido para pretender imponer un proceso
constante, cabe decir eterno, de transferencia
de los Estados al capital financiero, financiada a
través de los recortes sociales. La cuestién de la
deuda se constituye hoy en la mejor maquina de
retratar politicamente: pregiintesele a alguien
que debe hacerse ante la deuda y, automatica-
mente, se mostrard de forma inequivoca su
posicién politica real. Por la sencilla razén de
que se revista de los eufemismos que se revista
(reestructuracién, auditoria, etc.), toda posicion
distinta de la exigencia democritica elemental
de suspender inmediatamente el pago de la
deuda es una forma de avalar que siga produ-
ciéndose esta trasferencia de recursos de la clase
trabajadora al capital financiero. Y, por tanto, es
incompatible con la tinica forma de reivindicar
la preservacién y ampliacién de los derechos de-
mocraticos y obreros, que es incondicionalmen-
te. Es decir, sin someterlas a ninguna condicién,

30. Véase Guerrero, Diego (2006); «La explotacion (Trabajo y explotacién en Espafia, 1954- 2011)», El Viejo

Topo, Barcelona, pags. 64-65.




ya que su condicionamiento supone de facto,
inevitablemente, su desnaturalizacién y final-
mente su abandono.

No es casualidad, ciertamente, el papel al
respecto (sic) la UE y el euro, que muestra su
Ginica cara posible: instrumento para el disci-
plinamiento de politicas incompatibles con la
aspiracién de los pueblos de Europa, que es la
mencionada preservacién y ampliacién de sus
derechos para garantizar unas condiciones de
vida acordes con las posibilidades materiales
disponibles en la actualidad.

Si en la ecuacién metemos la palabra capi-
talismo, estamos metiendo la rentabilidad y,
por tanto, las exigencias de la rentabilidad hoy.
En consecuencia, cualquier otra cuestién que
queramos meter en la ecuacién ha de ser com-
patible con dichas exigencias. Y hoy, a la luz del
analisis que integra la fundamentacion tedrica
acerca de las contradicciones crecientes del ca-
pitalismo y su contrastacion empirica, podemos
afirmar que los derechos, en dltima instancia no
caben en la ecuacién.

Valga un ejemplo: hace menos de veinte
afios, el capital a través de la OCDE sugerfa que
el ajuste se aplicara con «sutileza», para hacerlo
pasar mds facilmente:

Si se disminuyen los gastos de funciona-
miento, es necesario velar para no disminuir
la cantidad de servicio, aunque la calidad baje.
Se pueden reducir, por ejemplo, los créditos
de funcionamiento a los colegios o a las uni-
versidades, pero serfa peligroso restringir el
nimero de estudiantes. Las familias reaccio-

Ni unidn ni europea

nardn violentamente ante un rechazo a ma-
tricular a sus hijos, pero no a un descenso
gradual de la calidad de la ensefianza y la
escuela puede obtener gradualmente y pun-
tualmente una contribucién de las familias, o
suprimir alguna actividad. Esto se hace poco
a poco, en una escuela pero no en el centro de
al lado, de tal modo que se evite un descon-
tento general de la poblacién. La importancia
politica de estas medidas no significa que sean
las mas racionales o las mas justas (...) Pero la
clasificacién de las medidas de estabilizacion
en funcién del riesgo politico no se rige ni por
la eficiencia, ni por la justicia; resulta de las re-
laciones de fuerza entre los grupos de interés

afectados por el ajuste y un gobierno en una
posicién débil (Morrisson, 1996: 30y 31).

Sin embargo, actualmente ya no pueden
ni siquiera mantener esa «sutileza», como se
revela en el caso espafiol, donde en los tltimos
tres afos decenas de miles de estudiantes han
sido expulsados de la universidad en la que ya
estaban estudiando.?!

;Qué hacer ante ello? La dnica salida que
puede abrirse digna de tal nombre pasa, inelu-
diblemente, por la organizacién unitaria mas
amplia entre todos aquellos que, en la princi-
palisima divisién social de la que se deriva la
base sobre la que se asienta la reproduccion de
la sociedad actual, compartimos lugar: la clase
trabajadora. Sélo la clase trabajadora organi-
zada politicamente como tal y, por tanto, con
absoluta independencia de la clase capitalista y
todas sus instituciones, estd en condiciones de
abrir la salida imprescindible.

31. Segdn las estadisticas del Ministerio de Educaci6n, Cultura y Deporte, las universidades publicas

espafiolas han perdido 45.241 alumnos en el curso 20

13-2014 respecto al curso 2011-2012. Aundque no todos

los casos obedezcan a causas econémicas, de cualquier modo la suma de los aumentos de las tasas, la reduccion
de becas y el contexto general de desempleo, subempleo 'y reducciones salariales, permite afirmar que si es asf

en la mayor parte de los casos.
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