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A1 referirnos a la naturaleza juridica de un delito, hacemos alusi6lr
al importante tema dogmatico del bien o interes que jurfdicamente se
trata de proteger : el bien o interes individual o social que pot el Or-
denamiento penal es considerado comp merecedor de tutela directa
e inmediata contra todo acto de ataque antijuridico .

La lesi6n o puesta en peligro tfpicas del bien juridico o interes=
protegido pot la norma penal se consideran como el centro del propio
delito, y se configuran como el punto de arranque fundamental para.
la construcci6n de la teorfa general del delito y de los tipos penales (1) .

La trascendencia de esta tematica ha dado lugar a que la doctrinax
mas cualificada se haya pronunciado monograficamente al respecto, in--
tentando clarificar las posibles contradicciones que en el plano cientifi--
co de la dogmatica juridico penal se ofrecen (2), sobre todo en las
hip6tesis en que bienes julidicos iguales o de tango similar se hallan
contemplados en la descripci6n legal de diferentes tipos delictivos (3) .-

(1) Coso DEI. RosAL, Manuel/VIvEs ANT6N, Tomas, Derecho penal, .
Parte general, vol . II, Universidad de Valencia, 1981, pp . 92 ss . ; Ro-
DRfGUEZ MOURUrao, Gonzalo, Derecho penal, Parte general, Editorial'
Civitas, Madrid, 1978, pp . 276 ss.

(2) POLAINo NAVARRETE, Miguel, El bien juridico en el Derecho penal'
espanol, "Angles de la Univprsidad Hispalense", Serie : Derecho, ntim. 19,.
Publicaciones de la Universidad de Sevilla, 1974, pp . 31 ss .

(3) POLAINo NAVARRETE, Miguel, o.u.c ., pp . 316 ss .
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Ahora bien, el postulado del bien juridico protegido ha de ponerse
-en intima conexion con el principio de legalidad, ya que este principie
de legalidad de los delitos y de ]as penas sirve de base de sustentacion
a toda valoraci6n juridico penal de la lesividad social . No se puede
lesionar un bien juridico que no este ponderado como tal en los limites
incriminadores de una disposicion legal (4) .

II

En el titulo X del Codigo de Justicia Militar, que trata de los de-
7itos contra la disciplina se encuentran regulados, en el articulo 334,
incluido dentro de la seccion primera del capitulo II, el abuso de
autoridad y el use indebido de atribuciones .

La ubicacion sistematica de este tipo legal suscita directamente el
problema de la configuracion de la disciphna como bien juridico prote-
gido en el mismo . Es obvio que no debemos conformarnos con estimar
que la disciplina constituye el objeto tutelado por el C6digo en este
capitulo, sino que hemos de adentrarnos en su estudio para, sobre
esta base, proceder a una adecuada calificacion de la conducta descrita
en la ley penal, del autor y de las restantes cuestiones determinantes
del comportamiento delictivo.

Las consideraciones acerca de la discipline ban transcurrido acordes
con el desenvolvimiento de las epocas y con la sucesion de los cambios
producidos en la Historia, y es asf como en un principio, desde las
disposiciones justinianeas hasta las Ordenanzas de Alejandro de Far-
nesio, la discipline era estimada como <<un estado determinado del nivel
de instrucci6n v formation de los cuetpos para el cumplimiento de la
funcion armada>, y algo despues, ya en la Edad Moderna, es concebida
como <mn conjunto de poderes que se atribuyen al general en jefe
para hater posible el gobernamiento de los ejetcitos>> ( .5) .

En 1789 tiene lugar uno de los hitos historicos mas importantes y
fundamentales para la historia de la Humanidad: la Revolution Fran-
-cesa. Tras ella comienzan a aparecer los ejercitos de contingente obliga-
torio, v a identificarse la discipline como <<un determinado estado
aceptable de la cohesion moral y del entusiasmo de las tropes, sufi-
.ciente para su eficacia operativa>> (6).

En nuestra doctrine, el concepto de discipline que nos ofrecen los
-autores decirnon6nicos se asienta sobre criterios predominantemente
sertimentales y eticos, mas que tecnicos y propios . Valga para ilusttar
.el sentido de tal afirmacion el concepto de discipline que nos ofrece
Villamartin (7) : «Virtud que en si sole circunscribe a todas las otras,
-que es el complemento de todas ellas y la manifestation visible y

(4) Cfr . Coso DEL RosAL, Manuel/VivEs ANTON, Tomes, o.u .e., p. 93 .
(5) LOPEz HENARES, Vicente, Problemas juridieo-politicos del poder

inilitar, en "REDM", nfim . 31-32, Madrid, enero-diciembre, 1976, p . 46 .
(6) Cfr. LbpEz HENARES, Vicente, Lux .
(7) VILLAMARTIN, Francisco, Obras selectas, Madrid, 1833, pp. 54 ss .
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constante en todos los actos de la buena educacion militar de las tro-
pas» ; « . . . por consiguiente, velando y comentando esta -la discipli-
na-, se asegura el imperio de todas las demas» (8) .

Mayor sentido tecnico ofrece la definicion de Pou y Ribas (9),
con la que coincide en to fundamental Alarcon y Roldan (10), al en-
tender que «la disciplina en el ejercito es el resultado de la armonia
entre los derechos y deberes que corresponden a los superiores e in-
feriores entre si . Tanto se quebranta por la insubordinacion del inferior
como por la extralimitacion del supetior» .

Estas basicas nociones doctrinales van a cambiar con la II Guerra
Mundial al pasarse a considerar a la discipline como forma institucio-
nalizada de normas especificas de comportamiento que tutelan los de-
rechos y deberes de cada miembro del ejercito segiin su rango y res-
ponsabilidad (11) .

Como no podia ser menos en un contexto de valoracion juridico-
comparada, la mas reciente doctrine espanola se va a hacer eco del
cambio indicado . De este modo se configu.ra, por ejemplo, la aporta-
cion de De Querol y De Duran (12), cuando hace referencia al relaja-
mienro de lx ley de jerarqufas y a la consiguiente lesi6n de la discipline ;
en esta misma linea, Rodriguez Devesa se adentra en el estudio de la
discipline, manifestando que <<es un termino multfvoco, que to mismo
se puede referir al conjunto de los . deberes que impone al militar su
permanencia en el servicio, como al orden y a la regularidad aue
presiden ]as funciones militares>> ; « . . . a ella -la discipline- pertenece
siempre la relacion de subordinacion que media entre los componentes
de una fuerza armada regular . . .i> ; « . . . el Codigo de justicia Militar
se asienta sobre un concepto exacto de los limites de subordinacion
jerarquica y por ello sobre la disciplina» (13) .

Tambien hemos de mencionar, dentro de la doctrine espanola, la
position asumida por Hernandez Corral, quien no se aparta de las lineas
fundamentales ya advertidas en los planteamientos de otros autores,
aunque su tratamiento de <da relation de desigualdad que a su vez
entrana la notion de igualdad, siguiendo un curso vertical por sucesiva
desconcentraci6n de la autoridad en el inmediato escalon inferior» (14)
permite derivsr el entendimiento de que, mas que introducir una nueva
vertiente d-- conocimiento de la discipline, introduce complejidad a

(8) VILLAMARTIN, Francisco, Lux.
(9) PGu Y RIBAS, Nicasio, Codigo de Justieia Militar vigente, ano-

tado y concordado, Madrid, Reus, 1927, pp . 277 s .
(10) ALARc6N Y ROLD", Fernando, Codigo de Justicia Militar vi-

gente, anotado, concordado con jurisprudencia y legislacidn y formula-
rios, Reus, Madrid, 1940, pp. 306-379.

(11) Cfr. L6PEz HENARES, Vicente, Problemas . . ., pp. 46 s.
(12) DE QUEROL Y DE DuRAN, Fernando, Principios de Derecho mi-

.litar, con arreglo al Codigo de Justicia Militar de 17 de junio de 1945,
tomo II, pp . 458 ss ., Ed . Naval, Madrid, sin fecha .

(13) RODRiGuEz DEVESA, Jose Maria, Extralimitaciones en el ejerei-
cio del mando, en "NE'J Seix", tomo IX, Barcelona, 1958, pp. 396 ss .

(14) HERNANDEZ CORRAL, Antonio, Abuso de autoridad, trabajo ine-
Zito, Madrid, sin fecha.
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un tema que cper se>> ya la tiene . De cualqtiier modo, to que esta
claro en la generalidad de los autores es la funci6n «rel_aci6n jerarqui-
ca-disciplina», siendo esta la nota comun a todos los estudios y trabajos
relativos al bien juridico tutelado en el delito que nos ocupa (15) .

Especial atenci6n merece a este respecto la consideraci6n de la
singular estima del bien juridico protegido en el delito de abuso de
autoridad sustentada pot Polaino Navarrete, en concordancia siste-
matica con la linea doctrinal manifestada sobre esta problematica esen-
cial de la teoria del delito en otros trabajos monograficos acerca de la
antijuticidad penal (16) .

En efecto, entendemos que la noci6n aludida constituye una con-
figuraci6n innovadora en el orden dogmatico de la Ciencia penal, en
cuanto rompe, pot asi decir, los canones convencionales en torno a la
determinacio'n del contenido material de injusto inherente a la na-
turaleza juridica del delito de abuso de autoridad. Segun este autor,
el bien juridico protegido en el abuso de autoridad es integrado pot la
noci6n juridico-penal de la funci6n publica, que resulta conculcada pot
el comportamiento del funcionario titular de la misma que se extrali-
mita ilegalmente del ambito legitimo de competencias que la Constitu-
ci6n y la legislaci6n ordinaria le confieren, en cuanto detentador propio
de la funci6n publica jerarquicamente asignada a las Fuerzas Arma-
das (17).

Este bien juridico de indole espiritual, conforme a los terminos en
que ha sido delimitado, representa una ptoyecci6n de la seguridad
interior del Estado, en la medida en que constituye una cualidad de
las fuerzas armadas legalmente determinada como consustancial al
<<status>> militar : sin funci6n pdblica de jerarquia y disciplina no hay
ejercito, pero sin respetd a la seguridad juridica inherente al correcto
ejercicio de la funci6n pdblica, no hay derecho (18) .

La aludida noci6n tecnica debe set tenida en cuenta, a nuestro
juicio, especialmente a los efectos estimativos de una nueva linea de
configuraci6n doctrinal, mas general y menos corporativa, del Derecho
penal militar, en base a los nuevos principios que la Constituci6n es-
paiiola de 1978 ha desplegado para las diferentes instituciones del
Estado y que, pot to que a las fuerzas armadas respects, se han visto
recogidas en la Ley organica 9/1980, de reforma del C6digo de Jus-
ticia Militar (19) .

Pot to demas, y como ya hemos visto, la doctrina se muestra -con
las salvedades cientificas indicadas- practicamente uniforme en el
tratamiento sustancial del tema, reduciendose en su virtud los puntos

(15) HERNANDEZ CORRAL, Antonio, d.ux.
(16) POLAINo NAVARRETE, Miguel, Explicaciones de catedra, Faeul-

tad de Derecho, Universidad de Sevilla, 1981 .
(1'I) POLAINo NAVARRETE, Miguel, 1 .26x .
(18) POLAINO NAVARRETE, Miguel, 1.26x .
(19) Vid, a este respecto, VALENCIANo ALMOYNA, Jesus, La reformer

del Cadigo de Justicia Militar, Comentarios a la Ley Organica 9/1980,
Madrid . 1980.
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de controversia apreciables s61o en cuestiones de detalle, que pot to
demas no afectan al substrato fundamental del concepto juridico ob-
jeto de consideraci6n .

III

La disciplina militar, que representa una parte esencial del estatuto
profesional del miembro de la.s fuerzas armadas, es considerada boy
<<cuesti6n cruciab> dentro del ordenamiento castrense (20) . Asi se
estim6 en el I Congreso de la Sociedad Internacional de Derecho Pe-
nal Militar y Derecho de la Guerra, que en Bruselas (1959) se ocup6
de los limites entre la acci6n penal y la acci6n disciplinaria (21), to
que mas tarde se reiteraria en el III Congreso (Estrasburgo, 1964), al
tratarse de las garantias de los derechos individuales en la correcci6n
disciplinaria (22) y la sanci6n militar. Y, m6as recientemente, en el
VII Congreso (San Remo, 1976), en el que fueron considerados los
derechos del hombre en las fuerzas armadas (23) .

De otra parte, incluso el propio Tribunal Europeo de Derechos
flumanos (24) ha puesto de manifiesto el valor necesario y material
de la disciplina militar, en su importante Sentencia de 8 de junio de
1976 .

A nivel nacional espanol, esta general importancia unanimemente
reconocida ha sido en fecha reciente puesta de relieve pot S. M. el
Rey D. Juan Carlos I, el dia 6 de enero de 1979, con motivo de la
Pascua Militar .

Del discurso del Rey, a los efectos aqui sometidos a examen, nos
permitimos resaltar los siguientes pronunciamientos : <<La fe en el
mando es una de las bases fundamentales de la disciplina, indispensa-
ble en la vida militar» . <<Un militar, un ej6rcito que ha perdido la dis-
ciplina no puede salvarse . Ya no es un militar, ya no es un ejercito ;
el espectaculo de una indisciplina es francamente . . . bochornoso . Pot
ello, la disciplina, coordinada con la fe, ha de set ciega y consciente
a la vez, y debe obedecerse con el conocimiento de que precisamente
en esa obediencia, aunque encierre sacrificios y suscite dudas, esta la
esencia de la militia y la eficacia de las fuerzas armadas. Menguada
la disciplina sera la que para mantenerse exija explicaciones o permita

(20) L6PEz HENARES, Vicente, Problemas . . ., p . 47 .
(21) Vid., a este respecto, Action penale et action disciplinaire, Re-

cueils de la Societ6 Internationale de Droit penal militaire et de Droit pe-
nal de la guerre . Strasbourg, 1960 .

(22) Vid. Les garanties des droits individuels dans la repressions
disciplinaire et penale militaire, Recueils de la Societe Internationale de
Droit penal militaire et de Droit penal de la guerre, Strasbourg, 1965 .

(23) Vid. MILIAN GARRIDO, Antonio, El VII Congreso de la Socie-
dad International de Derecho penal militar y de Derecho de la guerra,
Los derechos del hombre en las Fuerzas Armadas, en "ADPCP", tomo
XXIX, fast. II, Madrid, 1976, pp . 459. ss .

(24) Sentencia del Tribunal International de Derechos del Hombre
de 8 de junio de 1976, en "REDM", num. 31-32, p . 49 .
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objeciones basadas en conocimientos fragmentatios, en apreciaciones
subjetivas, o en personales interpretaciones» . <<En la disciplina, que
nos obliga a todos por igual, se fundamenta la cohesion de los es-
fuerzos individuales y la eficacia de las acciones colectivas . Por eso,
el babito de la disciplina requiere esa actitud de obediencia al que
manda, de acatamiento a la ley y de adhesion personal a unos valores
superiores» (25) .

Especialmente significativas resultan en estas contundentes ase-
veraciores las referencias a las bases de la disciplina militar, y a las
consecuencias que se derivarian si aquella no existiese . Sobte todo,
singular trascendencia asume la menci6n de los ineludibles deberes de
acatamiento a la ley y de adhesion personal a unos valores superiores,
ya que aquf pudiera estribar una diferencia basica -no resaltada
empero por la mayoria de los autores- de la disciplina como valor
basico informador del Ordenamiento penal militar, y de la disciplina
como norma de comportamiento interno de las tropas .

IV

La ausencia de una doble acepcion de la disciplina, que entre no-
sotros se advierte, en cambio no se manifiesta en la doctrina juridico-
penal-militar italiana, en cuyo ambito la mayorfa de los autores que
realizan estudios sobre el tema tratan fundamentalmente de ptecisar
cuando hay infraccion disciplinaria y cuando se incurre en ilicito penal .

Ha de dejarse constancia de que el Derecho penal italiano efectua
un tratamiento distinto del abuso de autoridad con respecto al sistema
juridico asumido por nuestro Ordenamiento positivo espanol, en tanto
que en el momento en que se realice la action con violencia, amenaza,
injuria . . ., queda la misma subsumida en el ilicito penal con indepen-
dencia de los resultados que ocasione, y en cambio cuando aquella no
se realice de ninguna de estas especificas fotmas, la conducta ha de
sancionarse en via disciplinaria .

Un estudio complejo y sistematico de los delitos contra la disciplina
es llevado a cabo por Rodolfo Venditti (26), quien destaca la interna
cohesion del potential belico como bien juridico protegido en esta
categorfa dogmatica, de la que deslinda la integrada por los delitos
contra el servicio, en la que se agrupan conductas que bien comportan
la cmisi6n del servicio debido bien suponen en si una actuation con-
traria a dicho servicio, pero afectandose en todo caso directamente a
la eficacia de las fuerzas armadas (27) .

Resalta asimismo Venditti el concepto amplio de disciplina que
asume la legislation italiana, en tanto que se extiende, por una parte,

(25) Discurso de S. M . el Rey D. Juan Carlos 1, con motivo de la
Pascua Militar, en "REDM", mim . 37, p . 176 .

(26) VENDETTI, Rodo-fo, I reati contro servizio militare e contro la
discipline militare, 2 ed ., Giuffre, Milano, 1974, pp. 197 ss .

(27) VENDITTI, Rodolfo, l . 26. c.
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a la consideracion global y dinamica de la relacion y, por otra, a la
estima de la obligacion de fidelidad a ]as leyes que obligan a todo mi-
litar (28) .

Por su parte, en un estudio monografico sobre el abuso de autori-
dad, Salverio Malizia (29) entiende que el «bien juridico tutelado en
la norma penal militar es, en via principal, el interes publico al respeto
de la relation jerarquica descendente>>, dado que «e1 principio de je-
rarquia es fundamental en el Ordenamiento militar>> .

Este autor no alude, en rigor, a la disciplina, sino a la relation
jerarquica . Ahora bien, ya se ha explicado como la notion de disciplina
abarca a la notion de relation jerarquica, como aquella consume a esta,
por to que, en ultima instancia, el bien jutidico tutelado se ha de con-
cretar en la propia disciplina apreciada, a traves de la tutela de la
relation jerarquica, como interes coadyuvante en el desvalor de la con-
ducta penalmente sancionada .

A su vez, Giovanni Maralfa (30) efectua un tratamiento del tema
en terminos analogos a los ya expuestos, en el contexto de un estudio
monogrdfico, en el que de modo especifico se contempla el abuso de
autoridad come, infraction disciplinaria y come, ilicito penal, delimi-
tandose el respective, ambito de ambas ilicitudes y considerandose a
la conducta abusiva come, «comprometedora del fundamental interes
del servicio y de la discipline militar>> .

De modo expreso se ban pronunciado tambien sobre el tema auto-
res come, Milazzo (31), Genovesi (32) y Veutro (33), en sucesivos
estudios relativos al abuso de autoridad, que en suma no hacep- mas
que corroborar el unanime entendimiento de la doctrine italiana en to
que concierne a la consideration de la naturaleza juridica de este delito
en el Codigo Penal Militar de Paz italiano, aqui aludido en su aspecto
de confrontation cientifica con el sistema de nuestro Ordenamiento
punitivo espanol.

V

Aunque no constituya una referencia concrete al tipo de abuso de
autoridad, nos ha parecido conveniente introducir en el examen de la
naturaleza juridica del mismo la determination del concepto de inte-

(28) Vid. MILLe1N GARRIDO, Antonio, Reeension eritica a la obra eita-
da de Venditti, en "REDM", num. 35, Madrid, 1978, p. 179.

(29) MALIZIA, Saverio, Abuse, di autoritd, en "Enciclopedia del Di-
ditto", Vol . I, Giuffre, Milano, 1958, pp . 158 ss .

(30) MARALFA, Giovanni, Cenni sull'obuso d'autoritd come infrazione
disciplinare ed illecito penale, en "Rassegna dell'arma dei carabinieri", 3,
1974, pp. 397 ss .

(31) MmAzzo, Giovanni, Abuse, di autoritd, en "Novissimo Digesto
italiano", vol . I, Utet, Torino, 1957, pp . 92 ss.

(32) GENOVESE, G., Abuso di autorita, en "Digesto italiano", vol . I,
Utet, Torino, pp . 74 s .

(33) VEUTRO, Vittorio, Diritto penale militare, libro Il, abuse, di
autorita, pp . 329 ss., 433 ss .
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res protegido en esta figura legal de delito militar, conforme al plan-
teamiento amplio propuesto pot la teoria social .

Una concepcion social puede imprimir al Detecho un factor funda-
mentalmente imperativista (34) y, por tanto, mostrarse reguladora de
voluntades, en vez de protectora de bienes e intereses . Un sector de la
doctrina cientifica, del que son significativos representantes Ciardi y
Schmidt, ve la esencia del delito militar en la violaci6n de un deber,
y tal planteamiento pudiera acaso fundamentarse en la ideologia juri-
dica y polftica del nacionalismo, segun la cual compete al Derecho penal
reprimir, no tanto los ataques en si apreciados a ciertos bienes ju-
ridicos cuanto las manifestaciones de una voluntad infiel del individuo
frente a los deberes para con el pueblo (35) .

En este marco general se encuadran las concepciones normativas
de la pura desobediencia voluntarista de Schaffstein (36), de Dahm (37)
y de Gallas (38), sustentadas dentro del pretendido dogmatismo de
un Derecho penal de disposicion de animo del autor (39) .

Cobo del Rosal y Vives Ant6n (40) entienden, en el contexto de
una valoracion critica, que este fenomeno puede producirse, tanto en
la forma mas respetuosa de la libertad individual (socialdemocracia
europea), como en las mas radicalizadas y extremistas expresiones ne-
gadoras de aquella (nacionalsocialismo, regimenes comunistas . . .) .

La unilateral consideracion del deber como el bien juridico prote-
gido seria una tercera vertiente a tener en cuenta en el estudio de la
naturaleza juridica de un delito, pero de momento solo hemos de to-
marlo en consideracion en un plano teorico, pot cuanto representa una
concepcion que An se halla en desarrollo, razon por la que no dispo-
nemos de los datos empiricos adecuados para permitir aplicarla a los
tipos delictivos concretos, y pot la que su estimativa resultarfa ambigua
e inexacta .

VI

La jurisprudencia del Consejo Supremo de Justicia Militar sobre
el abuso de autoridad es muy limitada, de modo que nos circunscribi-

(34) Coso DEL RosAL, Manuel, VivEs ANT6N, Tomas, Dereeho penal,
Parte general, vol. 11, Universidad de Valencia, 1981, pp . 93 ss .

(35) RoDRfGUEz DEvEsA, Jos6 Maria, Delito militar, en "NEJ Seix",
t . VI, Barcelona, 1954, pp. 592 ss .

(36) SCHAFFSTEIN, Friedrich, Das Verbreehen eine Rechtsgutsverlet-
zuny?, en "Deutsches Strafrechts", Berlin, 1935, pp . 97 ss .

(37) DAHM, Georg, Gemeinschaft and Strafrecht, Hamburg, 1935,
pp . 5 y SS .

(38) GArLAs, Wilhelm, Das Verbrechen als Pflichtverletzung, Ber-
lin, 1935, passim .

(39) Vid . amplia exposici6n doctrinal y valoraci6n critica propia en
POLAINo NAVARRETE, Miguel, El bier juridico en el Derecho penal es-
paiiol, "Anales de la Universidad Hispalense", Serie : Derecho, n6m . 19,
Publicaciones de la Universidad de Sevilla, 1974, pp. 164 ss.

(40) Cfr. Coso DEr. RoSAL, Manuel, VrvEs ANT6N, Tomas, Dereeho pe-
nal, Parte general, vol . II, Universidad de Valencia, 1981, pp . 94 ss .
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remos a resaltar el contenido de dos significativas Sentencias, en que
de manera taxativa e inequivoca el Tribunal se ha referido a la esencia
de la cuestion aqui suscitada .

La Sentencia de 5 de octubre de 1955 (V Region Militar) aprecia
realizacion de falta grave de abuso de autoridad, conteniendo la siguien-
te argumentation (41) : « . . . si el interesado llevo a cabo, sin que ello
fuera legal, la conduction del vehiculo mas arriba puntualizada, ello
tuvo efectividad en funcion de la orden que previamente habia recibido
de su superior, siendo indudable que, al acatar el encartado la indicada
orden dimanante de persona a la que estaba subordinado jerarquica-
mente, lo,hizo con total pureza de intention, sin que, dada su condi-
cion castrense, se le pasare por la imagination la conveniencia o no de
discriminar si el contenido o la materia de las tantas veces citada
orden se encontraba comprendida o, por el contrario, rebasaba el
campo de atribuciones y facultades del superior ; discrimination la alu-
dida que, por otra parte, no encuadraria adecuadamente dentto de las
especiales caracteristicas de la discipline militar» .

La Sentencia de 3 de octubre de 1973 (Capitania General de Ca-
narias), por su parte, recoge la siguiente calificaci6n del fiscal toga-
do (42) : <<delito de abuso de autoridad, pues resalta e1 caracter militar
del hecho, no solo por razon del lugar en que se cometio, sino por las
relaciones de discipline de soldado a cabo en cuanto al cumplimiento
de una orden . . . » .

En identicos terminos se pronunciaria luego el Consejo Supremo
de Justicia Militar, mostrando conformidad con la opinion expresada
por el fiscal togado en la calificacion de los hechos probados a que se
ha aludido .

La consideration de estos pronunciamientos jurisprudenciales, a
nuestro modo de ver, no hate mas que evidenciar que el Consejo Su-
premo de Justicia Militar entiende a la discipline como el bien jurf-
dico protegido en los tipos de abuso de autoridad, tanto en su mo-
dalidad de delito en sentido estricto como en la de falta grave, pues
en ambas categorfas de infraction apreciadas por cada una de las
sentencias citadas (en la primera se castiga por falta grave de abuso
de autoridad y en la segunda por delito consumado de abuso de auto-
ridad conforme al artfculo 334 del CJM) la discipline es reconocida
como el fundamento y el objeto de afectacion por parte de la conducts,
tipica del sujeto .

No obstante, hay que tenet en cuenta que la falta de la debida
claridad de redaction de estas sentencias, asi como la propia limitation
de la referencia explfcita a la discipline permiten incluso cuestionar
el reconocimiento de la notion de discipline como el bien juridico pro-
tegido por el tipo legal de delito, manifestandose la misma como mero
condicionamiento de cualidad interpersonal que ha dado lugar a que

(41) Setencia de 5 de octubre de 1955, Consejo Supremo de Justicia
Militar.

(42) Sentencia de 3 de octubre de 1973, Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar .
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se concrete la conducta punible por parte del sujeto activo . Por ello,
en todo; caso, serian deseables la mayor concision y contundencia po-
sible en la precisa determinacion de conceptos tan fundamentales en
Derecho penal militar como el de la disciplina .

VII

Del analisis del enunciado normativo del articulo 334 del Codigo
de Justicia Militar cabria deducir el entendimiento de que la accion
descrita afecta tipicamente a mas de un bien jurfdico penalmente pro-
tegido, y a mas de un interes como relacion del sujeto con ese bien (,43) .

Sin perjuicio de este posible condicionamiento inicial, entendemos
que nuestro proposito ha de centrarse en delimitar de modo preciso el
bien juridico que es prioritaria o prevalenternente protegido en el tipo
legal, aun en el caso de que se aceptase el reconocimiento en 6l de la
estructura propia de un delito pluriofensivo que afecta a una diversi-
dad de bienes juridicos.

En este sentido, como bien juridico prevalentemente protegido en
esta norma penal es solo constatable un objeto de tutela punitiva,
aunque la descripcion legal incluya dos distintas conductas que alter-
nativamente puedan dar lugar a la afectacion tfpica de aquel .

De cualquier modo, y aun desde la perspectiva de quienes estimen
una pluriofensividad de diversos bienes juridicos protegidos, creemos
que ha quedado suficientemente puesto de relieve en la exposicion del
desarrollo doctrinal que el bien juridico pteeminentemente titulado es
la disciplina, entendida bien como valor superior informador del Or-
denamiento juridico militar, bien como norma de buena conducts y
buen sentido de las tropas, y dejando aparte la original conception
singularmente propuesta por el profesor Polaino (44) de estimar comp
objeto de tutela la propia categorfa juridico-penal de la funcion publics
de las fuerzas armadas jerarquicamente conferida a los legitimos titu-
lares de la misma por nuestro Ordenamiento positivo, dentro de los
limites fundamentales de la Constitution espanola .

(43) Cfr . POLAINo NAVARRETE, Miguel, El bien juridico . . ., pp . 164 ss .
(44) POLAINo NAVARRETE, Miguel, Explicaciones . . ., Universidad de

Sevilla, 1981 .


