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Todavia no se ha cumplido la prediccion de Jimenez de Asua .
cuando escribia : "La Criminologia acabara matando al Derecho-
penal (1). Pero hay un hecho cierto, y es que este debe tener pre-
sentes los estudios de aquella para determinar sus conceptos juridicos .
y la Criminologia ha de partir de la concepcion juridica para realizar
sus investigaciones . Ambas disciplinas estudian el delito, la primera .
en el campo normativo y la Criminologia en el mundo real del ser
humano . Pertenece el mundo real a to fisico y psiquico ; al campo de :
la riorma los valores y el deber ser (2).

Estamos seguros de que cuando se hagan estudios criminologicos .
en nuestro pais y se consideren tales investigaciones habra que refor--
mar muchos conceptos legales en el campo penal, por to que se im-
pone, ademas, la necesidad de una Criminologia cientifica (3). De
todos modos, aim han de pasar bastantes afios.

Hay que conocer la personalidad del actor para su condena, de--
claracion de inimputabilidad, aplicacion de circunstancias modificativas
de la responsabilidad, condena condicional, etc. (4). No debe ser el
juicio oral una lucha entre defensor y acusador, este pidiendo los casti--
gos mas severos y aquel la absolucion . Todo esto escapa de las exi--
gencias actuales . Es un sistema arcaico y anticuado (5).

Son los criminologos quienes han de descubrir al legislador la rea--
lidad de las conductas criminales para que elabore sus normas y al
juez los hechos que concurran en cada caso concreto para que dicte

(1) Manual de Derecho petal, 1, Madrid, 1933, pig. 331 .
(2) SEELIG, Crinzinologia., trad . de Rodriguez Devesa, pig. 4, Madrid, 1958..
(3) RENE RESTEN, Caracterologia del Criminal, Barcelona, 1963, pig . 11 y ss .
(4) En el II Congreso Internacional de Criminologia, celebrado en Paris

-septiembre de 1950-, se aboga por la importancia que se debe conceder al
autor y las circunstancias que le llevaron a delinquir .

(5) GRAVEN, J., Introduction. juridica al problema del exanten medico-psi-
cologico y social de los delincasentes, trail . de Nufiez Barbero, en ANUARio DE:
DERECxo PENAL, 1966, pig. 362.



70 Alfonso Serrano G6mez

la sentencia. En el proceso hay unos hechos y unos delincuentes, no
s61o un hecho y una pena .

Es la Criminologia quien debe marcar la reforma de los conceptos
penales hoy anticuados, asi como los procedimientos para la prevenci6n
del delito y rehabilitaci6n del delincuente .

Debe el juez conocer las circunstancias biol6gicas, psicoldgicas y
sociales que concurran en cada caso concreto, antes de juzgar (6).

Se hace necesario en Espana ei estudio de materias criminologicas,
tanto para asesorar al juez en el proceso-a quienes apenas se les
exige algo de estos conocimientos-como al legislador . Debe este te-
ner presente, en el campo penal, las causas y condiciones del delito y
delincuente, asi como la situaci6ri general de la criminalidad, antes de
dictar sits normas en cada caso concreto .

Pasamos seguidamente a ver la situaci6n criminol6gica en Espana
ante la reforma del Cddigo penal, por Ley 3/1967, de 8 de abril, con-
cretamente en to referente a la inclusi6n en dicho texto legal del capi-
tulo II bis -Libro II, tit. XIII-, bajo la rubrica : "Del robo y hurto
de use de vehiculos de motor", que consta de un solo articulo, el
516 bis.

En el momento de iniciarse la reforma no disponia el legislador de
ningun estudio criminol6gico -pues nada se habia hecho-, por to que
se encontraba ante el dilema de dictar una disposicidn legal descono-
ciendo por completo la realidad criminal espanola . Esto podia dar sugar
a resultados mas o menos satisfactorios, a veces dependientes del puro
azar e imprevisibles.

Pretendemos realizar un estudio del articulo 516 his en su valor
criminoldgico . En principio expondremos la situaci6n real, haciendo,
finalmente, tin comentario al citado articulo .

II

La sustracci6n de vehiculos de motor es un problema internacio-
nal del que no ha escapado ningun pais . Si en algunos viene siendo
problema grave desde hace anos, en Espana comienza a tener impor-
tancia en los cinco o seis ultimos anos . Esa preocupacion se refleja
en la circular de la Fiscalia del Tribunal Supremo de 23 de abril del
ano 1965, culminando con la reforma del C6digo penal dos anos mas
tarde.

Han faltado en nuestro pais trabajos, tanto de tipo general como
estadisticos, to que ha motivado errores en cuanto a la apreciaci6n de
la realidad . Decian los tecnicos de la Interpol, hace cuatro anos, que el

(6) En el X11 Congreso Penal y Penitenciario de La Haya, celebrado en
1950, se pide un informe, no s61o de las circunstancias del crimen, sino tambien
de las relativas a la constituci6n, personalidad, caracter y antecedentes sociales
y culturales del delincuente, a fin de que el juez pueda tomar una decisi6n razo-
nada.
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robo de vehiculos en Espafia -no constituia un problema grave . como
en otras naciones, ya que-con un parque de medio millon de automo=
wiles s61o se sustraian 600, de los que se recuperaban 400 (7)-. Esto
distaba mucho de la situacion real, precisamente por esa falta . de irr-
vestigaci6n (8). -

La situaci6n actual es grave. Lo deciamos a raiz de la reforma del
Codigo, a- la vez que indicabamos no haberse encontrado soluci6n --de
todas formas nunca se pens6 en el . aumento tan rapido de las sustrac-
-ciones-. Predeciamos para el ano 1967 un aumento en las sustrac-
,ciones algo superior al 30 por 100, en relaci6n con el ano anterior ; se
supero tal previsi6n, 'llegando al 34,5 por 100. Por otra parte, la intro-
,duccion del articulo 516 bis; pese a la gravedad de sus sanciones, no
iba a resolver la situacion en cuanto al volumen de las sustrac-
ciones (9).

La Interpol, en todas sus Asambleas, dedica especial interes al pro-
blema, que se refleja en el aumento de las estadisticas presentadas ;
se consideran los medios de prevencibn y represi6n, buscando posibles
soluciones (10) . La celebrada en 1962, en Madrid, siguio la t6nica
general. El Reino Unido fue afectado en- 31 .603 sustracciones -segun
,estadisticas del ano anterior- ; en situaci6n similar se encontraba
Francia, y algo menos afectada, Italia (11) .

En donde mas se.ha agravado la situacion ha sido en la . delincuen-
,cia juvenil, siendo el aumento en los j6venes .muy superior en propor-
cion a los adultos (12) .

LA SITU.ACION ENT ESPARA

(Sustracciones)

A n o Coches Mows Camiones Autocares T o t a l

1966 . . . . . . 4.934 10.710 49 3 15.745
1967. . . . . . 9.506 11 .592 72 5 21 .175
1968. . . . . . 13.240 10.911 57 4 24.212

La zonas mas afectadas en nuestro pais son todas aquellas bafiadas
,por los mares, principalmente las mediterraneas . En el interior hay

(7) SABATER Toils, A., Los jovenes .delincueates_Barcelona, 1967, pig. 126 .
(8) En Ins ultimos seis meses del afio 196 la sustracci6n de vehiculos en

Espafia fue de 6.732, con una recuperaci6n nominal de 5.389 (lo real es mucho
mayor, alrededor del 97 por 100) .

(9) SERRANo G6msz, A ., El hurto de ieso y to reformer del Codigo penal, en
"'Revista de Policia Espai3ola", julio-agosto, 1967. .

(10) "Revista Internacional de 'P61icia Criminal", diciembre, 1967 .
(11) . "Revista Internacional de Policia Criminal", diciembre, 1962 .
(12) En el departamento del Sena (Francia), en 1961, de Ins 2.427 menores

rletenidos por infracciones contra la propiedad, 1 .424 (58,7 por 100)) habian sus-
traido vehiculo de motor . Vols et voleiirs de vehicules d moteur . "Centre de For-
mation et de Recherche de L'Education Surveillee"- . Vaucresson, 1965, pig . 25 .
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que destacar tambien Madrid, Sevilla, Zaragoza, Navarra y Valladolid-
Aunque coinciden con los distritos universitarios, no quiere esto de-
cir que sean los estudiantes los principales autores. No obstante, en el
elemento estudiantil se encuentran bastantes autores, aunque bachille-
res ; dificilmente aparecen los universitarios .

El aumento general que se aprecia en los tres ultimos anos se
refleja en todas las provincial espanolas. Mientras en el ano sesenta
y seis hubo provincial con casi ninguna sustracci6n -Cuenca no tuvo
,ninguna-, en el ano sesenta y ocho todas fueron afectadas, y, a ex-
cepci6n de Teruel, que solamente tuvo cinco -una moto y cuatro co-
ches-, las demas provincias sobrepasaron las diez . En 1968, catorce
provincial no llegaron a las cincuenta sustracciones, mientras que en
ano anterior to fueron veinte .

El aumento de 1967 en relaci6n con el ano anterior fue del 34,5
por 100, y en 1968 del 53,8 por 100. Estos porcentajes nos reflejan
la gravedad de la situaci6n, que sin duda alguna seguira aumentando .
De no cambiar la situaci6n, mediante la adopcion de medidas adecua-
das, dentro de una par de anos se habra llegado a nn aumento del
100 por 100 en relaci6n al ano sesenta y seis .

Ya hemos senalado que las zonas costeras y algunas interiores son
las mas afectadas. Dentro de aquellas, las visitadas por el turisnio,
quienes en no pocas ocasiones son victimas, aunque tambien se dan
los autores entre extranjeros .

VEHICULOS SUSTRAIDOS

Provincia

COCHES

Anos

MOTOCICLETAS

Aiios

TOTAL

Anos

---
1966 1967
------

1968
---

1966
---

1967
---

1968
--

1966
--

1967
---

1968

Madrid . . . . . . 1 .688 2.993 4.484 2.886 2.944
-

2.937
-

4.574 5 .937
-

7.421
Barcelona . . . 1 .714 2.928 3.733 2.275 2.404 1 .890 3.989 5.332 5 .623
Vizcaya . . . . . . 345 712 876 605 694 512 950 1 .406 1 .388
Valencia . . . . . . 171 459 699 534 682 641 705 1 .141 1 .340
Sevilla . . . . . . . . 112 304 546 655 870 769 767 1 .174 1 .313
Zaragoza . . . . . 100 266 237 475 371 384 575 637 621
Malaga . . . . . . . 63 151 260 416 351 364 ' 479 402 624
Alicante . . . . . . 74 112 219 206 268 318 280 380 537

Se observa que para algunos tipos de vehiculos, autom6viles, ge-
neralmente, el aumento es considerable en varias provincial, que a
veces supone el doble en relaci6n con el ano anterior . Sin embargo,
las motocicletas sustraidas no aumentan tan . rapidamente, ocurriendo
en muchos casos to inverso, tienden a disminuir.
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De todas formas, como sucede en la delincuencia en general, no,
es Espana de los paises mas efectados, sino todo to contrario (13) .

CONSIDERACIONES GENERALES EN RELACION
AL AUTOR

1 . Consideration previa

La situation general, sin ninguna perspectiva favorable, debe preo-
cupar por ]as razones siguientes :

a) Alarmante aumento de ]as sustracciones.
b) Aumento del -numero de autores.
c) Ser el problema principalmente de delincuencia juvenil.
d) Suporie un riesgo para la circulation en general. Los autores:

no saben conducir bien, tienen gran osadia y no en pocas ocasiones,
provocan accidentes .

e) Agravaci6n del tipo de vehiculo sustraido. Mientras en 1966,.
por cada coche se sustrajeron dos motocicletas, en el ano actual es.
bastante superior el numero de coches afectados, tonica que se acen--
tuara cada vez mas.

f) Y to que es mas grave de todo, el delincuente comun comien--
za a utilizar el vehiculo sustraido para la comision de otros delitos. De
esta forma, sus hechos quedaran impunes muchas mas veces. Se van.
incorporando a esta forma delictiva machos delincuentes contra la .
propiedad (ladrones de comercios, joyerias, bancos, ete.) .

2. El antor era si

Al ser cada dia mayor el numero de autores, necesariamente han
de aumentar las sustracciones y, normalmente, tambien el numero de
los que son detenidos. Recogemos seguidamente la situaci6n real en:
Espana :

A n o Detenidos Identificados T o t a l

1966 . . . . . . . . . . . . 1 .421 147 1 .568
1967 . . . . . . . . . . . . 1 .702 244 1 .946
1968 . . . . . . . . . . . . 1 .467 269 1 .736

Vienen a coincidir ]as provincias con mayor n6mero de sustrac-
ciones y mayor numero de detenidos : Madrid, Barcelona, Valencia,
etcetera .

(13) En el ano 1966, en Estados Unidos las sustracciones fueron de 560 .00(,
vehiculos ; 58 .956 en Francia, y 46.528 en Italia . En el mismo ano, fueron en
Paris, 19.385 y en Roma, 7.281 . Francia pas6 de 2.747 sustracciones en 1953, a
35.438 en 1963 .
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Se inicia el autor a edad temprana ; ya se encuentra alguno . a los
once afios, a los doce o trece. Sin embargo, la verdadera importancia
comienza a los catorce, asciende rapidame-nte hasta los diecisiete, vol-
viendo a descender lentamente hasta los diecinueve o veinte. La edad
de los quince a los veinte anos -ambas inclusive- son las mas afec-
tadas, con limite maximo a los diecisiete . Despues de los veinticinco
afios la cifra de autores apenas si tiene importancia.

Se i-nicia el joven con 1_a sustraccion de velomotores y motocicletas
a los catorce o quince afios ; ya a los dieciseis tiene importancia sus ac-
tuaciones en coches, aunque todavia predominan las motos ; es a los
diecinueve o veinte cuando sustraera mas coshes que motos (14) . Jus-
tifica esto, en principio, que el chico no tiene capacidad para llevarse
un coche ; se inicia en vehiculos de dos. ruedas, que puede manejar 6l,
ademas de que es mas facil Ilevarselo . Despues tiene curiosidad por el
coche, pees la moto ya no le satisface y es menos segura .

El 88,5 por 100 de los detenidos tienen menos de veintiseis afios ;
los de dieciseis a veinte -inclusives-, ocupan el 55,3 por 100 del total ;
los menores de dieciseis, el 12,2 por 100 ; los de diecises y diecisiete,
el 24,8 por 100 ; los mayores de veintiun afios llenan el 32,4 por 100,
y los de mas de veinticinco anos solamente el 11,5 por 100. Se aprecia
claramente en estas proporciones que el problema del hurto o' robo
de use de vehiculos de motor es eminentemente --casi exclusivo- un
problema de delincuencia juvenil (15-16).

Se inicia el autor a edad mas temprana en Madrid que en las ca-
pitales de provincia -se exceptua Barcelona, con situaci6n similar
a la de la capital- . En realidad es to mismo que sucede en la delin-
cuencia general.

Prescindiendo de los autores con antecedentes por otros delitos, los
~que sustraen vehiculos de motor suelen tener mejor situaci6n socio-
,economica, pudiendo, por tanto, vivir en cualquier parte de la ciudad,
cosa que no sucede en los demas delincuentes, que suelen residir en
mayor proporcidn en barrios extremos o de nueva creaci&n .

Tambien este tipo de autor tiene mejor profesi6n, siendo las teas
frecuentes todas las relacionadas con la mecanica (mecanico, chapista,
soldador, etc.), precisamente por su mayor contacto con los vehiculos.

(14) Los nifios menores de catorce anos sienten atracci6n por las bicicletas ;
los de catorce a dieciocho prefieren las motocicletas, y los de dieciocho a vein-
tiuno afros, los autom6viles . Esta es la situaci6n de algunos paises industriali-
zados en Europa : "Revista Internacional de Policia Criminal", diciembre, 1968,
-conclusibnes a la XXXVII Asamblea General de Interpol .

(15) .En 1967, en el estudio de 1 .180,autores, la mitad de Madrid y el'resto
de provincial, los resultados fueron : el 81 por 100 to componian menores de
veintiseis ahos ; los menores de veintiuno, el 72,4 por 100 ; los de diecis6is y
-diecisiete, abarcan el 25 por 100, y los menores de dieciseis, el 10,5 por 100.

Del total, 543 tenian menos de diecinueve anos, correspondiendo a Madrid 309
y a provincial 234 .

(16) Tambien en Estados Unidos y Francia los autores son menores de veinte
anos . "Revista Internacional de Policia Criminal". diciembre, 1967, sit.
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3. Causas de la sustraccion de vehiculos

Aunque evolucionan ligeramente ; vamos a sefialar las mas impor-
tantes en la actualidad . Hoy se utiliza con mas frecuencia- que antes
el vehiculo sustraido para la cormsion de otro delito ; a la~, vez que
apenas tiene por finalidad el apropiarse de e1 o de alguna de sus piezas,
enumeramos ]as causas por su importancia

a) Deseo de usar el vehiculo por aquellos que no poseen uno,
pues su situacion economica, edad a otras circunstancias no se to per-
-miten .

b) Necesidad de realizar un . transporte . Sucede a veces que el
autor no tiene intencion de coger ningun vehiculo ; sin embargo, se
le hizo demasiado tarde-en sus juergas-, ya no hay servicios publi-
cos de transporte y el taxi resulta demasiado caro . Se apodera enton-
ces de uno para trasladarse a su domicilio, generalmente un barrio
ertremo. Esto justifica que machos vehiculos aparecen a ]as pocas
horas de haber sido sustraidos, en zonas alejadas del centro de la
-ciudad.

c) El sustraido por dos o mas, para recorrer la ciudad, bares,
-cafeterias, salas de fiesta, o marcharse a otra ciudad cercana, por la no-
che, con igual proposito.

d) Para cometer despues otro delito, robos por to general .
e) Usarle y despues sustraer to que haya de valor en el mismo.

Esto solo en caso de automoviles.
f) Alejarles del lugar donde se tomo, para una vez en lugar se-

guro sustraer to que haya en su interior. Aqui se elige el automovil
que tiene algo de valor dentro, maletas, aparatos transistores o de
radio. etc.

g) Aprender a conducir . Por ser para algunos may cara la obten-
-cion del mismo recurren para aprender a este procedimiento .

h) Aparentar ante sus amigos que es propietario de tin vehiculo
-=e1 o su familia- .

i) Demostrar a los amigos que se sabe conducir.
j) Notoriedad dentro del grupo o en el barrio donde se vive .
k) Por simple acto de gamberrismo. Este apartado y los dos an-

teriores son solamente propios de la delincuencia juvenil .
1) Alejarle para sustraer alguna pieza, para venderla o ponerla

:al propio vehiculo, que la tiene rota o estropeada .
m) Con intencion de haberlo como propio. Muy poco frecuente.

En la actualidad, alrededor del 2 por 100.
n) Deseo de venganza contra alguien. Poco frecuente es tambien

esta finalidad.
o) Deseo de destrozar el vehiculo . Muy dificil que se de, y por

1os motivos del supuesto anterior .
Del estudio de 100 autores, detenidos por sustraccion de algun

vehiculo, obtenemos los siguientes resultados
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Para usarle .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Para realizar un transporte . . . . . . . . . . . .
Usarle y sustraer objetos del interior . . .
Cometer otros delitos (robo, hurto) . . . . . .
Aprender a eanducir . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Sustraer alguna pieza (ruedas) . . . . . . . . .
Haberlo como propio . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Otras causas . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

43 casos
15
11 "
10 "

3 "

11 " (17)

Dentro de los delincuentes juveniles que, corno vimos, -son una.
inmensa mayoria, cabe sefialar : tienen gran apatia social, sin . respeto-
a la sociedad, nada les preocupa, descuidan su porvenir, les gusta que
les critiquen, estan convencidos de que la sociedad no les entiende
--que esta equivocada-. Los jueces les persiguen injustamente . Son
victimas de las instituciones tradicionales, que deberian ser reforma-
das conforme a criterios que ellos establecerian . . .

Pasamos a ver seguidamente el problema que nos parece mas grave-
de todos, cuando el vehiculo sustraido se va a utilizar para trasladarse
al lugar donde se cometera otro delito, facilitandoles ademas la fuga,.
por to que el riesgo para el autor es menor.

Con el vehiculo tiene el autor las siguientes ventajas :
a) Mejor movimiento dentro de la ciudad . Puede it de una parte

a otra con rapidez, buscando el lugar que ofrece mejores condiciones .
para actuar . A veces ya se tiene elegido de antemano .

b) Mayor posibilidad de camuflarse, ya que dentro del coche no,
se sospecha de la finalidad que persiguen . Si a altas horas de la noche
se les ve merodear, se pueden presumir sus intenciones .

c) Facilidad para vigilar alguno mientras los demas operan .
d) Facilidad para alejarse del lugar, Sean sorprendidos o no .
e) Facilidad para llevarse el botin.
f) Facilidad para avisar a los demas de que hay peligro, mediante-

utilizacion del clason o laces.
g) Posibilidad de dar mas de un golpe en la misma noche.
h) Facilidad para alejarse de sus domicilios y regresar a ellos .
I) Posibilidad de trasladarse a otra ciudad cercana, actuar y vol--

ver. De esta forma sus hechos quedaran itnpunes, si no se les sor-
prende, pees al no estar fichados por los agentes de la autoridad no
se sospechara de ellos.

j) Otras veces utilizan el propio automovil para alcanzar, desde
el techo del mismo, los balcones o ventanas de los primeros pisos.

(17) CASSIDY, DONALD, N., Los hurtos de vehiculos autoinoviles en Canada.-
"Revista Internacional de Policia Criminal", mayo, 1963, senala el movil por e1_
que sustrajeron 2.687 vehiculos, que fue :

Desmortar para vender en piezas . . . . . . 90 3,4 por 100
Reventa . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 11 0,4 por 100
Transporte . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 .187 44,2 por 100
Para cometer delito o evadirse . . . . . . . . . 115 4,2 por 100
Otros . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 .184 47,0 por 100
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k) Para realizar una "gira delictiva" . Recorren diversas ciuda-
-des donde van delinquiendo . Cambian de vez en cuando de vehiculo
ante el temor de que se les descubra .

Nos demuestra to anterior que la situacion no afecta solamente
al numero de vehiculos sustraidos, sino alas formas nuevas que apa-
recen. La sustraccion para desguazar y vender luego las piezas apenas
tiene importancia, pues cualquier pieza se encuentra en el mercado
a buen precio y nueva ; nadie se quiere comprometer por pocos be-
neficios (18) .

4. Union entre los autores

Corm en todas ]as formas del delito, el autor se suele unir para la
comision, siendo mas frecuente en los delincuentes jovenes. En prin-
.cipio necesita alguien que sepa manejar el vehiculo, pues de to con-
trario no se to podran llevar .

Siempre hay en el grupo uno que sabe manejar los mandos v el
procedimiento para sustraer, ademas de tener gran- deseo de hacerlo.
Busca o se une a otros que le acompanan. El les ensena, tanto a la
forma de sustraer como a conducir . Se alejan de la ciudad, a un si-
tio seguro, para conducir y no ser detenidos. Asi aprenden los demas,
que terminaran siendo ellos cabeza de otros grupos . Por todo esto
prolifera tanto este tipo de delincuente .

Hay que senalar que los chicos que se llevan un vehiculo con la in-
tencion de usarle nada mas -pero que en ningun caso piensan que-
-darse con 6l-, no piensan que sus actos constituyen ninguna clase
-de delito, ni mucho menos ; solamente quieren darse un paseo.

5. Procedimientos utilizados

Aunque los medios y formas empleados por el autor son multiples,
vamos a senalar los mas frecuentes

a) Elegir el vehiculo, en lugar poco arriesgado, asi como el mo-
,delo preferido. Violentando el cristal de una de las ventanillas, ge-
neralmente el cortavientos, a veces se Are, sin llegar a romperle ; esto
se hace en ultimo extremo.

b) Violentando cerraduras, cuando no se consigue con llave falsa.
En ocasiones se utiliza el primer procedimiento, sin recurrir al se-
gundo ; es, ademas, to normal .

c) Cortar capota en los de techo de lona .
Todo esto tratandose de automoviles ; las motocicletas no ofreceri

tantas dificultades, salvo las que tienen una cadena de seguridad ;
,otras tienen cerradura que bloquea el manillar ; no obstante, salta el
seguro con un fuerte tiron al manillar .

Ya en el interior del coche, se puede poner en funcionamiento

(18) VIQUEixn HixoJosn, A ., La modulidad del robo de vehiculos ea Espana,
,en "Revista Internacional de Policia Criminal", abril, 1967 .
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el motor mediante Ilave falsa u otro medio hoja fina de navaja,
alambre, etc.- cortando los cables de contacto y uniendoles . En .las
motocicletas no hay problema .

Todo to anterior en cuanto no se trate de vehiculos con un seguro
anti-robo eficaz, rarisimos en Espafia.

Hay algunos casos en que el autor encuentra el vehiculo abierto
y aun con las llaves de contacto puestas e incluso el motor encendido.
Se aprovecha que el . propietario abandono el mismo par unos segundos .

Tambien conocemos algunos casos en los que el autor cede el
vehiculo a un amigo o conocido a cambio de alguna cosa o dinero,
poco por to general. Le dice el procedimiento por el que to consiguio
y se compromete a no decir nada en caso de ser detenido . En principio
asi se acuerda, pero si se le detiene, al darse cuenta de que se metio
en un lio, dice la verdad .

6. Utilization

En realidad, son todas las indicadas para la sustraccion ; el autor
suele utilizarlo principalmente para la finalidad por la que cometi6
el delito .

Cuando se pretende solamente usarle, hay quien le tiene rnas o
menos tiempo ; depende de la facilidad para conseguir otro, camu-
flarle, temor a ser descubierto, responsabilidad criminal -hoy por to
estipulado en el articulo 516 bis del Codigo penal- ; muchos le aban-
donan antes de ]as veinticuatro horas de haberle sustraido y cogen
otro, y luego otro, to cual supone mayor numero de delitos cometidos.
En ocasiones, cuando se pretende utilizarle mucho tiempo, se le quitan
los adornos, se le pintan rayas de otro color para disimular, se le
cambia incluso de color o la nuineracidn de la matricula.

7. ' Hora y lugar

Cualquier hora del dia es buena para cometer los hechos, aunque
]as mas frecuentes son las de la noche, y dentro de estas, las mas
avanzadas. Depende del autor ; los chicos j6venes ban de hacerlo
de dia o nada mas caer la tarde, ya que a casa han de it temprano,
pues los padres les controlan ; el adulto y los chicos mayores, o que
se les permite llegar tarde a casa o salir por la noche pueden elegir
la hora que prefieran (19) .

En cuanto al lugar sucede to mismo ; de cualquier parte de la
ciudad pueden desaparecer. De todos modos, es mucho mas frecuente
del centro y barrios mejores, donde hay mayor numero de ellos apar-

(19) En Francia, las sustracciones se efectuan principalmente entre ]as dote
de la noche y tres de la madrugada. En el Reino Unido -Londres-, entre las
veinte y veintitres . En Suiza varia con los cantones, el 77 por 100 de los casos
ocurren de noche. En las grandes ciudades de Yugoslavia se registra el 61 por
100 de las sustracciones, de noche. En "Revista International de Policia Crimi-
nal", diciembre, 1962 .
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cados ; de todas formas, el parque -n16vil no afecta mucho en- e1 nu--
mero de sustracciones ; el autor decidido se to lleva ; la unica dife-
rencia es que a menor numero, mas riesgo corre y menos facilidad-
para elegir . Recordemos que muchos autores, casi la mayoria, viven
en -extrarradios, y unas veces se llevan el vehiculo para trasladarse-
a casa, dejandole cerca, nunca en su propia puerta ; otras, por cometer
sus hechos lejos de sus domicilios -el autor dificilmente delinque
en su barrio, nos referimos al habitual-, necesariamente terminan-
en e1- centro de la ciudad .

Hay algunos casos en que el autor procura dejar el vehiculo cerca.
del lugar de donde se to llevo, a fin de que to recupere su propietario
to antes posible ; otros, incluso les llaman por telefono -localizan la .
filiacion y domicilio por la documentacion o cedula de identificacion .
fiscal-, diciendoles donde esta abandonado .

8. Tipo de vehiculo y mimero

En general se suele utilizar por el autor la misma marca y modelo,.
aunque va evolucionando a otros modelos mAs rapidos y mayores._
En principio, es muy probable que haya comenzado con la sustracci6n
de motocicletas o motociclos . Al hacerse mayor, estas ya no le satis-
facen ; quiere ya un autom6vil. Comienza por los modelos pequenos..
y de facil manejo.

- Hay autores que tienen verdadera obsesion por los coches depor--
tivos que pueden alcanzar grandes velocidades . Hay algun caso en
que los componentes de un griupo sustraen dos o tres de estos e incluso.
hacen competiciones de velocidad entre ellos ; esto supone un ,grave
riesgo para la circulaci6n y normalmente . provocan algun . accidente. .

Veamos los modelos mAs afectados

C O C H E S Numero 'M O T O S Niumero,

Seat 600 y 800 . . . . . . 4.354 Vespa . . . . . . . . . . . . . . . . 3.430
Seat 1500 v 1400 . . .. . . .

J
1 .947 Ciclomotores . . . . . . . . . 3.169

Citroen . . . - . . . : . . . . . . . . 1 .700 Lambretta . . . . . . . . . . . . 1 .364
Seat 850 . . . . . . . . . . . . 1 .545 Bultaco . . . . . . . . . . . . . . . 736
Renault . . . . . . . . . . . . . . . 1 .158 Montesa . . . . . . . . . . . . . . . 731
Simca 1000 . . . . . . . . . . . . 862
Morris . . . . . . . . . . . . . . . 498
Seat Coupe . . . . . . . . . 289

La situacion reflejada no indica que ningun tipo de vehiculo sea .
objeto de mAs sustracciones que otros ; su situaci6n es proporcional.
al -niimero total de los mismos que se encuentran en circulacion . La
marca Seat es la mAs afectada, aunque tambien es la que mAs vehiculos .
tiene dentro del parque nacional .

Pese a todo, ha habido modelos menos afectados, conlo secede :
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con algunos de la Renault, al quedar su direccion bloqueada al no
-utilizarle su propietario. Esto to conocen la mayoria de los autores
y por eso prefieren otros modelos que les ofrecen menos dificultades .

No cabe la menor duda de que si todos los vehiculos tuviesen
un dispositivo anti-robo eficaz, las sustraccianes disminuirian consi-
Aerablemente . De los 24.212 sustraidos en el afio 1968, solamente
321 tenian tal seguro, pero que en algunas ocasiones no to habian
-colocado sus propietarios y en otras no era eficaz . Los mas frecuentes
son ; desconectador de bateria, bloqueo de direccion, cadena al vo-
lante, etc. ; como se vera, de poca eficacia .

Como ya anunciabamos, tanto las proporciones de aumentos para
anos sucesivos y tipo de vehiculos sustraidos (20), aumenta vertigi-
nosamente en los automoviles, mientras en las motocicletas se man-
tiene y tendera a disminuir en un futuro inmediato. Por otra parte,
cada vez se matriculan menos motocicletas, mientras aumenta consi-
derablemente el parque movil de coches ; en la actualidad se vienen
matriculando unos diez coches por cada motocicleta .
A excepcion de Madrid, Barcelona y Vizcaya, donde claramente

-el n6mero de motos sustraidas es inferior al de coches, y alguna otra
provincia -Leen, Lerida, Oviedo, Salamanca, Santander y Valen-
cia-, con diferencias pequefias, en todas las demas las motos sus-
traidas superan claramente a los coshes (21) .

En cuanto al numero de vehiculos sustraidos por el autor, varia.
,Generalmente ha cogido mas de uno antes de ser detenido ; buena
parte de ellos son reincidentes, habiendo algunos con mas de 40 o 50
,en su haber.

9. Fot!ma de combatir al autor. Medidas preventivas

No olvidemos que nos encontramos ante un problema de delin-
.cuencia juvenil ; no son verdaderos delincuentes ; cometen sus hechos
convencidos de que no delinquen ; no dan importancia al usar un
veliiculo ; estan convencidos de que no perjudican o el perjuicio es
mi,nimo ; en la mayor parte de los casos to hacen por falta de control
paterno . . . (nos estamos refiriendo al autor que toma el vehiculo para
iisarle, no al que persigue otros fines) .

La mejor forma de evitar el mal es mediante la colaboracion de
los ciudadanos en general. Se conseguiria -mucho con solo aplicar las
siguientes medidas, muy faciles de llevar a efecto

a) Colocar cerraduras eficaces .
b) Uso de cristales irrompibles .
c) Seguro eficaz anti-robo, que debia poner la propia casa cons-

tructora del vehiculo y colocarlo antes de qtte saliera de fabrica.
d) Todo el que pueda, que utilise garaje.

(20) El Rurto de aeso y la reforma del Codigo penal, sit.
(21) En los resultados de los afios 1966 y 1967, esas diferencias son mayores .
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e) Colaboracion de las compahias de seguros, con bonificacion
en la prima para todos los que colocasen el seguro .

f) Se aconseja ademas
No dejar el vehiculo abierto.
No dejarle en marcha ni con ]as Haves de contacto puestas.
No dejar cosas de valor en su interior, sobre todo. por la . noche.
Para los que no tengan seguro anti-robo y vayan a dejar el vehiculo

aparcado durante largo tiempo o por 1a noche, deben . quitar alguna
pieza fundamental del motor o desconectarla .

Observando todo es+.o, estamos convencidos de que los delitos dis-
rninuirian en mas de un cincuenta por ciento . Sin embargo, al ciu-
dadano le es mas comodo vivir alegremente ,y culpar a las autoridades
y sus agentes de estos delitos, cuando la culpa -en su mayor parte-
es de ellos por no querer colaborar.

Las medidas sefialadas debian ser, algunas por to menos, obliga-
torias, sancionando al que no las cumpliera.

Para evitar los delitos es mucho mas importante la prevencion
--de la que no hay ningun plan en Espafia- que, la represion. La
,condena e ingreso en prision lleva consigo machos reveses y convierte
en delincuentes futuros a algunos que posiblemente nunca hubieran
vuelto a delinquir.

Tenemos otro problema : el de la documentacion de los vehiculos.
Por ser de gran tamafio, el propietario necesariamente la ha de dejar
.en el vehiculo . Supone esto que muchas se las lleva el autor que sus-
trajo el vehiculo, o simplemente objetos de su interior . En el primer
caso, quiza con la intencion de modificarla ; en el segundo, porque al
-estar metida en una cartera, se lleva esta pensando que en su inte-
rior hay algo de valor. Ven despues que no y rompen los papeles,
los hacen desaparecer o los abandonan. Por eso son mochas las que
no aparecen .

Debian tener el tamano de un carnet corriente, que el propietario
podria llevar perfectamente en su cartera-billetero . Esto permitiria
que cuando dejase el vehiculo a tin tercero, la entrega de tal docu-
mentacion to acreditaria ; el que no la llevase presupondria, en prin-
cipio, que habia sustraido el vehiculo.

En 1968 fueron sustraidas 1.409 documentaciones, de ]as que sola-
mente se recuperaron 146 (22) .

Finalmente, es de interes hacer una alusion a ]as matriculas de
los coches espafioles . Pueden ser cambiadas con facilidad, con sim-
plemente quitar unos tornillos y cambiarlos por otros. Pero hay mas
incluso los propios numeros se pueden quitar con facilidad ; el autor
.que quiere cambiar la marticula no tiene necesidad de buscar una
nueva ; le basta con cambiar la posicion de los numeros.

Se debia llevar la matricula en relieve, en la propia carroceria,
o soldada a la misma y may pegada .

(22) En 1966, las sustracciones fueron 1 .501, de la que se recuperaron 158 ;
-en 1967, 1 .629 y recuperadas, 156 .

6
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11-1

ACTUACION EN GRUPO EN LA SUSTRACCION
DE VEHICULOS (*)

Si en la mayor parte de ]as actividades delictivas los autores se~
unen para cometer sus hechos, tampoco £altan en la sustracci6n de
vehiculos a motor.

Aqui nunca se da la banda, sino solamente grupos mas o menos
organizados y de duracion variable, siendo bastante frecuente la uni6n
casi espontanea y ocasional. Su duracion es generalmente breve y no
existe casi nunca un dirigente deflnido .

El problema afecta casi en su totalidad unicamente a la delincuen-
cia juvenil, situaci6n que es similar en todos los paises . Sin embargo,
por ser un tema de primer plano en la actualidad, vamos a considerar
tambien al delincuente adulto .

Nos referiremos a los grupos de Madrid, en sus actuaciones du--
rante los tres 6ltimos anos, asi como al resto de las poblaciones y
provincias espanolas. -

ESTUDIO PARTICULAR DE 119 GRUPOS DE MADRID Y PROVINCIA

El numero de detenidos o identificados fue en 1968 de 524 auto-
res. De estos, unos actuaron solos, mientras que otros to bacian en.
grupo o bien formando una pareja criminal . El resultado es :

Actuaron en grupo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 316
Actuaron solos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 208

TOTAL . . . . . . . . . . . . 524

Se desprende de to anterior que los autozes suelen actuar con nias .
frecuencia unidos a otro u otros qtte solos . La proporci6n es de tres-
a dos. Resultados similares obtuvimos para los dos afios anteriores (23) ._

Menores de dieciscis afos

Actuaron en grupo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 57
Actuaron solos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 22(24)

(*) Las notas comprendidas entre los numeros 23 a 59 estan tomadas del
contenido de nuestros trabajos : Delincuencia luvenil en Espafsa. Estudio crisni-
nologico, cap. 1-6 .", en prensa ; El hurto de use y la refornia del Codigo peal, ..
eit ., y Grupos infantiles, juveniles y jovenes adultos cit al hiirto de uso, en "Re-
vista Instituto de la juventud ", diciembre, 1967

(23) En 1966, la proporci6n era de 342 en grupos, por 238 solos ; en 1967, .
de 324, por 254 .

(24) En ,1966, 50 en gru,po, por 17 solos ; en 1967, 57, por 21 .
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Los de diecises y diecisiete ahos

Actuaron en grupo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 104
Actuaron solos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 34(25)

Los de dieciocho, diecinueve y veinte anos

Actuaron en grupo . . . . . . . . . . . . . . . . . . 101
Actuaron solos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 59(26)

Los comprendidos eutre veintiu.no y veinticinco ahos

Actuaron en grupo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 38
Actuaron solos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 55(27)

Los coinprendidos entre veintiseis y treinta aijos

Actuaron en grupo . . . . . . . . . . . . . . . . . . 10
Actuaron solos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20(28)

Los niayores de treinta aiios

Actuaron en grupo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6
Actuaron solos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 18(29)

Se observa claramente que los jovenes se unen con mas frecuencia.
que los adultos para delinquir. A medida que el autor va teniendo mas
anos realiza sus hechos muchas veces solo . Para los menores de die-
ciseis anos y para estos y los de diecisiete, por cada chico que acttia
solo, casi tres suelen hacerlo en grupo. Disminuye esa proporcion para
los de dieciocho, diecinueve y veinte anos, donde por cada uno que eje-
cuta sus hechos solo, casi dos to hacen en grupo. Esas proporciones
se invierten conforme avanza el autor en edad, para el grupo de eda-
des entre los veintiun y los vei~ritticinco aiios, ya son mas los que actuan
solos que en grupo, y para los mayores de treinta anos, por cada uno
que actua en grupo, casi tres to hacen solos.

Las proporciones senaladas se dan en todos los tipos de delincuentes
espanoles en relaciones muy aproximadas.

En general, concluimos diciendo : por cada delincuente juvenil es-
panol -comprendido entre los quince o dieciseis anos y los veinte-
que sustrae un vehiculo de motor actuando solo, dos y inedio to hacen
en grupo ; para los adultos -mas de veinte anos-, la proporcien se
invierte .

(25) En 1966, 95 en grupo, por 47 solos ; en 1967, 82, por 32 .
(26) En 1966, la proporcien era de 112 en grupo, por 55 solos ; en 1967, en

1967, de 108, por 73 .
(27) En 1966, 53 en grupo, por 70 solos ; en 1967, 64, por 75 .
(28) En 1966, 17 en grupo, por 34 solos ; en 1967, 20, por 27 .
(29) En 1966, 10 en grupo, por 23 solos ; en 1967, 13, por 26.
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Esta diferemcia de union en relacion can las edades obedece a dife-
rentes causas, pero dentro del terra que tratamos se debe principalmente
a la finalidad por la que se delinque, asi : mientras los jovenes cogen
el vehiculo para darse un paseo, aprender a conducir, curiosidad, etc.,
los adultos to hacen buscando un beneficio economico, tales como rea-
lizar un transporte, apropiarse del vehiculo o alguna de sus piezas
-en realidad hechos poco frecuentes-. Hay, por otra parte, una cau-
sa comiui, utilizarle para la comision de otro delito -robos-gene-
ralmente .

EDAD DE LOS 524 AUTORES

A n o s Actuaron en grupo Actuaron solos Total

11 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . - - -
12 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 = 2
13 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 - 3
14 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 17 5 22
15 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 35 15 50
16 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 58 15 73
17 . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . 46 19 65
18 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 41 20 61
19 . . . . . . . . : . . . . . . . . . . . . 34 19 53
20 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 26 20 46
21 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12 8 20
22 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 11 12 23
23 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 7 18 25
24 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 11 15
25 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 6 10
26 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 6 10
27 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 8 10
28 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 3 4
29 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 2 4
30 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 2
31 a 35 . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 11 14
36 a 40 . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 2 3
Mas de 40 . . . . . . . . . . . . . . . 2 5 7

TOTAL . . . . . . . . . . 316 208 524

En relacion con los afios anteriores, se observa un aumento de au-
tores conforme disminuye la edad, que se refleja principalmente en los
de quince y dieciseis afios (30) . Es la realidad que ya apuntamos en

(30) En 1966, sobre el estudio de 580 autores el resultado fue : 38 de ellos
tenian quince afios y 59, dieciseis afios ; en 1967, se consideran 578 autores, 40
tenian quince anos y 39 tenian dieciseis .
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otras ocasiones de que la delincuencia juvenil a cada ano que pase se
vendra haciendo mas precoz en todas las formas de delitos (31) .

En cuanto a la proporci6n de los que actuan en grupo y solos, es
similar con los dos anos anteriores (32) .

EDAD DE LOS AUTORES POR SUSTRACCION DE COCHE
O MOTO

Ano s Sus. coche sus. moto Total

I l . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . - - -
12 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . - 2 2
13 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . - 3 3
14 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 17 22
15 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 21 29 50
16 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 31 42 73
17 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 30 35 65
18 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 29 32 61
19 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 26 27 51
20 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 27 19 46-
21 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 11 9 20
22 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . _ 12 . 11 23
23 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 16 9 25
24 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9 6 15.
25 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 4 10
26 a 30 . . . . . . . . . . . . . . . . . . 22 8 30
31 a 35 . . . . . . . . . . . . . . . . . . 11 3 14
36 a 40 . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 -- 3
Mas de 40 . . . . . . . . . . . . . . . 5 2 7

TOTAL . . . . . . . . . 265 .259 524

Se desprende del cuadro anterior que los chicos de menor edad
sustraen motociclietas con mas frecuencia que autom6viles. Se eqtti-
saran ambas sustracciones a las edades de diecisiete, dieciocho y dieci-
nueve anos, para pasar a partir de las mismas a sustraer el autor en
mayor proporci6n coches que motos, situaci6n que se acent6a confor-
me se avanza en edad .

Todo to anterior es 16gico si consideramos que los de menos edad
no se encuentran con el vigor fisico suficiente para poder manejar un
coche, no tienen capacidad . Por eso se inician en vehiculos de poca
potencia (33), para pasar despues al coche, aunque en ocasiones alter-
nan ambos tipos de vehiculos.

(31) De,lirtcuencia juveNil en Espana . Estudio criminol6gico, cit.
(32) Ver notas ndms . 26 a 29 .
(33) De los autores detenidos por sustracci6n de motocicleta, 47 de ellos to

habian sido por ciclomotor, correspondiendo en su mayoria a los de dieciseis
anos o menos .
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DISTRIBUCION DE GRUPOS POR EL NUMERO
DE SUJETOS

N.o de sujetos
que componen N .o de grupos N ." total de

sujetosel grupo

2 79 158
3 25 75
4 8 32
5 3 15
6 1 6
7 1 7
9 1 9
14 1 14

TOTAL 119 316

El grupo mas frecuente esta formado por la pareja criminal -por
ser tan importante esta uni6n, tambien consideramos, aunque la casi
totalidad de los autores exigen para la existencia de los mismos por
to menos tres autores-, conforme aumenta un componente el numero
de grupos disminuye notablemente ; aproximadamente se reduce a la
tercera parte. Resultados bastante similares encontramos en los dos
anos anteriores (34) . A partir de cinco autores no tienen importancia
los grupos ya que se dan en pocos casos.

DISTRIBUCION DE LOS GRUPOS POR EL TIPO
DE VEHICULO SUSTRAIDO

N.o de sujetos Sus. coche Sus. Moto

2 30 49
3 13 12
4 6 2
5 1 2
6 - 1
7 1 -
9 1 -
14 1 -

TOTAL 53 66

(34) En 1966, los resultados fueron : de dos autores, 107 grupos ; de tres,
26 grupos ; de cuatro, nueve ; de cinco, uno,. y siete, un grupo .

En 1967, de dos autores, 77 grupos ; de tres, 33 ; de cuatro, 11 ; de cinco,
cuatro, y de siete, un grupo.
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Se observa que conforme es mayor el numero de autores, la pro-
porcion de las sustracciones es mas frecuente en coshes . Esto es facil
de comprender, pues en una motocicleta solamente pueden subir dos,
mientras que en un coche pueden hacerlo tres o mas. Si se unen tres
o cuatro autores, con un coche les es suficiente, mientras que moto-
cicletas necesitan dos por to menos. Esta es la razon fundamental de
,eras proporciones .

El motivo por el cual hay mas grupos de detenidos por sustraccion
de motocicletas que por automovil se debe a que el autor de sustrac-
cion de estos ultimos es de mas edaii y posiblemente en otros tiempos
se dedic6 a las motos ; en suma, tiene mas experiencia social y crimi-
nal y por ello es mas dificil detenerle, pese a que son mas los coshes
que se sustraen y por ello tambien deben ser mas el numero de este
tipo de autor.

Aunque algunos de los estudiados son autores de ambos tipos de
delito, los consideramos por el de la ultima detencion.

El grupo compuesto por catorce autores, que fue detenido por
sustraccion de diversos coshes, tambien habian sustraido algunos de
ellos motocicletas y motociclos . Nunca actuaban todos juntos, sino
combinandose de forma diferente. En alguna ocasion se llevaran
objetos del interior. Componian el grupo, que no tenia una director
definido, chicos de ]as siguientes edades : uno de catorce afios, seis
de quince, cuatro de dieciseis, uno de dieciocho, uno de diecinueve
y uno de veinte anos . Once de ellos eran naturales de Madrid, uno
-de Ceuta, otro de la provincia de Jaen y el ultimo de la provincia de
Cordoba. Tres eran estudiantes, con aplicacion deficiente ; ocho, apren-
dices de algun oficio, y tres, mecanicos. Todos eran del mismo barrio,
casi vecinos, viviendo siete de ellos en la misma calle y cuatro en
otra, algunos en la misma finca.

El grupo compuesto por nueve sujetos to componian : dos chicos
de dieciseis anos, tres de diecisiete, uno de dieciocho y tres de dieci-
nueve anos. Tambien por sustraccion de diversos coshes, y a excep-
cion de ser uno solo estudiante, .las demas condiciones son similares
a las del grupo anterior . Solamente eran tres nacidos en Madrid ; . el
resto, en provincias, salvo uno, que era frances.

GRUPOS FORMADOS POR SUJETOS DE LA MTSMA EDAD

Aqui tienen la misma edad los componentes del grupo, formando
los 316 autores los sigiuentes

De 11 afios . . . . . . . . . . . . . . . . . . -
De 12 " . . . . . . . . .
De 13 " . . . . . . . . . .
De 14 " . . . . . . . .

. .
. . . . . . . . 2 grupos de 2 suietos

De 15 " . . . . . . . . . . . 1 � 2 ' .
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De 16 " . . . . . . : . . .
De . 17 " . . . . . . . . . . . . .
De 18 . " . . . . . . . . . . . . . . . .
De 19 ; " . . . . . .
De ZO . " . . . . . . . . . . . . . . . . . .
De 21 a 25 . . . . . . . . . . . . . . . . . .
De 26 a 30 . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Mas de 30 . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

5 grupos de 2 sujetos y 1 .de 3
3 " 2 y 1 de 3
2 ,> 2
3 � 2

3 � 2

(35)

Se, sigue la tonica general : a menor edad, mas union . Sin em-
bargo, mientras los de veinte anos o mas no se unen apenas, pues
pueden ejecutar solos- sus actos, los de quince o menos tampoco to
hacen,, precisamente por todo to contrario --no pueden ejecutar indi-
vidualmente sus actor-, por to que actuaran con otros de mar edad .
Es la. .situation general de toda la -delincuencia.

COMPOSICION DE LOS GRUPOS POR PERIODOS
DE EDADES

En cada grupo de los que consideramos intervienen, por to menos,
dos autores de edad distinta, formando los grupos siguientes

Menores de 16 anos . . . . . . 5 grupos de 2 autores
De 16 y 17 anos . . . . . . . . . 2 " 2 3 de 3 v 1 de 4
De 18, 19 y 20 . . . . . . . . . 4 " 2 2 de 3 y 1 de 4
De 21 a 25 . . . . . . . . . . . . 6 " 2
De 26a40 . . . . . . . . . . . . -
De mar de 40 . . . . . . . . . 1 " 2 (36)

(35) En 1966, los resultados fueron : trece anos, uno de dos suj. ; catorce
anos, dos grupos de dos suj. ; quince anos, tres de dos y uno de tres ; dieciseis
anos, seis de dos ; diecisiete anos, siete de dos y uno de tres ; dieciocho anos,
cuatro de dos y dos de tres ; diecinueve anos, uno de dos ; veinte anos, dos de
dos ; veintiuno a veinticinco afios, nueve de dos, y mar de cuarenta afros, dos
grupos de dos autores.

En 1967, catorce anos, dos grupos de dos autores ; quince anos, tres grupos de
dos autores ; dieciseis anos, uno de tres ; diecisiete anos, uno de dos ; dieciocho
anos, uno de dos y dos de tres ; diecinueve anos, tres de dos ; veinte anos, uno
de tres ; veintiuno a veinticinco, seis de dos autores ; veintiseis a treinta, uno de
dos ; treinta y uno, a treinta y cinco, uno de dos, y de mar de cuarenta anos, un
grupo de dos autores .

(36) En 1966, los resultados fueron : Formaron los menores de dieciseis anos,
un.grupo de tres autores y uno de cuatro ; los de dieciseis y diecisiete anos, dos
grupos de dos autores ; dieciocho, diecinueve y veinte anos, nueve de dos, dos de
tres y uno de cuatro ; de veintiuno a treinta anos, nueve de dos, y los de mas
de cuarenta anos, dos grupos de dos autores .

En 1967, menores de dieciseis anos, formaron cinco grupos de dos autores,
cinco de tres y uno de cuatro ; de dieciseis y diecisiete, cinco de dos, tres de
tres y uno de cuatro ; los de dieciocho, diecinueve y veinte, diez de dos, tres de
tres y uno de cuatro ; los de veintiuno a treinta anos, siete de dos autores y uno
de tres ; los de teeinta y uno a cuarenta anos, un grupo de dos, y: los de inas de
cuarenta anos, formaron un solo grupo de dos autores.
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Se sigue manteniendo la mayor union para Jos menores de vein--
tiun anos que para Jos de tnas de esa edad, que apenas existe .

Por ser importante la edad de Jos quince anos, la consideramos :-
actu6 uno de estos en uni6n de uno de dieciseis formando : cinco gru-
pos de dos autores, tres de tres y un grupo de cuatro autores.

RELACION ENTRE LOS DIVERSOS GRUPOS POR LA EDAI?

Esta relaci6n entre Jos grupos se determina considerando Jos pe--
riodos de edades. En cada uno ha de intervenir, por to menos, urz
autor de cada uno de Jos grupos que se consideran.

1 . Menores de 16 ahos, con los de 16 y 17

Forman

Forman

8 grupos de 2 autores
6 " 3 "
2 � 4 (37)

Menores de 16 anos, con los de 18, 19 y 20

1 grupo de 2 autores (38)

Menores de 16 altos, con los de 21 a 25

No intervienen nunca juntos, asi como tampoco se unien a Jos lna-
yores de esa edad (39) .

2. Los de 16 y 17 afos, con los de 18, 19 y 20

Forman

Forman :

9 grupos de 2 .autores
6 " 3 "
1 " 4 "
1 " 9 (40)

Los de 16 y 17 ahos, corn los de 21 a 23

2 grupos de 2 autores (41)

(37) En 1966, los resultados fueron : ocho grupos de dos autores, tres de
tres y uno de cuatro ; en 1967, seis de dos, dos de treys y dos de cuatro autores_

(38) En 1966, los resultados fueron : cuatro grupos de dos autores y uno
de tres ; en 1967, dos grupos de dos autores y uno de tres .-

(39) En 1966, un grupo de dos autores y uno de cuatro ; en 1967, un grupo
de dos autores . No se relacionan con los de mas de veinticinco anos .

(40) En 1966, los resultados fueron : 17 grupos de dos autores, cuatro de
tres, tres de cuatro y un grupo de siete autores .

En 1967, 10 grupos de dos, ocho de tres, tres de cuatro y dos de .cinco.
(41) En 1966, formaron : cuatro grupos de dos autores, uno de tres, y .un

grupo de cinco.
En 1967, un grupo de cuatro autores y uno de cinco . . .
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Los de 16 y 17 ahos, con los ziuayoyes de 25

No se unen nunca a los de mas de 25 anos (42) .

3. Los de 18, 19 y 20, con los de 21 a 25

Forman :

Forman

6 grupos de 2 autores
3 77 " 3 "
1 " 4 (43)

Los de 18; 19 y 20 aTos, con los inuayores de 25

4 grupos de 2 autores (44)

Hemos combinado los grupos de dos en dos. Sin embargo, hay
:algunos casos, muy raros, en que se unen chicos de tres grupos dis-
tintos, o biem con los adultos de dos o mas. En general tienden a
unirse los autores de grupos inmediatos, siendo muy raro el saltar
Ae un grupo para actuar con los del siguiente.

Las mayores uniones se dan entre los delincuentes juveniles. Se
relacionan estos muy poco con los delincuentes adultos ; tampoco los
mayores de vei-nticinco anos se unen apenas .

NATURALEZA DE LOS AUTORES

Valnos a considerar el lugar donde nacieron los autores y donde
vivieron, por to menos, parte de su juventud, viniendo despues a re-
sidir a Madrid, generalmente en busca de trabajo, ellos o su' familia.

Nacionales . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 513
Extranieros . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 11

Total Autores en
grupo

Actuando
solos

Son naturales de Madrid . . . . . . . . . 267 144 123
Son naturales de la provincia . . . . . . 29 18 11
De capitales de provincia . . . . . . . . . 39 23 16
De zona rural . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 178 123 55

(42) En 1966 y 1967 no se unen a los mayores de veinticinco aiios .
(43) En 1966, formaron : nueve grupos de dos autores y uno de tres: En

1967, siete grupos de dos autores y cuatro de tres .
(44) En 1966, formaron : cuatro grupos de dos autores y uno de tres.. En

1967, tres grupos de dos autores .
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Se observa como una buena parte de los autores proceden de pro-
vincias o de los pueblos de las mismas ; la proporci6n es mucho mayor
para la zona rural. Tiene facil explicaci6n si . tenemos en cuenta la
gran migraci6n del campo a la ciudad, donde la gente busca : unas ve-
ces trabajo y otras mejorar su forma de vida .

Resultados similares a los anteriores hemos obtenido en los dos
,anos precedentes (45) .

DISTRIBUCION POR EDADES

E d a d Madrid y prov . Provincias Extranjeros

Menores de 16 anos . . . . . . . . . 48 28 1
De 16 y 17 anos . . . . . . . . . . . . 87 47 4
De 18, 19 y 20 anos . . . . . . . . . . . . 89 70 1
De 21 a 25 anos . . . . . . . . . . . . . . . 53 37 3
Mas de 25 anos . . . . . . . . . . . . . . . 22 30 2(46)

Mientras por cada tres provincianos encontramos a cinco madrile-
nos, entre los autores menores de veintiun anos, para los mayores de
esa edad la proporcion casi es igual. Por ello delinque mas el adulto
procedente de provincial que el juvenil, en las respectivas proporciones
con los madrilenos, tanto en n6mero como en edad . En cuanto al vo-
lumen total se aprecia que' es mucho mayor la delincuencia juvenil de
autores procedentes de provincias .

Los extranjeros corresponden a las siguientes nacionalidades : tres
portugueses, tres de Estados Unidos, dos chilenos, dos de Puerto Rico
y un frances. Un grupo to componian : un norteamericano y un por-
torriqueno : otro, dos autores de ]as nacionalidades anteriores, los cua-
tro de diecisiete anos .

Todos los autores son varones. Como en los dos anos anteriores,
no hay entre ellos ninguna mujer.

PROVINCIAS CON MAYOR NUMERO DE DETENIDOS
(Se considera la capital y zona rural)

Toledo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 23
Ciudad Real . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20
Badajoz . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 17

(45) En 1966, sobre 525 autores, los resultados fueron : 276 eran de Madrid,
y 16 de la provincia ; 35 de las capitales de provincia y 177 de zona rural. 21
Bran extranjeros .

En 1967, sobre 545 autores, los resultados fueron : 266 de Madrid y 24 de la
provincia ; 58 de capitales de provincia y 184 de la zona.rural. 13 eran extran-
jeros.

(46) En los anos 1966 y 1967 la situaci6n es muy similar, con la sola ex-
cepci6n del grupo veintiuno a veinticinco anos, que hay alli mas igualdad .
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Jaen . . . . . . . . . . ., . . . 17
Avila . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 13
Caceres . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 13
Cuenca . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8
Guadalajara .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 7(47)

Esta proporcion corresponde casi en la misma relaci6n en que vie-
nen de esas provincias la gente en busca de trabajo. En buena parte
corresponden a ]as situadas cerca de Madrid .

LA SITUACION EN PROVINCIAS

De los 1 .736 detenidos en el ano 1968 por sustracci6n de vehiculos
de motor, correspondian : 524 a Madrid, 250 a Barcelona y el resto,
962, a las distintas provincial . Se recogen tanto los detenidos, como
los identificados (en principio se saben quienes son, pero no se les
puede detener de forma inmediata por haberse marchado de sus domi-
cilios o ciudad de residencia ; posteriormente son detenidos) .

Prescindimos de los autores de Barcelona, ya que la delincuencia
es muy similar a la de Madrid.

De los 962 de provincias hacemos un estudio de 900 de ellos, ob-
teniendo los siguientes resultados

A n o s Num. do A n o s Num. de
autores autores

11 . . . . . . . . . . . . . . . 4 21 . . . . . . . . . . . . . . .. 57
12 . . . . . . . . . . . . . . . 2 22 . . . . . . . . . . . . . . . 42 .

13 . . . . . . . . . . . 4 23 . . . . . . . . . . . . . . . 45
24 3S14 . . 23 . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . .25 2215 : 64 . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . 26 a 30 . . . . . . . . . 5&

16 . . . . . . . . . . . 94 31 a 35 . . . . . . . . . 35
17 . . . . . . . . . . . . . . . 118 36 a 40 . . . . . . . . . 12
18 . . . . . . . . . . . . . . . 104 Mas de 40 . . . . . . . . . 5
19 . . . . . . . . . . . . . . . 94 --
20 . . . . . . . . . . . . . . . 77 TOTAL . . . . . . 900

De este total, 68 soa extranjeros, pertenecientes a diversas na-
cionalidades ; 24 alemanes, nueve ingleses, cuatro austriacos, tres fran-
ceses, tres norteamericanos ; belgas y portugueses, dos. . .

(47) En 1966, la . proporci6n fue : Jaen, 27 ; Ciudad Real, 22 ; Badajoz, 17 ;
Cuenca, Avila y C6rdoba, 10, y Caceres, 6.

En 1967, Toledo 22 ; Badajoz, 21 ; Jaen, 19 ; Ciudad Real, 16 ; Avila, 12 ; .Ca-
ceres, 12 ; Cordoba, Granada, Guadalajara, Le6n y Sevilla, 8 .
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Actuaron en grupo . . . . . . . . . . . . . . . . . . 411
Actuaron solos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 489

TOTAL . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 900

Se desprende de to anterior que el autor actua con mas frecuencia
solo que en grupo en provincias . Esto se debe, principalmente a que
la mayor parte de ellos fueron detenidos por sustracci6n de motoci-
cleta. Lo normal es que la moto la tome solamente uno, mientras que
el coche suelen hacerlo entre dos o mas.

GRUPOS QUE FORMAN

Ni~m ; de autores Niim . de gcupds Num . toM de autores

2 117 234
3 32 96
4 11 44

4 20
7 1 1
10 1 10

TOTAL . . . 166 411

Menores de dieciseis aiios

Actuaron en grupo . . . . . . . . . . . . . . . . . . 67
Actuaron solos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 32

Los de dieciscis 'v diecisiete afros

Actuaron en grupo . . . . . . . . . . . . . . . . . . 128
Actuaron solos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 84

Los de dieciocho, diecinu.eve y veinte afros

Actuaron en grupo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 145
Actuaron solos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 130

Los de veilnte a veiratdcinco afros

Actuaron en grupo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 53
Actuaron Eolos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 151

Los mayores de veinticinco ajios

Actuaron en grupo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 18
Actuaron solos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 92
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Se observa que los j6venes se unen con mas frecuencia que los
adultos. Despues de los veinte anos sucede to inverso, son mas los
autores que cometen sus hechos individualmeate que en grupo.

EDAD DE LOS 900 AUTORES

A n o s Actuaron Actuaron Total
en grupo solos

11 . . . . . . . . . . . . 4 - 4
12 . . . . . . . . . . . . 2 - 2
13 . . . . . . . . . . . . 3 1 4
14 . . . . . . . . . . . . 15 8 23
l 5 . . . . . . . . . . . . 43 23 . 66
16 . . . . . . . . . . . . 60 34 94
17 . . . . . . . . . . . . 68 50 118
18 . . . . . . . . . . . . 61 43 104
19 . . . . . . . . . . . . 48 46 94
20 . . . . . . . . . . . . 36 41 77
21 . . . . . . . . . . . . 20 37 57
22 . . . . . . . . . . . . 11 31 42
23 . . . . . . . . . . . . 10 35 45
24 . . . . . . . . . . . . 8 30 38
25 . . . . . .

.
. . 4 18 22

26 a 30 . . . . . . . .. 10 48 58
31 a 40 . . . . . . . . . 7 40 47
IVlas de 40 . . . . . . 1 4 5

TOTAL . . . . . . 411 489 900

Aqui se aprecia mas esa mayor uni6n que hay entre la delincuencia
juvenil que entre los adultos .

EDAD DE LOS AUTORES POR SUSTRACCTON
DE COCHE O MOTO

Ail o s Sus. coche Sus . Moto Total

11 . . . . . . . . . . . . - 4 4
12 . . . . . . . . . . . . - 2 2
13 . . . . . . . . . . . . - 4 4
14 . . . . . . . . . . . . 4 19 23
15 . . . . . . . . . . . . 25) 41 66
16 . . . . . . . . . . . . 38 56 94
17 . . . . . . . . . . . . 51 67 118
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Ano s Sus. coche Sus. moto Total

18 . . . . . . . . . . . . 50 54 104
19 . . . . . . . . . . . . 46 48 94
20 . . . . . . . . . . . . 40 37 77
21 . . . . . . . . . . . . 30 27 57
22 . . . . . . . . . . . . 23 19 42
23 . . . . . . . . . . . . 21 24 45
24 . . . . . . . . . . . . 20 18 38
25 . . . . . . . . . . . . 10 12 22
26 a 30 . . . . . . . . . 30 28 58
31 a 40 . . . . . . . . . 29 18 47
Mas de 40 . . . . . . 4 1 5

TOTAL . . . . . . 421 479 900

9a

Se desprende de to anterior que los menores de veinte afios sus-
traen mas motos que coches, situacion que se acent6a en los de menos.
edad . A partir de los veinte se aprecia to inverso.

ESTUDIO DE 119 GRUPOS DE DETENIDOS
EN PROVINCIAS

De los. 166 grupos de detenidos en provincias vamos a estudiar
119 de ellos, a fin de pacer Ittego una comparacion con los de Madrid-
Tratamos ese numero indicado y no el total para que se vea con mayor
claridad la relacion Madrid-provincial.

N.o de sujetos N .- totalque componen N .~~ de grupos
de sujetos

el grupo

2 86 172
3 23 69
4 6 24
5 2 10
7 1 7

10 1 10

TOTAL 119 292 (48)

Como siempre, la union lnas frecuente es la formada por la pareja
criminal . Conforme aumenta un autor mas en la formacion del grupo.

(48) En 1967, en el estudio de 126 grupos, compuestos por 304 autores, los
resultados, muy similares fueron : De dos autores, 89 grupos ; de tres, 27 ; de
cuatro, siete ; de cinco, dos y de siete, un solo grupo.
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estos disminuyen considerablemente, casi en las tres cuartas partes .
Se observa que a partir de cinco autores la union es dificil que se d.6 ;
la situacion es logica, pues mas de cuatro no suelen tener cabida en
un vehiculo ;, cuando aparece un grupo numeroso, raramente inter-
vienen todos, o han de sustraer mas de un vehiculo.

DISTRIBUCION DE LOS GRUPOS POR EL TIPO
DE VEHICULO SUSTRAIDO

N.^ de sujetos Sus . coche Sus . moto

2 28 58
3 9 14_
4 3 3
5 2 -
7 - 1

10 1 -

TOTAL 43 76 (49)

Se aprecia claramente como al aumentar el numero de autores que
componen el grupo estos se dedican en mayor proporcion a la sus-
traccion de coches . Se justifica por to que ya apuntamos antes de que

.el automovil tiene mayor capacidad que la motocicleta, ademas de
ser mas seguro, ofrece mayor comodidad y el autor to prefiere . Hay
algunos grupos que alternan del coche a la moto y viceversa, aunque
to .normal es iniciarse en las motocicletas . Qonsideramos la ultima
-detencion .

El grupo compuesto por diez autores es muy dispar . Le forman
.uno de catorce afios, uno de quince, uno de dieciseis, tres de diecisiete,
uno de diecinueve, uno de veintidos y dos de veintitres anos . El de
siete : uno de dieciseis, dos de diecisiete, uno de dieciocho y tres de
diecinueve . Uno de tres esta compuesto por tres chicos de once afios,
por sustraccion de ciclomotor .

~GRUPOS FORMADOS POR SUJETOS DE LA MISMA EDAD

Aqui los componentes del grupo tienen la misma edad .

De 11 anos . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 grupo de 3 sujetos
De 12 " . : .
De 13 " . . .

(49) En 1967, la distribucion fue : 80 grupos fueron detenidos por sustrac-
ci6n de motocicletas y 46 por automoviles .
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De 14 anos . . . . . . . . . . . . . . . . .
De 1D. " . . . . . . .
De 16 " . . . . . . .
De 17 " . . . . . . . . . . . . . . . . . .
De 1S " . . . .
De 19 " . . .
De 20 " . . . . . . . . . . . . . . . . . .
De 21a23 . . . . . . . . . . . . . . . . . .
De 26 a 30 . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Mds de 30 . . . . . . . . . . . . . . . . . .

3 grupos de 2 sujeto .,
2 � 2
2 � 2

2 . . � 2
4 ,. � 2 �
4 ., ., 2
2 � 2
2 � � 2
1 � 2
1 � 2

97

y 1 de 3

(50)

Como en todo tipo de delitos, la union entre los menores de vein-
66n anos es mas frecuente que para los mayores de esa edad .

COMPOSICION DE LOS GRUPOS POR PERIODOS
DE EDADES

En cada uno de los grupos que exponemos seguidamente inter-
vienen, por to menos, dos autores de edades distintas, formando los
grupos siguientes

Menores de 16 afros . . . . . . . . . 3 grupos de 2 autores y 3 de 3
De 16y17anos . . . . . . . . . . . . 7 " 2 y3de3
De18,19y20 . . . . . . . . . . . . . . . S " 2 y3de3
De 21a25 . . . . . . . . 4 " 2 "
.De 26a40 . . . . . . . . . . . . . . 2 " 2 "
Mas de 40 anos . . . . . . . . . . . . - (51)

La mayor union corresponde al grupo dieciseis-diecisiete anos ;
le sigue, con un grupo menos, el periodo dieciocho, diecinueve y veinte
anos . Sin embargo, se ha de tener presente que aqui se considera
ttn ano mas, to cual distancia mas la proporcion.

Los de quince anos se unen a los de dieciseis para formar cuatro
grupos de dos autores y dos de tres .

(50) En 1967, en los 126 grupos estudiados, obtuvimos los siguientes resul-
tados : los de catorce anos formaban un grupo de dos suictos ; los de quince,
uno de dos ; dieciseis anos, cuatro de dos ; diecisiete anos, tres de dos, uno de
tres y uno de cuatro ; dieciocho afios, seis de dos y uno de tres ; diecinueve anos,
uno de dos ; veinte ahos, uno de dos y uno de tres ; veintiuno a veinticinco anos,
seis de dos ; vintiseis a treinta anos, ninguno ; mas de treinta anos, formaron
un grupo de dos sujetos.

(51) En 1967, los resultados fueron : Formaron los menores de dieciseis
anos, tres grupos de dos autores y dos de tres ; los de dieciseis y diecisiete anos,
cinco de dos y dos de tres ; los de dieciocho, diecinueve y veinte anos, 14 de dos,
dos de tres y uno de cuatro ; de veintiuno a treinta afios, cinco grupos de dos
:autores y dos de tres ; los mayores de cuarenta anos, no formaron ningun grupo.

7
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RELACION ENTRE LOS DIVERSOS GRUPOS
POR LA EDAD

Consideramos seguidamente la relaci6n entre autores pertenecien--
tes a distintos periodos de edades . En cada uno ha de intervenir,
como minimo, uno de cada periodo de los dos que se consideran-
Los resultados son

1 . Menores de dieciseis aiios, con los de dieciseis y diecisiete

Forman
7 grupos de 2 autores
2 °, 3 (52)

Tvlenores de dieciseis afos, con los de dieci,ocho, diecintteve y veinte-

Forman
1 grupo de 2 autores (53)

111enorles de dieciseis aiaos, con los mayores de veintiat.no

No se unen nunca a los mayores de esa edad (54) .

2. Los de dieciseis y diecisiete aittos, con los de diecioclio, diecinueve
y veinte

Forman
10 grupos de 2 autores
6 " 3 "
4 " 4 "
1 " 5 "
1 7 (55)

Los de dieciseis y diecisiete aios, con los de veintiuno a veinticinco-

Forman
1 grupo de 2 autores
1 " " 3 (56)

Los de dieciseis y diecisiete afros, con los iuayores de veinticinco

No se unen nunca directarnente con los de estas edades (57) .

(52) En 1967, obtuvimos : cuatro grupos de dos autores, dos de tres y uno
de cuatro.

(53) Eii 1967, obtuvimos : cinco grupos de dos autores.
(54) En 1967, obtuvimos : un grupo de dos autores.
(55) En 1967, obtuvimos : 14 grupos de dos autores, ocho de tres, cuatro de

cuatro y un grupo de siete autores.
(56) En 1967, obtuvimos : tres grupos de dos autores, uno de tres y uno de=

cinco.
(57) En 1967, no se unieron en ningun caso.
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3. Los de dieciocho, diecinrtieve y veinte ahos, con los de veintizino
a veinticinco

Forman
6 grupos de 2 autores
1 °° 3 (58)

Los de dieciocho, diecinueve y veinte afos, con los naavores de
veinticinco

Forman
1 grupo de 2 autores (59)

Aunque hemos combinado los grupos de dos en dos, hay algun
supuesto en el que intervienen autores pertenecientes a tres grupos
diferentes, sin embargo esto es poco frecuente. Se aprecia claramente
una mayor union en la delincuencia juvenil que en la de adultos.

Hemos encontrado dos grupos en los que interviene una nnijer .
En uno, eila tiene quince anos, y el chico, diecisiete ; en el otro, eila,
diecinueve, y el chico, diecisiete . Ambos por sustracci6n de moto-
cicleta.

DIFERENCIAS QUE SE OBSERVAN ENTRE MADRID
Y PROVINCIAS (*)

a) Considerando la totalidad de los autores

1 . El autor se inicia a edad rods temprana en Madrid que en pro-
vincias . En estas, antes en la capital que en la zona rural .

2. En provincias se sustraen mas motos que coches, ocurriendo
to inverso en Madrid .

3. En consecuencia del punto anterior son mas los detenidos en
provincias por sustracci6n de motos que por coches ; en Madrid casi se
igualan, con ligera superioridad para los autorn6viles .

4. La union para delinquir es mas frecuente en. Madrid .
5 . Mas peligroso el delincuente de Madrid, ya que utiliza con

mas frecuencia el vehiculo sustraido para la comisi6n de otros delitos
-robos, generalmente-.

6. Mayor proporci6n. de los que tienen antecedentes penales, por
otros liechos, entre los autores de Madrid .

7. Mayor en Madrid la proporc16n de los que han venido a residir

(58) En 1967, obtuvimos : siete grupos de dos autores, dos de tres y uno
de cinco.

(59) En 1967, obtuvimos : un grupo de dos autores, y uno de tres autores.
(*) En nuestro trabajo, Los ,grupos en la ,vistraccik de vehiculos de vnotor,

presentamos el estudio conjunto de los grupos que forman los 1.424 autores con-
siderados ; sus diferencias con los grupos de delincuentes comunes, y situacion
nacional en diversos croquis. En "Revista de Policia Espanola", marzo, 1969 .
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procedentes de provincias, que en estas de los que llegaron de la zona
rural a otras provincial .

8. Los autores de provincias, al ser detenidos, suelen haber co-
metido irnenos sustracciones que los de Madrid.

9. Mayor la reincidencia en Madrid.
10 . Mayor preocupacion, al ser detenido, el autor provinciano que

el madrileno. Aqui se encuentra mas anmparado por el anominato de la
gran urbe .

11 . Mas facilidad para ejecutar sus hechos el autor madrilefio,
precisamente por la gran cantidad de vehiculos aparcados en las calles .

12. Mayor dificultad para detener al autor inadrileno, por su ma-
yor experiencia, proceder muchos de provincias -no hay control sobre
ellos hasta que no se les detiene la primera vez- y el encubrimiento
que ofrece elimnenso casco urbano .

13 . Mas riesgo para la circulacion en Madrid, precisamente por la
gran cantidad de trafico. Provocan inns accidentes que en provincial .

14 . Los vehiculos tardan mas tiernpo en aparecer en Madrid . Si
le dejo el autor bien aparcado se confunde con la gran masa de elios
y dificilmente se puede localizar .

15 . El autor le abandona antes en provincial que en Madrid . Aqui,
amparado en la inmensidad de la ciudad, puede estar mas tiernpo se-
guro de -no ser descubierto .

16. En Madrid todos los autores son varones ; en provincias en-
contramos a dos chicas .

17 . En Madrid se sustraen mas piezas del vehiculo, para venderlas
o ponerlas en el que posee el autor, aunque ambos supuestos son poco
frecuentes .

De todas formas hemos de senalar que la situacion no es la misma
en todas las provincial, sobre todo en ]as capitales . Esas diferencias
sefialadas se acentuan mas conforme la provincia es pequena en pobla-
ci6n y situada fuera de la costa -la zona de mayor cantidad de delitos
se aprecia en la zona costera, y dentro de esta en las de afluencia tu-
ristica- . Las capitales de mayor numero de habitantes tienen menos
marcadas esas diferencias con. Madrid, asi ocurre con Vizcaya, Valen-
cia, Sevilla y Zaragoza . No consideramos Barcelona, por ser su situa-
cion muy similar a la de Madrid .

b) Considerando los autores cuando actiian en gru.po

1 . Mas frecuente la union en Madrid . Aqui vimos que 524 autores
fueron detenidos, habian actuado en grupo 316 y solos 208 ; en proviu-
cias, de los 900 detenidos que consideramos, 411 se unieron a otros
y 489 to hicieron solos. Para conseguir los 119 grupos de provincial,
a fin de pacer el estudio particular de los mismos, hemos tenido que
considerar 634 autores, de los que actuaron en grupo 292 y solos 342 .

2. Se desprende de to anterior mas peligrosidad en Madrid, ya que
la actuacion en grupo es mas peligrosa que la individual .
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3. Superior el promedio de los componentes de los grupos en Ma-
drid que en provincias, pues los 119 grupos considerados los comporen
316 autores en Madrid y 292 en provincias .

4. Mas frecuente la pareja criminal en provincial, en los demas.
-tres o mas autores-, supera Madrid . Esto justifica el promedio
grupo-autor superior en Madrid .

5. Superior el numero de grupos detenidos en la capital, por sus-
traccion de coches, que en provincial, y, por consiguiente, menor el
de motocicletas . En Madrid fueron 53 por coche y 66 por moto ; en
provincias, 43 por 76.

6. Iniciacivn del autor en Madrid a edad mas temprana .
7. Mayor el numero de grupos formados por chicos de la inisma

edad en provincial, que fueron veinticinco ; en Madrid fueron veinte-
Esto demuestra que el autor madrileno esta iuas relacionado con otros
de edades diferente a la suya .

8. Por la misma razon anterior, mayor en provincial el numem,
de grupos compuestos por periodos de edades, principalmente para los
menores de veintiun anos, veinticinco en provincial, frente a dieciocho
en Madrid .

9. Mayor el numero de grupos formados en Madrid, para los me--
nores de dieciocho anos, que son dieciseis, frente a nueve grupos en
provincias . Obedece esto a iniciarse el autor a edad tnas temprana en
Madrid .

10 . Superior en provincial el numero de grupos compuesto por
los autores comprendidos entre dieciseis y veinte anos ; veintid6s gru-
pos en provincial, por diecisiete en Madrid .

11 . Mayor en Madrid la union entre los comprendidos en las
edades de dieciocho a veinticinco anos, diez grupos, frente a siete en
provincial . Igual secede con los de mas edad .

12 . Mayor la proporcion de los autores extranjeros que intervienen
en los grupos de provincia, veinte en estas, frente a seis en Madrid .

13 . Mas frecuente en Madrid el numero de grupos que toman
el vehiculo para cometer otros delitos -robos, por to general-

14 . Mayor el numero de vehiculos sustraidos por los grupos de
Madrid .

15 . Tardan mas en abandonar el vehiculo los autores madrilenos
que los de provincial, por los motivos que ya indicamos.

16 . El autor en grupo madrileno utiliza el vehiculo con mas fre-
cuencia que el provinciano para trasladarse a otra ciudad a delinquir.
De esta forma es dificil poder detenerle, si no se le coge 14 fraganti,
pues no se le conoce ni tiene antecedentes en ]as otras ciudades .

17 . Mas frecuente la ehistencia de antecedentes penales en el au-
tor madrileno que en el provinciano.

18 . En provincias encontramos dos grupos en los que interviene
la mujer.

Son las diferencias que hemos senalado las mas importantes. De to-
dos modos, recordamos que todo depende de la poblaci6n de la provin-
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cia y su capital y de que este situada en la costa o en el interior de la
Peninsula.

IV

COMENTARIO CRIMINOLOGICO

Expuesta la situacion del problema espanol en su aspecto criminolo-
gico, se llega a una serie de conclusiones de caracter general, a saber

1 . Es una cuesti6n, sobre todo, de delincuencia juvenil .
2. Escasa intervenci6n de los adultos.
3. Se viene apreciando un aumento de los jovenes en la sustraccion

de vehiculos de motor y un descenso en la participacion de los adultos ;
situacion que se acentuara mas en to sucesivo .

4. Importante participacion de los chicos de catorce y quince anos,
que en el ano 1968 superaron a los mayores de veinticinco anos -nos
referimos a los detenidos- .

5. Aparecen formas nuevas de agravacion de los hechos, con la
utilizacion del vehiculo para conseguir mayor facilidad para la comision
de otros delitos, y, por tanto, un menor riesgo para el autor.

6. La agravaci6n de ]as penis del articulo 516 bis, en relacion con
]as leyes del 50 y 62, no ha llevado consigo una disminuci6n en ]as
sustracciones .

7. Evolucion en cuanto al tipo de vehiculo afectado . Aumentan las
sustracciones de automoviles, inientras se estanca y tiende a disminuir
el de las motocicletas .

8. El autor, en muy raros casos, pretende llevarse el vehiculo
para haberlo como propio -aproximadamente en un 2 por 100 de los
casos en la actualidad, pace anos era algo superior-,

9 . No se vislumbra ninguna perspectiva favorable .
10 . En general, el problema se agrava en la mayoria de sus as-

pectos .

A. Consideraciones al p6i"rafo 1 .° del articulo 516 bis :

Por tratarse, principalinente, de un problema de delincuencia ju-
venil, hay que considerar las posturas siguientes, en cua-ato a la san-
cion de "arresto mayor o multa de 5.000 a X0.000 pesetas"

1. Si el tribunal impone arresto mayor
a) Los autores de dieciseis y diecisiete anos generalmente quedaran

impunes, por to dispuesto en el articulo 9, num. 3, y articulo 65 .
b) A los demas que se les sancione, saivo algun caso, no ingresa-

ran en prision, por la aplicaci6n de la condena conditional (arts. 92
y ss . del C6digo penal) .

c) Los menores de dieciseis anos, que quedan fuera del Derecho
penal, pasaran en buena mayoria a uno de los colegios dependientes
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de los Tribunales Tutelares de Menores, con medidas de reforma, y,
edemas, por tiempo indeterminado.

De todo to anterior, resulta que los mas perjudicados seran preci-
samente los inimputables ; aquellos que todavia se presume no tlenen
capacidad de conocer y querer -en realidad sucede esto en todas las
formas del delito-. Resulta que se les castiga por los mismos hechos
con mas severidad que a los adultos, sea cual fuere la finalidad que se
persiga con el ingreso en tales colegios .

2. Si se impone sancion economica
a) Los hijos de padre bien situado pagaran la sancion, quedando

'el chico en libertad o no ingresanda en prision.
b) Los padres de familia humilde pueden que tengan o no para

pagar la multa, o, aun teniendo, no quieran hacerlo, prefieren el in-
greso en prision de su hijo . No les importa tanto como a los anteriores
la opinion de sus conocidos.

c) En igual situacion se encuentran aquellos que directamente les
-corresponds satisfacer la multa.

Todo esto, por muy en cuenta que tenga el tribunal la situacion
.economics en cads caso .

En los casos que sea el padre o familiar quien pague la multa, seran
,ellos los primeros en controlar al chico, para que no vuelva a delinquir,
to que supone una colaboracibn a mitigar el problems . De todos modos
hay padres que no pueden hacer cambiar la conducts de sus hijos.

3. Ambas penas
Esta seria la solucion que mss colaboraria a resolver la situacion.

Daria una doble flexibilidad
a) Los reincidentes ingresarian en prision, ya que parecen inco-

rregibles.
b) A los primarios, beneficiados por la edad o condena condicio-

nal, les quedaba un antecedente que en el futuro podria frenar su con-
ducta, cayendo todo el peso de la ley cuando asi no fuera.

c) Se evitarian las discriminaciones entre la posible aplicacion de
una a otra sanci&n, con sus consecuencias dispares .

Posiblemente estas sanciones fueran suficientes para llenar el con-
tenido del articulo, aplicadas en sit grado maximo, segun el parrafo
seguudo, prescindiendo de todo to demas .

B. Consideraeiones al pcirrafo 2.' :

Cabe senalar que el propietario del vehiculo, al denunciar los hechos,
salvo en contadas ocasiones, siempre dice que dejo el automovil com-
pletamente cerrado de puertas y ventanillas, asi como quito ]as Haves
,de contacto, y si tiene seguro antirrobo, que to puso. El autor, por su
parte, siempre dice que estaba abierto ; si no to estaba, pero utilizo
Have falsa, no se podra apreciar la violencia en la cerradura, o abrio
tras bajar uno de los cristales, sin romperlo .

En muchas ocasiones sera complicado saber la verdad, siendo san-
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cionados los autores con mayor gravedad de la que les corresponde,,
por no decir el perjudicado la realidad .

C. Consideraciones al pdrrafo 3."

1 . En cuanto al termino "restituir" cabe interpretarlo como "'vol-
ver una cosy a quien la tenia antes" . Seria equivalente a dejar el ve-
hiculo en el mismo lugar de donde to torno el autor y en similares con-
diciones . En surna, equivaldria a devolucion . Por extensi6a cabria in-
cluir los supuestos en que el autor comunicase al propietario el lugar-
donde dejo abandonado el vehiculo . Este caso se da en alguna ocasion,.
mientras entregarlo directamente al dueno es muy dificil que se de, ya
que supondria tanto como delatarse, y el delincuente procura siempre:
que no se conozca su identidad.

El termino abandonar to interpretamos como "dejar desamparada
una cosa", "desistir o renunciar" . Seria tanto como dejar el vehiculo
en cualquier parte, a coerced' del czar o sin proteccion .

No pace el texto legal distincion alguna al considerar ambos. Sill
embargo, cabe indicar

a) Que en la devolucion -restitucion- puede haber un desisti-
miento en la tentativa o estar el autor arnparado en el numero 9.° del.
articulo 9 del Codigo penal.

En todo caso, supone tin arrepentimiento del actor, que demuestra
su escasa o nula peligrosidad (conocemos casos en que el autor llama
por telefono al dueno ; no quiere presentarse personalmente o devolver
el vehiculo al lugar de donde to tomo, por miedo a ser detenido o re-
presalias del propietario) . Teme por la suerte del vehiculo y reconoce
que ha obrado oral y que causo unos perjuicios . El que actua asi mu-
chas veces no sigue delinquiendo, abandona su conducta .

b) En el abandono hay mayor peligrosidad en el actor, aunque el
que no comete otros delitos no suele ser peligroso. No le preocupa la
suerte que pueda correr el vehiculo ni los perjuicios que ocasiona .

No parece muy acertado tratar, en principio, de la misma forma
ambas conductas, maxime cuando en nuestro Codigo se tiende a san-
cionar con mayor gravedad los hechos a mayor peligrosidad del autor-

2. Plazo de veinticuatro horas
Ofrece diversas dudas
a) Es muy frecuente que el propietario desconozca con exactitud.

a que hora concrete dejo aparcado el vehiculo .
b) Salvo en contadas ocasioness, el propietario desconoce el mo-

mento aproaimadlo en que fue sustraido el vehiculo . Lo normal es que
le haya dejado por la tarde o a primera hora de la noche ; nota su falta.
a la manana siguiente, cuando ya hall transcurrido diez o doce horas �
en ocasiones nota la falta dos o tres dias despues.

c) Dificilmente se podra demostrar al autor cuando tomo _v cuanda
dejo el vehiculo, salvo cuando se le detenga todavia usandole . El siem-
pre dice que a las pocas horas.
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Sin embargo, sucede, a veces, que el vehiculo fue abandonado por
el primer autor -quedo abierto y, en ocasiones, con los cables de con-
tacto unidos, por to que ofrece facilidad para una nueva sustraccion-
y to toma otro . Quiza hayan transcurrido varios dias ; el primer autor
a to mejor solamente le utilizo unas horas, le abandono y dias despues
le cogio otro -de todos modos recordamos que muchos son abandona-
dos can el deposito de la gasolina vacio o con algun golpe-, quien
puede ser detenido poco despues de empezar a usarle . En este supuesto
dificilmente podra demostrar la realidad, nadie le creera, por to que
s:e impondra una sancion mayor de la que le corresponde.

3. Aumento del volumen de sustracciones

El autor que conoce el plazo abandona el vehiculo antes de las-
veinticuatro horas. En lugar de usar el mismo varios dias, to que hace-
es tomar uno nuevo -hay otros que no-,lo que supone un r:urnentzu-
de los vehiculos afectados .

El problema de ]as recuperaciones es tal vez to que mas perjuicios ._
causa. Un vehiculo que solamente fue utilizado durante una o dos ho--
ras por el autor o autores, puede tardar en ser recuperado por su duefio.
pasta dos o tres meses o incluso mucho mas, pese a estar abandonado
en su propia ciudad e incluso no muy lejos de su domicilio. Esto, poco-
frecuente en ]as ciudades pequefias, si to es en las de gran poblacion,,
aunque to -normal es encontrarles pasados unos Bias .

En las zonas donde hay infinidad de vehiculos aparcados, clue se .
van unos y vienen otros, es dificilisimo localizar el que fue sustraido ;
se confunde con los demas. La unica posibilidad es que este mal
aparcado e infunda sospechas, o cuando por llevar macho tiempo se-
llena de polvo. Hay supuestos de estos que, au-n estando claros, nin-
gun ciudadano se molesta en dar cuenta a los agentes de la autoridad,,
y pasan. varios meses . Se refleja claramente la apatia e indiferencia .
social por el mal que sufre el projimo, que le sera compensado cuando .
to sufra 6l . Es norma general el no querer colaborar con la justicia,,
ni aun en los casos similares a estos, donde no hay riesgo alguno-

Los agentes de la autoridad, en ]as grandes ciudades, poco pueden
pacer, salvo en los supuestos anteriores . Son inuchisimos los coches .
aparcados, ]as marcas y modelos se repiten ; si hay algo que delate
el vehiculo los autores tuvieron buen cuidado de quitarlo . La lista.
de los que no aparecieron es may grande -puede llegar hasta casi.
400-, llevarlas en la mente o it comprobando esnmposible.

Quien mejor puede recuperar el vehiculo es el propio dueno, sobre.
todo en las ciudades no may grandes, pues a distancia y con un simple.
golpe de vista to puede localizar .

4. Penas de los articulos D-15 6 505 aplicables

Nos parecen excesivas tales sanciones. No se puede castigar de la
misma forma al que pretende haber la cosa como propia que a aquel_
que la torna solarnente para usarla, sea por mas o menos tiempo ;.
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tal vez sea esto u-n defecto de no haber regulado el problema de forma
general y no referir tal delito de use solamente a vehiculos de motor.

Para los que utilizan el vehiculo varios dias, sin intencion de ha-
.berlo como propio cabria la sancion que propusimos para el parrafo
primero. Se podria poner en el grado que estime conveniente en re-
lacion con el tiempo utilizado, ademas de considerar los dailos y per-
juicios ocasionados.

Se debe presumir que el autor no pretende apropiarse del vehiculo
.en todos aquellos casos que no haya realizado ninguna maquinacion
-de reforma en el mismo -cambio de matricula, color, quitar adornos,
etcetera-,con intencion de camuflarle, para no ser descubierto o
,dificultar su identificacion .

La saucibn vendra determinada por el valor del vehiculo, pues el
texto no ofrece dudas (60) . Hemos de apuntar que el autor no tiene
en cuenta el valor ; coge el que le ofrece mas facilidad o el modelo
que mas le gusta o mejor conoce su manejo . Sin embargo, de los
-delincuentes contra la propiedad, robo o hurto, no cabe decir to mis-
ino ; procuran conseguir los maximos beneficios . El de vehiculos s61o
pretende usarle .

En el caso de sustraccion de automdviles, donde corresponde apli-
-car ]as sanciones del articulo 505, casi siempre se aplicara la sancion
maxima, y en menor proporcion sucedera igual al aplicar las sancio-
nes del 515. Luego al autor de hurto o robo de uso, cuando deje trans-
currir veinticuatro horns o mas horns desde que totno el vehiculo, casi
siernpre se le impondran las mismas penas que a los autores de robo o
hurto mas graves .

Por su parte, el propietario, al denunciar la desaparicion del ve-
1liculo le da una valoracion superior a la que tiene, generalmente to
que le costo nuevo, o en el estado en que le adquirio . Piensa en la
indemnizacion del seguro, antique luego sera la que corresponda.
Tainpoco tiene esto ningun valor en el terreno judicial, ya que la va-
loracion se hara mediante peritaje .

En el robo o hurto de uso, el propietario recupera su vehiculo .
En ocasiones el interesado prefiere cobrar la prima del seguro, antique
sea algo inferior al valor real ; e incluso conocemos algun caso de
simulacion de delito para cobrar la prima, haciendo desaparecer el
vehiculo cuando es viejo o tiene dificil venta.

En los robos o hurtos, de objetos de valor o dinero, el propietario
dificilmente recupera ;algo ; tam.poca recibe ifndemnizacifin alguna,
sah,o algun caso aislado.

Tampoco justifica, en cuanto a los efectos, la equiparaci&n en las
penas.

RODRiGCEz DEVFSA, J. M., Derecho Penal Espauol, Parte especial, Va-
lladolid, 1966, 2.a edici6n, suplemento, 1968, pag. 15 .
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V

SUGERENCIAS

1. La mejor forma de combatir, de forma inmediata, el problema
del robo o hurto de use de vehiculos de motor es observando ]as me-
didas preventivas sefialadas .

2. Hay que evitar la comision del delito . Condenar a posteriori no
conduce a nada positivo, pues no tiene gran valor intimidativo tal
rnedida.

3. Hay que evitar el ingreso de los chicos en los establecimientos
penitenciarios, por el peligro que Ileva consign el contacto con otros
reclusos y ]as trabas que la sociedad le proporciona cuando salen en
libertad .

4. El autor en la sustracci6n de vehiculos no suele ser tin delin-
cuente empedernido ni mucho menos ; simplemente se trata de irres-
ponsables.

5. Se ha de evitar en convertir en delincuentes a chicos que
mica to serian .

6. No aumentemos las penas . Hay que fomentar la prevencion
y los colegios de educaci6n, donde ingresaraii aquellos chicos que no
recibieron la solidez moral suficiente por parte de sus padres, maes-
tros o la sociedad ; hay que educarles y corregir sus defectos .

7. Las normas juridicas no deben ser elaboradas solamente para
sancionar, sino tambien para evitar la comision de delitos .

8. Hay que fomentar el estudio de la Criminologia para que ase-
sore al legislador.

9. En el aspecto criminologico, el Derecho comparado tiene su
valor, pero no se olvide que cada pais tiene sus peculiaridades en la
delincuencia .


