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Si por ucodificaci-onn entendemos, coma ensefzaba el maestro
De Diego, la yariedad sistematica cie la tecnica legislativa, algo,
por tanto, relativo a la. expresi©n de la ley y contrapuesta a la otra
inanifestacion del arte juridico norsnativo, cual es la de leyes suel-
tas o fragnrentarias '1z ;, se explicar6 presto la razon de elegir e1
presente teina refiricndc~lo a un pals cuyo Derecho positivo, a filer
de. asistematico en tal aspecto, no ya s61o en su conjunto, since pas-
ta en coda una. de sus ramas fundamentales, y dcsde luego aimpre-
cisorn, dici pie a que por tin propio ingles se ie tilc3ase do «hipote-
tiscO» (a), aunque hien es verciad clite confun.diendo, al aplicar ese
calificativo, aniateria y forma de su, jurisprudencia y olvidando de
la pTixncra uno de sus elementos intc-grantes `3 ; .

.Si se ariade ;a to ~que precede la frecuezrcia con clue hoy en e1
mundo se dictan leyes nuevas o se modifican codigos existentes
-en lo rfue no, es, n.i inucho menus, excepci-on e1 Dexeclio penal-,

se comprendera mejor cl mbvil do este trabajo, cu,ya pretensioai
no es otra que suscitar la revisi6n de tin metodo, clue parece en cri-
sis, de foranul.aci<5n jurrdica positiva, prccisarrrente tenicndo en
cu,enta al efecto las vicisitudes mas salientes por que atraves.o el
plantearnienttia de la cuestic'n en. el pals de], derecho uro, codifica,don .

Ya en 1CiS el canciller Bacon, verdadero predecesor del ano-
vimient:0 codificador en I.nglaterra, en sit mocibn a Jacubo I .so-
bre los nredios para ref'ormar los antiguos Estatutos, decia : <(Estas
leyes estan su,jetas a incertidumbres y variedades de opinidn, inr-
plicandco su ejecu:ci6n grandes gastos y siendo eludidas con fre-
cucrrcia ; de ahf clue resulten procedimientos multiplicados y muiy
largos, grandes facilidades a ernbxollos, -quo las gentes de bicn
se ;sientan abrumadas y oprimidas. precisamente por aquellos zne-
disis Rannlsdos a amhararlas, que los Tribunales esten sobrecar-
gados. "1.'odas estas imbigiledades de la fey, que causan 1a i-gno-

(x) l'cevlca legislativa codificaclora, eii aRevista de Dereeho Pridado, 1VSa-
drid, 1s de niarzo de x934, Pi, . 77-

(--) Ocumes de Tercmies J3crvthana (r~xtrait~s de man,zscrits de, . ., par Et . Du-
mm-t), I3ruselas, ITauzvarz et Cie., 3.a ed ., vgao, Pag. 98 del tozna 3.0

(3) llryrit : De lu Codification eyt gerrkral et de celle de l'Arc;laterre, Ams-
terdam, I)iederichs F:rcres, 1830, Pa.g . 133.
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rancia de los abogados, sirven al misino tienpo para cubrirla . ;
todas las seguridades se hacen hipot6ticas y vanas por Ia cscuri-
dad de las leycs» (¢) .
A estas consideraciones, a las que harto se °anticiparon en nues-

tra Naci6n los procuradores de las Cortes de Madrid, pidiendo
cn 1433 a don Juan II udeputase algunas personas del Consejo
para que coznpilasen las leyes y. ordenamientos . . ., desterrando to
superfluo, distinguiendo lo temporal y transitorio, de lo perina-
nente, interpretando lo oscuro por breves y buenas palabras y de-
clarandot las dudas que nacian de ser unas contrarias a las
otrasr» "'5) ; puede afladirse, para demostrar cvmo persistia al Co-
mienzo del siglo xlx ese estado de la legislacion en Inglaterra, que
Stuart Mill lo parangonaba con la formaci6n de sedimentos geol'6-
gicos, diciendo : ((Las leyes id6neas a las priimieras fases de la
soeiedad no podian guardar re'aci6n con las circunstancias de las
etapas ulteriores . . . ; y, sin emb-argo, la adaptacion de aquenas
no fue obra del pensamiento: ni del prop6sito ; surgio, no de la
consideraci©n comprensiva del nuevo estado social y de sus exi-
gencias., sino que broth cual resultado: de la lucha, a traves de los
siglos, entre la barbarie y la civilizacio'n. . . Todas las edades de
la historia inglesa se han ido estrechando la mano sucesivarnente
en el Derecho ingles ; su,s productos diversos pueden contemplar-
se en conjunto, no, entreznezclados, sino superpuestos, como se
pueden descubrir las diferentes edades geol6gicas en U.na secci&
vertical de su corteza. . . Y en el mundo de las leyes, aY igual que en
el fisico, todo, conflicto de sus elenientos . ha dejado su huella en
alga-ma fisura o irregularidad de sus estratos» (6).'

No negareinos a .realidad indicada mediante este ultimo eufe-
Nsiismo, in aceptareinos la exactitud de aquella diferencia pretendi-
da,entre asuperposici6n» v mezcla, pues -que, en definitiva, por un
procedimiento a otro, y cifiendose a lo <cjuridico», es lo cierto que
el resultado apreciable en el sistema legislativo ingles puede resu-
mirse, con otro pensador britanico (7), conic. e1 de una situ.acion
«anarquica» , debida a la oscuridad, falta de precision ,y de pu-
blicidad .

Pero, acaso, inejor que atenerse sobre el particular a distintos
pareceres, sera, considerar con la mayor objetividad los elementos
del Dereeho positivo ingles, y asi, analizados aquellos y :su res-
hectivo desarrollo, poder deducir' a'lgunas consecuencias respecto
a is idoneidad de su «formulaci6n», y, siquiera iniplicitamente,
aprovechar en stt caso la ventaja qte restilte del tn6todo eniplea.

(4.) GLIsxtivn ROUSSET : Science Nouvelle des Loins, Paris, durand & Pedone,
187r, ititi9. 13, n(Tiil . s .

(5) 142ARTfNrz ALOUBI,LLA : Resefia histortica de .la NovisiOw )'eeo%ilacidn .
segundo vol . de C6rligos antiguos de 1Jsparia, hag . 755 .

(6) S "rcnax-"Mzrr. : Tnsayos sobre Eentharn, vol . z :0, Pag . 368 de sus ((Dis-
serta,tions and Discussions)) .

(7) S;>-,Tnox Amos : The Science of Later, Londres, Kegaa Paul, Trench,
Triibner $r Co ., 1896, pags . 3fisa y 304 . .
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do, no otra que la utilizacion de la experiencia lograda en otros
sistemas juridicos con propdsitos de reforma legislativa. ; meto-
do clue practicamente no se descarta hoy dia en el ambito del De-
recho penal, sino que hasty tiene en esa rama aoerrimos defenso-
res doctrinarios (8) .

ELEMENTOS DEL DiRECHO POSITIVO INGLES .-En el ordena-
miento penal, coal en el civil, viene integrado por el derecho ((no
escrito» (((common haw))), y el <cescrito» (((Statute Law))) . A su vez,
el ((common law)), comp se acepta generalmente por los aufores,
sobre todo a partir de Matthew Hale (g), xeconoce triple ori-
gen : los ccusos y costumhres» que, con su formacian por supues-
to espontdnea, se han ido transmitiendo a la posteridad, espe-
cialmente desde Eduardo 1 (1272-1307), xevistiendo de cierta au-
toridad al Dereaho romano, en los tribunales del Almirantazgo,
y al canonico en los eclesiAsticos ; determinadas leyes (<(Acts»)
dell Par'amento, anteriores a Enrique III, en cu o, reinado Brac-
ton, con su ((de Legibus et +Consuetudinibus Angliaer>, prepaxo al
monarca sucesor, Eduardo Z, la posibi~lidad de ser calificado 0l
«Justiniano inees», y, finalinente, los c<precedentesr> o decisiones
judiciawes, de las que la ma's antigua registrada data de 1219 .

PoT su parte, .e1 ((Statute Lawn radices en los yes indicados
c<Estatutbs» (((Acts of Parliament))), leyes en sum.a que han, sido
aprobadas por ambas Camaras y merecido aprobacion regia. A 1266
se remonta el c(Estatuto)) penal rnis remoto conocido, si bien el
de mayor antiguedad y aun en vigor-cuando menos en to que
atane a la definition del delito que entre no,sotros se deno~mina
de cdesa Patria» o cdesa majestad»-es el conocido por ((Treason
Act, 135D), encaminado a prevenir e1 quebranto del deber de leal-
tad hacia ell soberano, reinante.

De los delitos de (<common law)), concepto po-r el que han de
entenderse que less infracciones penales- asi aludidas no se encon-
traran c<definidas» en ninguna ((Act)) del Parlamento, o en Es-
tatuto alguno ; parte de estos delitos, precisamente los inas graves
y que posteriormente se ~calificaran de ((felonies)), fueron en un
principio previstos por los Jueces del Banco del Rey, tribunal
cuyo nombre sugiere hallarse integrado por 6l asdquito» del so-
berano y que, llamado a ejercitar la jurisdiction civil, vin lue~go
distribuida su competencies, en . to penal, entre ell ((sheriff)) (luego
sustituido poor lo,s ccjueces de paz.»), pares los delitos triviales, y
poi los jtieces cc ambulantes » (r o) de c<Oycr y "perminer n (rr), y

(8) 1-I . C . (,VTTLRn)cr, : Conzparath,e Laqe, Cambridge, University Press,
19q6, pig's . 2 y 3o .

(o) 73istory of ace Pleas of tli-e Crown, x67 .
(xo) Asimisina empleados por" (xuillerzno I para 11evar a cabo comprobacio-

nes locales de indole lieterogenea, entre ella,5 less que sirvieron de base al
v,I7omesday Book)) o «Gran Catastro» .

(ix) Tratal>ase en rigor de una jurisdieci6n cornp'.eznentaria de la prece-
denteinente indicada, puts esta, la de «Oyer and Termineru, s6lo facultaba a los
jueces para proceder contra los acu,ados de ((treason,;)), afcloniet» y «mi-s-
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por la "General Gaol Derivery" (tatnhien conocida por "Assizes")
para los delitos de mayor trasceudencia que, a partir del sigio XIv
y con &l nomhre de ((Trespass)), modernamente conocidos pur
<cmisdemeanours», fueron perfilandose en la ajurisprudencia» de
los Tribuna:es ingleses, particularmente de la ((Star Chamber, o
ulCamera Stellata», sintesis trn tiempo organica de las prerroga-
tivas judiciales del Consejc, ,Privado de la Corona, y abolida
en 1641 .

Au.nque en los tiempos, modernos hall adquirido preponderan-
cia los ccestatutos» como fuente del Derecho penal, es to cierto clue
alas decisiones judiciales sn e1 elemento. sustentador del (common
law)) mediante la doctrina d&,. aprecedenter>, y, si bien esta afir-
maci©n no .reza hoy para ciertas transgresiones, cuyo enjuicia-
miento exige un procedizniento especial (usummary)), de ((sum-
mons)), requerimiento que contiene la imputation formulada por
un juez), a esas deeisiones ha de acudirse inc:uso para resolver ca
problema de cmullum crimen sine lege previan que la realidad
pueda plantear, aunque tambien en tales ocasiones podra suceder
haya de ser invocado tin aestatuto» para resolver la segunda cues-
ti-on .suscitada por el propio aforismo, 1a relativa a la pena es-
pecifica de figuxas delictivas, solo udefinidas» por el ((common
taw)) .

Sinteticamente puede sugerirse el mecanismo de aplicaci6n del
fallo judicial comp fuente de derecho i.ndicando, por ejemplo, que
en los procesos incoado:) a virtud de ((indictment)) (z2), donde
siempre cabe al reo recurso de apelacion, al elevarse los autos con
el informe del inferior, comprensivo de los hechos y fundaznc :nta-
cion legal del fallo, sobre la base de este extracto y las cons.idera=
ciones en que se hasase la decision de la segunda instancia, podia
producirse o destacar la importancia del <ccasar> y, de ella, con-
vertirse su resoiucion en el expresado uprecedenter> .
A la obra anteriormente .eitada de Hale hall de anadirse los

~~Comentarios», rnas antiguos, de Edward Coke, en su «Cu.arta
Instituta» (1634), y la posterior coleccion de Michael Foster (((De-
reaho, de la Corona)), 1763) ; el tratado de 1-fawkins (((Pleas of
the Crown, iq8o) y e1 escrito por Edward Hyde East, con igual
'tul(), ell 1870 .t I

Si a ello se ahade la constante invocation que a los ucasos»
recogidos ell esos tral-yajos se hate en los 7us modernos y uni-
versainlente conocidos de Blackstone,, James Stephen, Archbold y

dcineanottrs» dentro del azmito de sti coini-sibn, inientras qua la de vGao7 De-
livery)) atitoriza a decidir el easo (to cualquier preso (de ahi su nosnbre
ogao:)), cartel) al qtie so litibiere iniputado alguno de adtiello;s delilos, y> cua :-
dtiiera clue fuese el .sitio donde se perpetren .

(z2) Procedaniento dist :nto del iniciado por osninnzonseo> que aeaha de
iudicarse y clue ' ha constituido desde el siglo xin el mhodo generalmente
usado para enjuiciar, en ccoininon law)), heclzos coinetidos a la competencia
do los Tribunales de ((Reuni611 trimostral)) o de «Assize :)), caracte-r:z ndose por
conclui,r siempre en juicio por jurado .s .



La codificacidn del Derecho penal en inglaterra 271

Russell, se comprendera mejor el gran papel que ha jugado, y
juega, la jurisprudencia ing.'esa en la integracian de su derecho
positivo, y concretamente en el llamado acommon law)) .

Por to quo respecta al ((Statute law)), cabe decir que ciertos
delitos, no reconocidos como tales por el derecho- ano escrito»,
deben su existencia a la aprobacion parlamentaria del estatuto, o
Act)) respectivos. Otros estatutos, sin establecer transgresiones

nuevas, han variado, la configuracion de la existentes, o incluso,
sin afectar a su descripcion, han establecido is penalidad corres-
pondiente. .li:jemplo del primer caso es, en tiempos modernos, el
dolito de «incesto», que, si bien era moralmente repudiado, pre-
ciso para su sancion penal de la promulgacion de la ((Punish-
ment of Incest Act, zgo,8» . Al caso segundo corresponde la ((Lar-
ceny Act, zqz6», cuyo articulo primerodefine el hurto sustan-
cialmente en tirminos analogos al c~oncepto mantenido por el ((com-
mon lawn ; mas asi como este ultimo castiga por macho tiempo
tal delito con la pena de muerte, salvo si se trataba de ((petty
larcenies)) (hurtos de cuantia inferior a -an chelfn), la ultima ley
citada le adscribid penalidades oscilantes entre cinco aiios de re-
clusi,bn, de no scr cualificado: ; catorce anos, de consistir en el
hurto de ganadc~s o, de objetos durance el proceso de su. elabora-
cibn ; .a seclusion perpetua,; de recaer en paquetes postales .

Los estatutos sic han ido formando de manera que pudieramb's
1lamar <cfortuitarn, empleando este calificativo comp to empleo Sa-
vigny a prop6sito~ del contraste, por los Tribunales, del valor de
la ley llaznados a apl.icar (t 3) ; -es decir, para castigar delitos cuyo
enjuiciamiento segdn el ((common law)) no hubiese sido viable,
o para penar mas severamente otros cuya profusion se tornaba
alarmante en una epoca determinada, o incluso con ocasion de
regularse ciertas instituciones o situaciones, que, esencialmente, no
kncumben al ordenamiento juridico penal . Tambien, aunque e1 fe-
nozneno se reitera ya mas recientemente, la creciente intervencion
del Estado . en actividades diversas ;ha sido oportunidad paxa
promalgar, mediante nuevas «Acts, transgresiones y "penalidades
tambien nuevas . Y todo ello con el aditamento de to que, ,con ma's
o menos propiedad, se ha dado en denom.inar la cdegislaci6n de-
legada», tecnicamente solo equiparable a 1a upotestad, reglamen-
taria» de nuestra terzninologia, en Inglaterra elercida por deter-,
minados Organismos : el Rey con su Consejo, sus. Ministros o
una Lorporacion, y en use de facultades conferidas por estatu-
to . Muestras contemporaneas de este -6ltimo rango de nornias pe-
nales son las dictadas al amparo de la ((Road Traffic Act, x930»
y las ((Defence Regulations)), ;cuya fuerza de obligar proviene ;
expirada la vigencia de las ((Emergency Powers Acts)), de la
aSu,pplies and Services (Transitional Powers) Act)), de 1945 .

,~ (23) De la vocacidryn de rynsestro siglo 'para la Legisla,cidu y la Cfmaio del,
DereclLo, versi6n espaiiola publicada en Buenos Aires por Editorial A.ta'.aya,
1946, pig . 151 .
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Solo con 10 expuesto al inicio del pdrrafo, que precede puede
explicarse que, al lades de ((Acts)) o estatutos llamados a ser fuen-
te estricta de Derecho, penal, haya tambien-y, esto vale pares cual-
quier 6poca de la hist<)ria legislativa inglesa a partir del siglo xziI
yes mediado--otros cuyo primordial objetivo es ajeno a dicho or-
dcnadniento . c(Dod yards Protection Act)) de 1772, dvnde se cas-
tiga e1 incendio de naves y arsenales, o less modernisimas ((Acts))
relativas a less (,~uiebras (zc¢), Cosechas (zg~2tr), Sanidad (iq36),
Estadistica deinogr6fica (1938) e Instruccion Publica (i9¢¢), en-
tre otra~- muchas .

Mess to esencial, a los efectos que no;s ocupan, no es :solo esta
pro£usi6n legislative, que en nuestros. tiempos no es privative de
nacion determinada, ,sino la peculiar coexistencia en Gran Pre-
tana de estatutos, que iii por to mA.s remoto hen pretendido com-
pletarse cohesivamente, pese a la identidad de sujeto y objeto
y, sobre todo, de disposiciones, puramente Oegales» con princi-
pios y normas surgidas del ((common law)), o adecisiones. judi-
ciales» o precedentes» sentados al valor de ese derecho ano es-
critorn . Resumiendo to indicado . en cuanto a esa. simultaneidad
de fuentes : un estatuto que no derogue expres.amente el ante-
rior, o el criterio al ,respecto establecide en ((common law)), o que,
al configurar -un del.ito y prever su sancibn, no aumente la en-
tidad de esta respccto a la yes existente, no have sino incremen-
tar el numero, yes pro£uso, de preceptos dirigidos al mismo hecho.

Hay, y ha habido en sunia, estatutos cu-yo, contenido es ex-
clusivamente materia penal, incluso algunos asi dedicados a fun-
damentales aspectos del Dereaho punitivo ; tales, por ejexnplo, la
antigua ((!Riot Act)) (Des6rdenes pMylicos), de 1714 ; la ((Olininal
Lunatics Act, i8oo)) ; la ((Indictable Offences Act, 1848)) ; ((Bet-
ting (Apuestas y juegos prohibidos) Act, 1851 3)), y less ma.s rele-
vantes tadavia, al par que enjundiosas, de los crDelitos contra
1a personas » 'YMi ), de cc Prevencion, contra el delitoo> (i 871), p.ara
la «j.urisdiccion sumaria» (1879), pares los «Prbfugos» (r8gz),
contra less « Substancias explosivasrn,, ((Perjury Act), de 191 1 ;
(Forgery (Falsifi.cacion de documentos) Act)), de 19,13, y la:(Forgery

and Young Persons Act, 1933) (i¢), leyes todas estas
que, a pesar de su impecable estructura aisladamente estudiadas,
zoo forinan mess que parte, juntamente con la serie de d'isposicio-
nes ulteriores, -que respectivamente las eompleznentan, Varian o
derogan--casi siempre esto ultimo de modo parcial-, del area
xrondosisima del ordenamiento penal ingles y, aun asi, eom~o. yes
viene indxcado y es precise ,subrayar, en convivencia con aque .-
llos otros preceptor emanados del derecbo clue de uescritor» solo
tiene 1os aprecedentes judiciales» : el consabido ((common. law)).

(s4) Intportantisinia Ley rclatl , al regimen pares deiincuente,s jbvenes, cnyo
contenido se ha expuesto en lengua castellaxia por el Profesor Ct?rLLO Cnr&
en el capitulo L,VII de sti Derecho peNral, Parte general, y en stt muy corns
pleto estudio solyre el Tratainiento de la crirninalidad infantil y juvenil, 1952.
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Para ultimar esta referenda expositiva del Derecho penal (<es-
tatu.tarion, _una sola indicacian -mas : la obligada por el concepto
de aigunos autores britanicos. acerca del ambito de algunas: de esas
((Acts)) o leyes.

Opinan los aludidos, al respecto de algiunas de las mas com-
pendiosas, y cste es el caso de Rupert Cross y P. Asterley Jo-
nes (15), a- propbsito. sin dada de la modernisirna ((Criminal _jus-
tice Act, z9q.f3)) (ifs), due eras leyes implican en si una acodifi-
caciAn,> de parte del Derecho penal. Sin embargo, ni son tan com-
pletas, pees que esa d1tima, por ejerriplo, ester p-lagada de urefe-
ren:cias» a otros estatutos (z7), ni cabria admitir, en todo caso.,
quo normas eomo, la indicada sean ejemplo de codificaci6n .

'CRITFRT©S INGLESE.S ACRRCA DE LA~C©DIFICACION .-Con pare-
cer tan sencillo ese concepto, se ha prestado, y lo, que precede es
un indicio, a perniciosas confusiones, sobre todo en metodologia
normativa (18) .

Para Brisson, auto}r de la colecci6n legislativa conocida por
«C6digo de Enrique 111» (1587), acodificarzu era areducir a un
volum-en, en buen orden, las leyes utiles'y necesarias, a fin de
suprimir la confusion en ellas existentein (ig), o «retocarlas para
no hacer ma's clue ;un solo cuerpo sano y mtis agil. . .», seg(tn decia
Lord 'Bacon («Dc Justitia Universalis», aforismo Sg), o, coal, en
iiempos mas cercanos, Rousset : (la .codificacion es esencialmente
una obra de s.impJificacion» (2a), una obra, en drfinitiva, de
((expresion formal y sistema.tica del Derecho positivo)), cual es-
c lb' Ir 10' don Adolfo, Posada en su' ((Pr6logo)) a la primera versi6n
castellana de la obra de Savigxiy anteriormente citada ; o cual,
con mayor detalle, expuso otrc de nuestros maestros, don Felipe
Clemente de Diego, al referirse a las <deyes mas generales y co,m-
plejas clue ordenan artistica o sistematicamente la materia entera
del Derecho de un pals . o de alguna de sus ramas» (21) .

No po.r mas susceptible de divulgaci6n, dada la obra en que

(r5) An Irisroduction to Criminal . Law, 2.a edicion, Londres, Butterworth,
I4'4% 1)ags. 1a y z¢ .

(16) V. «1lnttario do, Dereeho penal y Ciencia,s pena:esn, Madrid, 1948,
paginas 259 a 270.

(1/) I,o recouocen implicitamente atnbos autores a'. adtiertir que, si llegasen
a tener tin co<ligo, «r,tpidamente se produciria, tin aeitmulo de legislaci6n con-
notada en cuya aplicaci6n ciertoo 1lechos a omisiones restxltarian delitos por
reniisi(Sn a determinados, articulos del (:odigo fundamental)) . (C7b . cit., PAg. 22)

(r8) Tras haber :seiialado la cattsa de las avariaciones de la jurisprtulencia»
en esas; aabstracciones donde use elaboran '.as reg'as de intcrpretaciGtti», eoncluye
diciendo: duo ello obedece a. que ((al legislador ha deseu?dado- indicar c'.aramente
e1, ,tin quo se propuso, los principios en quo se insl)ir6, la ~sanci6n de las nor-
inas ttietadas, Todo ello por haber procedido -sin m6todo- eat 1a redacei©n»
(Gvsr4vo Rorssnr : Science Noztvelle des Lolls, Paris, Dtu"anct et Ndone, 18 7,1,
pagina 6'3) .

(r9) 13ixr Bu tissos : Les Letres de PriviOge dit Code Henri 111, Intro
duccion Pig . 13 .

(2o) C)b. cit., pag . r16-
(2:1) aRevista de Derecho Privado», articulo antes citarlo, Pi-,,- . 78, nota 1r, .
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aparece inserto (2z;, es menos interesante recordar el coneepto de
codificacion formulad~o par Monton Ocampo : ucomo sistema le-
gislativo -dice- se inicia con posterioridad al aspecto cojilado,

pilado o recopilado, y mocha despu6s de la legislation con-49m
suetudinaria ; ofreciendo conic, producto formal de varios legis-
iadores, adaptados cientificamente a la ley de unidad, y de una
solo 6poca, mayores facilidades de expresion e interp.retacion,
nrenor volumen y ma.s adecuada clasificacion ; y en su interior
contenido, mas completo y acomiodado a la vida y realidad pre-
sentes, revela una intimidad y enlace tal en todos sus preceptor
y deterniinaciones, que diffcilmente a cualquier utro s.istema de
legislation le seria dable alcanzar » .

Interesantisima la precedente definition para el o.bjeto que
aquf ocupa, por destacar en ella el aspecto: a',formaln de la enun-
eiaciGn noxmativa a que la codificacic n pertenece, asi coino la nota
interna de ((enlace)), que es la esencia de todos los empefos co-
dificadores ; habra, de tenerse di-cha- definici©n en cuenta para ma-
tizar la diferencia entre estos y otras d:os variedades de la tec-
nica legislativa, (males son : las compilaciones, recopilaciorzes o
colecciones de leyes.

Estas dos .mo-dalidades que acaban de inencionarse a propoY
situ del proceso, de c<simplificacibnn de las normal juridicas ais-
sadas, y c(diversas)) por afiadidura, se registran no solo en los es-
crito:s de los teorizantes de la aciencia de la legisla.cionrn, sino tam-
bien, en la historia del propio arte, y no coma un logxo que, errco-
neamente, se ha dado en atribuir a la expansion del ideario que
inform6 la revolution francesa, sino como, resultado, de u.na reac-
cion en todas partes sentida contra . la incertidumbre o e1°dificil
conocimiento de la regla juridica aplicable ; deficiencias debidas
a la prolifexacion, algunas veces por precipitada ma's intensa; de
1as obras legislativas ; reaction contra las inevitables antinomias
derivadas de cllo y, si se -quiere, tambi6n contra arbitrariedades
sienrpre posibles al tratarse de aplicar disposiciones tan hetero-
geneas por sw,ori-gen, edad y contenido .

Aquel error que acaba de advertirse, consistente en atribuir a
la revoluci6n del pais vecino el d;escubrimiento del sistema codi-
licador, co:mprensible, aunque no justificable en 1©s autores. fran-
ceses, algunos de los,cuales tan orgullo.sto, se ha sentido de la idea
qu:e ha llegado a decir por ello, quo (cErancia ha dado la serial
de 1a; revoluciones, legislativas)) (z3) ; es-error muy generalizado
y anteriormente reflejado-lo que no, extrariara pensando en con-
conlitancias hist6ricas-en el mAs. popularizado de nuestros co'di-
gos po11itic0s ' ~'2q .) y, to quo es poor, en ono de nuestrps juristas,
amique regioaalista, de 1es xuas eruclitos (25),
~~(22) ci.Eticiclopedia Juriclica Espaiiala», tomo V, Seix, Mr.celona .

(23) LrRmzxxra : PI¢llosopkae du 1)role, 5£S, Pag . 451 .
(24) Constitucibu de 1812, primer a,l>artado de su Oreinibulm .
(2>5) AInNuEL IIURAN Y Bas : ha Codifi;ccrci6rn y sits problettnas, Barcelona,

l+idel Giro, x889, p6tg. 36.
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Verdad es que, sin duda, a raiz de la referida convulsi6n su-
frida poi el. pail gala, rebas6 sus fronteras el impetu codificador y
tambidn en ello. bubo, sus precipitaciones, y no, s61o ze extend16 pox
Europa, sino: hasta Ilego al continente americano, (25 bis)-aunque
esto ultimo, bien analizado, res.ponda a distintos antecedentes mas
enraizados quiza con los lazos hist6rico-institucionales que a la
Union norteamerilcana ligaban con la patria originaria, Inglate-
rra ;ad)- ; verdad tambien ~que esos c6digos impregnado .s de los
principios dramiticamente difundidos desde 1789 por los uEsta-
dos Generales» y habilmente aprovechados por e. Primer Iznperio,
para .relucir en las notorias. obras legislativas de ese illtimo regi-
men (2q), podran guardar hasta una Bran analogia en su conte-
nido :, debida a la influencia en sus preceptos de aquellos princi-
pios revolucionarios ; mas no sera tan rigurosamente acertado acep-
tar que la forma)) de esos ordenamientos positivos, 1a tecnica le-
gislativa a, que responden, seal privativas ni de una epoca, ni de
una naci6n, ni menos de un regimen politico determinado .

Con espiritu propicio a las. maximas. concesiones, podra acep-
tarse que los aludidos c6digos franceses, en el grado de coznple-
jidad legislativa existence cuando :se emprendi6 su confeccidn, fue-
sen unas obras ineritorias de cmosologia» juridica ; mas, sin me-
nosprecio para el rigor histbrico, no se puede dar pabulb a 1a atre-
vida pretensi6n de . que aquellas fueran primeros, ejemplares de
un metodo o sistema ; a los sumo chefd''oeume, pero nunca ccex~
clusivas» de la tecnica normativa francesa .

Ya en Ro:ma, sigo Ii de la era cirstiana-epoca en que el es-
tado del derecho se califica de similar al en que se encontraba el
ingles cuando tal comparaci6n se establece (a8)-, concretamente
bajo el reinado de Adriano, se acoineti6, pox Salvio Juliano, la
empresa de goner, coto a la fertilidad legislativa que, conforme al
testimonio de Suetonio (Z9), ya hab:ia preocu,pado a Cesar, me-
diante,la reuni6n de los uEdicta traslatitia» ; einpresa lueg6 san-

(z5 bis) RADZIxowrr;z, con ot:ros, considers que %.NTT:,..km inspnr6 el '66i-
go de Lo:usiana, redact<ado por LiviNGSZON (Flistdry of E7aglish Crimd.xal Lazy,
Londres, 19,18, v01. I, 358 Y 577) .

(26) Sobre este aspecto, vea:se C. Eir-ss STFvrtis ; Les Sources de la Cons-
titution des Etats Unis (trail . de Lours Vossioti), Paris, Guillattmin, .pa9s. 4 y 5

5eg6n se re;istra hor JF.NcxrN y Toxxsns, el fencimeno ftt6 atribuido por
KENT ti tratarse de una recepci6n del Derecho romano a traves del ((common
law», en :os Estados Cnidos y I3ajo Canada, (Modems Roman.. Law, Londres,
Butterworths, c8,o, Introducci6n .

(vq} El Cocligo penal, comenzada su redacci6n en q de octubre de igo8,
se cone?uy6 en r8 de encro de 1810 y, tras la pronnt:gaci6n do la {1ltima fey a
e1 relat :va, e1 2o de . febrero tsiguiente, no entr6 en visor lxasta el 2o de abril del
mismo aflo, en quo fu6 aprobada la L.ey Organica del Orden judicial .

(28) Co:tnentario atr:buido a Sir Samuel Rotnilly sobro los Papers on Co-
dificatioit, de DrtirzIAM, publicado en e? ninnero 57 de la ((E:dinburgli Review)),
noviembre i8ig .

(2q) «Jus .civile ad certtmi modo redigere, a.tque ex inmensa diffusaque le-
gttm ropia. . .» (J . Cesar, cap. 44).
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cionada por el emperader con el uEdicto perpetuo» y clue, tras
los prematuramente llamados « Codigosrn Gregoriano y Hermoge-
niano, colecciones ordenadas de constituciones imperiales, es su-
perada por el tambien denominado c(Codigo Teodosiano)) (axio 348),
cuya actualizacion determin6 despues a Triboniano a la realiza-
ci6n, asistido de una comision, no~ de una mera Compilacion mas
o menos seleccionada, cual la de los precedentes trabajos, sino
ya de una <crefundicionn del Derecho existente (De veteri jure
enucleando), que cristalizo en triple resu:tado : el Digesto (o
Pandectas), publicado en 533 y relativo al Derecho unc: escrito» ;
el C6digo, otra seleoci©n similar °a 1a teodosiana de las constitu-
ciones imperiales, Derecho aescrito», por to tanto, comprensivo,
ademas de las «Novelas» o leyes cnuevas», constituciones poste-
aiores a la recapitulaci6n de Teodorica ; y las «Tnstitutas», ins-
piradas en las de Gayo y consistentes en up epitome de su siste-
tna propedeutico de 1e.islacivn (go) .

En to concerniente a la «jurisprudencia», 1os comentarios (an-
teriores a las obras, que acaban de consignarse), de Paulo y Ulpia-
no al Edicto perpetuo, los de diversos jurisconsultos, autorizados
por Valentiniano, ; los trabajos de Marcelo, Neratius, Papiniano y
de Scaevola, reputados comp verdaderas colecciones de ccRespcnso-
rum» (3 z), principalmente las de los dos ultimamente-citados, son
manifestaciones indudables de la preocupaci,in, tan de antig'uo
sentida, hacia la siniplificaci6n tambien de,,esta otra fuente del
Derecho.

Mas to ''que, colmando las aspirac'iones del emperador Teodo-
sio,, supone una mayor aproximacibn al co.ncepto tnodcrno del vo-
cablo aC6digo.r>, son las ((Basilicas)), o revis16n del Codigo -justi-
nianeo, dispuestas por el emperador de que to-n16 nombre (azios
813-866), pero luego superadas par su suucesor Le~6n VI al re-
unir el derecho escrito y. e1 consuetudinario, mediante la con?piha-
ciin de aduel G6digo y el Digesto en 6o libros, dedicado el ultimo
al Derecho penal, to-dos los cuales adquirieron fuerza de ley en el
lmperio romano de Oriente hasta la caida de Con.stantinopla .

Prescindiendo del «°Breviario de Alaricon (extractos.,'del C6-,
digo de Teodosio, adicionados por las S(Novelas)) de dicho em-
perador, de Valentiniano, Marciano, Mayoriano y Severo, y por
una compilacion de l:os aiComentariosu de Gayo, amen de resiimc-
ses de las <(Sententiae receptae)> de Paulo, de lo,s. Codigos Grego-
riano y Pformogeniano, y un pasaje de las respuestas. de Papinia-
110 (3u) ; hacia los anos 638 b 64.3 (que no hay recuerdo sobre el
particular entre 'los, autores), el ((Codex)) Lotario y Rotario nos
ofrece e?. primer ejemplo de coleocion legal, por to menos con pre-
dominio de, Derecho. longobardo, sobre el romano quo con coexis-
ticS, y quo, juntamente con todo el grupo de Ccrdigos teut©nicos, se

(30) MIYExe : Ob. cit ., pig . 98.
(3r) X1rv,.R : Ob. cit., paa,5. 13~2 5' i33.
(3a) Jrwcicrx 3- Tomtiz~s : Ob . cit., PAgs. 4 Y 5.
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caracteriza en el orden penal por la composiciorn de los delitos,
rasgo tambien advertido-en la compilaci6n do las leyes sajonas de
Etelberto (rey do Kent, aflos 566 a 616); viniendo despues la cla-
sificaci6n ordenada, siguiendo el . metodo que se ensay6 con el Di-
gesto, de los «Capitulares» de los reyes francos (Clodovico y Car-
loma.gno, ano Boo) ; y avanzando en el curso del tiempo, mientras
en Italia la jurisprudencia cltisica se torna en el derecho ano es-
Crito», que comparte el regimen juridi:eo con .los « Estatutos» do
las municipalidades hasta la revision do las leyes de Venecia por
el Dux Tiepolo (1242) ; terming recobrando predominio en Fran-
cia el Derecho romano, al sur del Loire, mientras que al norte ri--
gen las costumbres, tambi6n locales, *compilad'as dcsde 14q,5 a
r 580.

:Segin la domination visigoda da lugar en Espazia a la apari-
ci6n del c<Fuero Juzgou (654-?-), primera refundician do leyes pe-
nales que ofrece inter'es en nuestra Patria para llegar, tras ella a
la mds ordenada y sistematizada del Fuero Real (1254-1255), Y
luego a las Partidas (1263) quo, coma . dice ,e1 profesor Cuello ~Ca-
16n (33"), pierde el tono germanico de los anteriores trabajos le-
gislativos para dar mayor cabida al Derecho romano v al canoni-
co, pasta arr'ibar a la « Novisima Recopilaci6nrn (1776), adiciona-
da en 18o4 .

En los paises germanicos, comenzando po.r e1 ((Sachsenspiegel»,
escrito en el siglo xur por Eike von Repgow, makistrado ~de Tu-
rimgia, seguido por el c<&c'hwabenspiegel» a traves de los. uLan-
drecht» corfio, el de Baviera (1346), dan paso, mediante la recep-
cihn asimismo intensa del Derecho romano, debida, segim Gris-
pigni, a la literatura juridico-popular, o; uKlagspiegel (34), a 1a
preparaci6n de trabajos. revi:sorecs del regimen 1uridico existente,
couiprensivos del consuetudinario, vigente en determinadas comar-
cas; tales como los proyectos de Hans Schwartzenberg, molde de
la uOrdenanza (riminal)), publicada erg, 1507 por el Obispo de
Batnberg, y esta, a su vez, de la unificacio'n do la legislation pe-
nal alemana, lograda por e1 -emperador Carlos V al aprobar las
Dietas de Angsburgo y Ratisbona ~(1551-1552) la otra «Orde-
nanza», llamada ((Carolina)) por el nombre del que tambien fue
nuestro monarca (35) . .

Desarrollada luego la importancia do los respectivos estados
alemanes al. pro~mulgarse en el de Baviera su coGodex juris crirni-
alalisa) (r751), redactado principalmente por Kreittmayr, Austria

(33) CutLi,o CAT.6rr : Derecko petzal, 13areeloi2a, Do-sch, 1951, pigs . xog
y x2& .

(34) I'rx,iro Grxsricvx : D~erecho fiei?al itallano (trad . <1e Br mrrr7), 13ue-
Qios Aires, Deljahna, 1948, Yol, 1, pig. 1 :1o .

(35) Tie esta Constitutio criminalis Carolina, dijo BrNXTO Guxxqxzarz que
era ow Mli`o co-nxpletor» qtie tewa apor objeto las clelitos y ]as peaaa~s, de£iuc
Y castiga is hlasfeinia, el perjnrio, la falta a la fe jurada, 1a mag:a, el sorti-
yegio, el hurto y sus especies, el homici.dio y las suyas» (Fxarnera hist6.rico del
laerecko petal, Madrid, 1866, pigs . 94 y 95).
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la wConstitutio Criminalis Theresiana :> (1768), sustituida, bajo
el remado de Jose 11, por las <cAllgemems Gesetz uber Verbrechen
tug deren Bestrafung» (187) v la (<Neue Josephinische peinliche
Gerichts Ordnung '\1q88) :"'3,6) y Prusia, finalmente, al dar en 1794
un . caracter particular a su legisiacian mediante el u,C6digo Fede-
ricou ; quedo restrigido en soma, con estas tres ultimas promulga-
eiones, el ambito del Derecho cccomain» aleman (37) .

Analogas actividades legislativas en la peninsula italiana, evi-
denciadas por la ordenaci6n de las wConstitucionesr>, dispuesta en
1729 por Victor Amadco II de Saboya, y por' los intentos propia-
mente ueodificadores>s de Carlos Borb6n para el Reino de NApo-
les, una ley de cuyo soberano, p-rescribiendo que los pleitos, to-
dos se decidiesen ((conforme a un texto legal expreso>), dio a co-
nocer a Cayetano Filangieri, el autor de J.a «Ciencia de 1a I,egis-
laci6n» (38), verdadero emulo de Bentham y que con este y Bexon
influy6- ideol6gicamente en nuestro Codigo penal de 1822 (3c9) ;
emperios similares, aunque meramente apreparatorio-srn; de Fran-
cisco y Leopoldo de Toscana (174.5, 1765), indican, en fin, que en
la mcuna del Derecho», como pasta en Ia entonces tan distante
Rusia, que desde la compilaclan « Ulogenie», aprobada mediante
un «ukase» del zar Alejo Michaelovich (29 ~de enero de 1649)+, em-
prendi6 61 camino de la oestabilidad» legislativa y penal pr-oseguido
por Pedro e1 Grande 4'C6digos ,penales, militar y de marina : 1714,
172o) y qu.e eristaliz6 a travel de esteriles comi;siones ,suces .iva-
mente nombradas en un ((Proyecto de C6digo generab), redacta-
do por otra: que design6 en 1754 Isabel I, y cuya okra no mere-
66 empero la,sanci6n de esta soberana ',401), en todos estos paises
se `ha tratado, con mucha antelacion a 28 de mar'zo, de z8oz (fecha
de designaci-6n de la primera comi:sit')n frances.a de la que parte
la codificacion penal de la nacion gala), de resolver el ;confusionis-
mo a que siempre ha llevado Ia coexistencia asistematica de los
diversos elementos integrantes del Derecho positivo, de 'hacerse
eco de la l6gica y, generalizada c(necesidad de cambiar las leyes

(36) Savrc~;v : C7b. cit., pag, 115.
(37) Del c(C6digo Fredericiano)), luego completado en Prtts,ia por el (Alge-

tneines Landrecht)), llarnado .a vegir con caricter subsidiario ; de gquel se ha. di-
oho por el ingles Rorrxzry quo debe set considerado cual el «fruto primero de
1as ideas legislativas del siglo vin)) (Edinburg, alteviecv», 111m, 258, ootubre
r86cy), y en cttwito a1 t6digo attstriaco, titulado laor &tiviorrv cparafra-sis de las
Tastitutas roiuaros, aveiitaja al precedeiite por per rnucho mils redticido p pre-
visor.

(38) `lradttcida al castellano por yv_kx RiBrnA . Madrid, Intiprenta de don
Fermiri villal;rando, 182x, 'Seis vol6tneaies .

{39) Asi se irecono,ce par :os 1>xop:os redactores de nuestro C6digo,. Vcase
Diario de' las D'iscusiorres y Actas de las Cortcs extraordfiwrias de z8ax, Ma-
drid, Ianprenta Nacional, 1822, tolnio I, pag, 19a.

(4o) Tarnbian es muy generalizada la city por diversos autores al aC6-
cligo de jaroslow», aI?rawda Ruska,ja» (reo2o), seguida por el aNuevo C6&-
go» do Ivin III (xacy7), revisado cincuenta afios de :Znt6s por IvAn IV .
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anteriores» dqmo pensaba nuestro Benito Gutierrez (4z), con el que,
sobre el particular, estaremos acordes tambien en que probable-
niente en ciertas ocasiones tal necesidad fuese m.as, bien converti-
da en «pretexto» para acometer mas hondas transformaciones»,
como particularmente aconteci6 en la codificacion revolucionaria
francesa (42).

;Esta ultima se difundl6, con el triunfa del Primer Imperio, por
todos los paises que mas o menos tiempo fueron dominados por las
armas del mismo,, rigiendo asi el C6digo penal frances en Belgica,
Holanda., Italia, Polonia, provincias romanas, Siciia y Su.iza ;
esto, aparte" del influjo indirecto que dicho Udigo logro en obras
legislativas de otras naciones, con excepcion de Alemania, donde,
por ejemplo, e1 lCodigo ba.varo, que xedacto von Fuerbach (1813),
Eue adoptado en Oldenburgo, NVeimar y N''iirtembu.rg, mientras el
Codigo penal austriaco era objeto de revision en i8o6, I8I3 y
1852 ; codificando sus leyes penales Prusia ell 1851, Baden ya 1o
habia hecho en 1836, Hanover en 1824, y Hesse-. Darmstadt en 183 r .

LA CODIFICAGS6N PENAL ENT I-NGLATERRA.-Respecto a intentos
tan reiterados y difundi-dos no iba a constituir una .excepci6n absolu-
ta la Gran Bretana, y si bien es verdad que aun en nuestros dias al-
gfin autor'llega a decir que la <ddiosilicrasia britanica es mas propicia
a to fortuito, que a to sistematico ; . . . que incluso preficre ell prece-
dente judicial a la codificacion» (43), este ultimo metodo legisla-
tivo no -solo no quedo .relegado a la curiosidad historica de la pro-
puesta antes alu.dida de Sir Francis Bacon v de los ordenamientos
y clasificaciones de algunos estatuto.s, como los xealizados por Tyrw-
hit y Tyndale, -Chitty y otros, sino que, mucho mis recientemente
es verdad, pero con convicci6n no menos arraiga,da que las de Bec-
caria, Bexon y ell ya citado Filangieri en el Continente, Bentham,
secundado por Austin (43 bis)-tan dogmatico este como reformador
practico el anterior-, habia de preparar ya para las realidades mas
inminentes el animo de bastantes juristas y politicos britanicos ;
como no podia por menus de ocurrir, sobre todo si,, cual hasta el
mismo Savigny bubo de reconocer, la tarea simplificadora de las le-
yes que en el inetodo odificador culmina tiene, en definitiva, pox
ob,jeto (la fundacion de un Derecho no dudoso» (r4) . Y a este re-
pecto admitase otra vez cl testimonio de autor ingles . a propo'sito
del estado de su Derecho al cornienzo del siglo IX : ((Pero a pesar

(4'x) (fib .. cit., pigs . 99 y loo.
(42) I?ste c<iracter (politico)) de las reformas fundamentales leg'_,slativas

aparece tailto en los ticnxpos antiguas como en la l:dad 'XI aderna, y asi 10 ates-
tigua tanto el ya citado pasaje die Suetonio Vido do la Cesa-res (T . -Cesar,
capitulo :4.), como para esos ititiznos tiemPOIs S:wIGNY ; empero este, 1sobre
todo preocupwto por e: posib-le arraign en Alemania (to la codi£icac:6n napo-
leonic<t . (0h. cit., pig. 1o7.)

.` (43) I-I . Cs. T3ANBURY : Diglisla Coasts of Lmtr, 2,1 edici6n, Londre5, ox-
ford University Press, z<4.5, Pkg. 24 .

(4;; bis) Lectures ou Jurisprudence, Lond.-es, 1931 .

(44) SwIUNY : nb . Cit ., pAg . 17I .
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de to admirable de sus principios, su practica se habia separado
de la sencillez de dpocas anteriores . . . . Se habian acumulado ficcio,
nes legates, tecnicismos, formas anticuadas y reglas intrincadas de
procedimientorn (45) .

Mas si to que precede ataxic a la «materia» del Derecho ingies,
a su esencia, en to que el propio autor, que se acab~a de indicar,
hobo de reconocer casi a reng"n seguido el logro cbtenido gra-
cias a los esfuerzos desarrollados por Sir Robert Peel ; en el as-
pecto «forxna+l», expresion y ordenamiento de sus_precelitos, el De-
recho britanico airn da lugar el ano z 86g a que en la ((Edinburgh
Review)) ;46,-y precisamente conmemorando el medi© .siglo de ha-
ber aparecido en la misma publicaci& (q.7) la oferta hecha por Ben-
t-ham de sus servicios «legislativos» a los Estados Unidos y al zar
de Rusia (q.8)-, %se insertasen manifestaciones como las. siguientes :
<<mientras casi .e1 resto de los paises civilizados han arreglado sus
normas conforme a cierto sistema de coordinacion, las nuestras
mantienen la identidad con nuestra historia legislativa ; . . . 1o s Es-
tatutos del Reino Henan unos. 50 volitmenes, muchos de ellos. de-
rogados, pero cc; dificil saber, cuales . Los ucasos» coleccionados
ocupan 1 .200 voliimenes ; tambien muchos, de ellos han silo revo-
cados por ulteri~ores fallos, mas ninguno muestra signo alguno re-
velador de haberse abandonado el criterio sustentado en los mis-
rnos» (4J) .
Y es asi come en, Tnglaterra arrecia la preocupaci6n por el per-

feccionamiento de su tecnica legislativa, comenzando por recono-
cerse cl grdn inconveniente con que en esto se habia de( tropezar
el desintercs de los profanos ; pero trata de explicarse la impor-
tancia del trabajo. sefalando la diferencia entre la renovacidn del
Derecho y el cambio en la :Forma de las lcyes--para eludir asi, en
to posilrle, otro de los inco,nvenientes : el respeto, institucional---,
arguydndose en ese ultimo, sentido del modo siguiente : aModifi-
car la materia de las leyes es alterar la ind-ole de sus disposicio-
nes ; sexialar, por ejemplo, la rna.yiorfa de edad penal a los ventitirn
axios en vez,de a los dieciocho ; rnodi!£icar la forma de la .s leyes es
agrupar en un capitulo las diversas que vienen rigiendo aisladas
relativas, por ejemplo, a las falsedades» (5o) .

Y es taaxbi6n asi como, en terminos de mayor tecnicismo, se
matizan los conceptos. ((digesting)), ((consolidation)) y ocodifica-

(45) Sin TnOM:s Ensrcs-,L 'MAY : Zlistoria eovAihicioizal cue ha.alaterra (ver-
(i6n caste111.na por JUAN DE T/AGUrsxRY), Nlaclritl, 1894, vol . V), phn . 128-

( .10) Ninnero 258, octubre .
(q.7}Nitmero 57, noviexnbre de zgrq, en el ya :eferido Lrticulo elne ISO

,itribuye a RommLy .
.1.$) Oeuvres de Jerinzie Bentham, por r)uato,,m, Bru.selas, 1940,.tvuio 3 .°,

p{tg . 9z .
(q.9) Obra precedenteniente c .tada, pigs . 93 y 116 .
(30) ~Codification, en ccl:dinburg Review)), nftxnexro antes citado de octubre

de x86q .



La codificacidn del Derecho penal en Inglaterra 281

tion» ; y estal leciendo parangon algunos autores (3z) entre el esta-
do de Ia legislaci6n propia y el de la roznana en los siglos v y VI,
quieren ver en las Constituciones imperiales el equivalente de los
Estatutos, y en los escritos de los juristas el de. ((common law)) .

Corn este paralelisino creep encontrar en las colecdones de esta-
tutos con que se enfrentan un material de trabajo como el que hu-
bieron, de selec:cionar Triboniano y sus colegas ; mas, establecien-
do el snatiz discrimmador a que antes se ha a1udido, definen un
«digestor» como la distribucian, conforme a sistema previo, de un
conjunto cle normas disperses en libros, titulos, capitulos etc., de
forma tal que dichas normas conserven los rasgos distintivos de
su variado origen, siendo, en definitiva, arbitraria la distribucion
final de tal clase de obras.

Por <oconsolidationn se entiende en 1a tecnica inglesa-general-
mente, pues tempo-co sobre estos particulares hay absolute unani-
midad (5a)-la hision en un todo orginico de las diversas leyes
a reso-luciones relatives a una misma materia juridica, Idoneo al in-
grediente estatutario, no se reputa, en cambia, esta modalidad
aph,cable al ((common law)) en cuanto se considera que este abar-
ca casos concretos y cites autorizadas de comentaristas .

Finalmente, d6finese un C,odlZo. (((Code))) como un «digesto»,
cada uno de cayos titulos ha sido consolidado» : «siendo un'di-
gesto, estan ordenados .sus elementos ; estando, «consolidado», su
contenido es liomogeneo y organico . »

Asi caomo to-s romanos, en rigor, y ateniendonos, a la terminolo-
gia que acaba de ser expuesta, no rebasaron 1a fase de Ia tecmca
legislativa marcada. por un udigesto» ; los ingleses, seg1an propia
confesi& (53), no habian superado al comenzar la segunda mitad
del siglo xzx los jalones que "seitalaban la. «consolidacdon», mas
como ya viene anunciado, iban tambien a recorrer, e incluso re-
basar, todos esos grados evolutivo,s.

Fue ,Sir Samuel Romilly quien dio el primer pasa decisivo en
el orden praetico de tales reformas, hacienda adoptar pox el Par-
lamento varios proyectos que derogaban estatutos tildados de
«iinpropios de una nacion civilizada» (54) ; siendo aquel secun-
dado, en la empresa-despues de que en una reunion, celebrada en
1816 par ambas lCamaras, se llego a la conclusion de que era . «im-

---(5r) Coma Mauraz (Ob . cit . pkg-s .- ziiq a zi7). Par lo poco que se ha
d:rfundido entre nuestros j.uristas v universitarios e6 de char el criteria mostra-
do sabre el particular par este autor, quien llega a a~firntiar, sin dada fundan-
dose en la obra de SAVIGNY (Geschiclate des hdvzisclroev. hecht im Mittelalter,
vol . Ar, cap . 3C), que el Dtrecho ro~inano fwe 1levado a Inglaterra par VaWs-
zzo, Toumars y Jrxcx<m asignan inclu,so al Dereclzo romano la econdicion de
fttente ade los xnejores elexnentas del "coninmon law")) (Modern Iiontan Law,
Frefacio, pig . X11) .

(~,2) Sxxrmorr Aszos : The Science of Laze, 9 .,% edicion, Londres, K . Paul,
'r'xencli, Tr~ibner Sz Co . Ltd ., x8(96, pegs . 366 a 379 .

(53) Tzr©nzas I<rsxmp Hortnvzt : fJ Flare for the Forrrxad Amendment of
the Law of England, 1867 .

(54) G. RorrssL-r : C)b. cit., pig. 131, note 2.
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practicable incluso- la unificac16n (((consolidation))) de los estatu-
tos»i, James IVIacKintosh, que en 1822 pronuncid un discuxso no-
table sobre la necesidad de reformar las leyes penales (35), y tras
identicos esfuerzos par parte de Enrique Brougham (56), Sir Robert
Peel, con mayor exito, reanuda, desde 1826 a 1832, la caznpana
de reforma penal que, si esencialmente encaminada a reducir el
numero cie figuras delictivas y, sobre todo, la gravedad de las pe-
nas previstas para muchas. de ellas, que eran mas bien meras trans-
gresiones, consiguio, en suma, gran simplificaci6n legislativa (57) .

En 1833, a los cuatro anon, por tanto, ,de haberse redactado
en Espafia el porn, conocido ariteproyecto de ((Codigo criminal)),
decretado por Fernando VII en 26 de abril de 1829 (58), Guiller-
mo IV, el monarca de la re~forma electoral inglesa, designo, me-
diante (ccartas patentesuluego renovadas por la reina Victoria en
1837-, una Comision a 1a que confirici los siguientes encargos
i .° Reunir en un solo Es.tatuto todos los arelativos. a los delitos,
a las penal y al modo de proceder en material criminals (5q) . 2.°
Reanir tambien, en forma de «digesto)), en otro Estatuto todos
los preceptos «del ucommon law)), relativos a las misnia material)),
y 3 .° Eniitir un informe acerca de uhasta que punto puede ser util
combinar ambos Estatutos asi formados en un cuerpo de Derecho
penal, derogatori de las restantes normal estatutarias, o hasta
que extremo puede ser util convertir en ley e1 primero, de dicho,s
Estatutos ; y, en general, para infoxmar asimismo sobre la con-
veniencia de consolidar 1as demas ramas del Derecho estatutario
o° aliguna de ellas» .

La Comision antes citada debio dedicarse con fertil empeno, a
is tarea enconnendada ;6o), mess to cierto es que a: causes de haber
emitido en uri primer informe su opinion propicia a 1a reunion en
un solo cuerpo del Dereaho penal, Canto ((no. escritou coma el con-
tenido en los Estatutos, recibio' nuevo encargo en sentido de que
redactase «um proyecto, de ley penah> comprensiva de ambas fuen-
tes de Derecho ((con less . modificaciones parciales que estimase ne-
cesarias, a fin de que delitos v penas fuesen ma's determinados y
pares la mejor administracirin de justicia)u .

(55) TAiLLANDrnz : Reflexzovs stir les loin phuvles ale France et d',lngle-
terre, Paris, 1824, gags . 276 y ss.

(56) ((Present State of the Law)), I7iscurso ante la. Ca,mara de los Coniu-
nes 0l dies 7 de febnero de 1828 .

(57) Do 1825 <4 zR2~9 puh'.ia6se un .0?royecto de Codigo penaln por An-
tlaoi:p Iil'aninxond, segrtn encartro de Sir Robert Peel .

(54) Decreto reiteraci6n de otro del niisnmo Monairca, feclla 2 de diciem,
bre de rsrg, proveyendo se determines ede znodo clam y preciso less penis
correspondientes para e1 castgo de los reos y escarrrieitto de los denl,6s» .

('59') «~C~tirtas patentes» de' la Reina Victoria, de 20, de octubre de 183;,
(6o) A ocho llega el niunoro (to ((Reports)) que se regi-strap conzo forrnu-

lado :s por diclta Coruisi6n en la obra, probableinente eserita per Can&o Fran-
cisco Chauveau T.aga .rde, y editada, tras su niuert:e, por Augusto Durand
(Paris, Imprenta de Crape_ et, 1952, pig. 3,2 de la alntroduccidn histdrica»,
notes q) . `
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Sucesivainente designadas sendas Comisiones nuevas, tras la
esteril presentaci6n en 1848 ante la Camara de los Lores, de uno
de Ios proyectos redactados para integrar en un ccdigesto» el de-
recho escrito, y de c<coznmon law)), relativo a la definicion de de-
lito.s y penas ; despues de haberse dirigido por Lord Cranworth,
a 1os jueces, una circular recabando su opinion sobre ciertos pro-
yectos para «consolidar» el Derecho. penal, las respuesta a cuya
encuesta (reunidas en los «Parliainentary Paper-,)) de 1854., LIII,
390 se reputan como aura buena coleccion de las habituates ob-
jeciones a la codificaci6n», de cuyas opiniones merece registrarse
Ia de que, si bien admitiendo, la ccbondadn de la refundilci6n del
Derecho estatutario, atribuye a 1a conversion en ley del Dere-
rho ((no, .escrito» e1 caracter- de ((privaci6n de una de las bendicio-
nes disfrutadas ancestralmente xnerced al sistema de fallos de apli-
caci6n flexible,)) (6i) ; en 1852, Lord St . Leonards, entonces
((,Chancellor)), di6 instrueciones para 1a preparacion de ((Bills))
(proyectos de ley) separados, en los que se dispusiese la codifica-
cion del Derecho penal por materias aisladas, presentAndose en
la CAmara de los Lores uno de los, pro ectos asi oonfoccionados,
relativo a los delitos contra las personas y que, sometido a dicta-
men de una comis.ion parlamentaria, integrada, entre otros miem-
bros, por Lord Lyndhurst, 'Bxou, 1hain, Campbell, Truro, y Cran-
worth, quienes introdujeron algunas variaciones, hubo de sufrir em-
pero un abandono eventual pox causa de un cambio de gobierno ;
pero, en definitiva, vuelto a considerar dicho proyecto, al ser nom-
brado ((Chancellor)) Lord Cranworth en 1583, tras nupva eneuesta
judicial y repli-ca a la eritica en ella .opuesta, que se formuI6 por
los avtores del a13illrn, Greaves y Lons.dale, termina renunciarzdo-
se al plan de codificaci-6n, pues no inerecen revestir t:al caracter 1as
conocidas por «Greaves Criminal Consolidation Acts)) (24 & 25
Viet ., capitulos c)4 a ioo), no obstante su meticulosa elaoraeidir
y dia.fiinidad de.sus preceptos.

Asumiendo nuevainente la empresa Lord Cranworth, coinstitu-
ye, en 1854, otra ((Statute 'Law Commission)) que habiendo for-
willado hasta cuatro ((Reports)) desde e'I ano siguiente a 1859 y des-
pues de. haber redactado, ademas la ((Expurgatiosi Act)) (1g & 20
Vict ., cap . fi4), llev6 a cabo, igualmente, la tarea de pTeparar las
Criminal Law Consolidation Acts)) de 1861, carentes ; como la revel((
su propio enrunciado, de sistema rnetodico en la agrupaci6~n de sus
preceptos, pero que adenlas de la utilidad que brindaron Yner-ced
al mini cioso noxnenelator clue contenian de los Estatutos, que ya
estaban faltos de toda vip encia, prepararon, sin duda, ,con mayor
eficacia, que todos los intentos anteriores (62), el cainino para tuna
imnediata y efectiva acodificaci6n» penal, de la que el finico ejem.
plar que se ,ha podido disponer-gracias a Ia atenci6n dispensa-

-_(6i) Artieu'o ya consigz~ado de1 tttiiznero zrg de 1a ud dinburg'h Review)) .
(62) JLSrzcs : <3 Short-F3istory of, ate Engbaslz L=,, I:ozidres, Methuen &

Co ., Ltd., 1912, Pag- 347.
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da por la. O,ficina de Prensa de S . M. Britanica-es el Proyecto
de 1878, inserto en un ((Report)), emitido en 12 de junio de 1879,
por Coinisicin des,ignada el primero de dichos afos por la reina
Victoria y cuyo <(Informe)), introduciendo, ciertas, modificaciones
al inenciona.do Proyecto, contiene el ejemplar mas sistematico y
completo de la legislacion penal ingtesa con el nombre : uThe Cri-
minal Code Indictable Offences 13ili» (63), objeto de la sig=uiente
parte final de este trabajo.

PROYECTO INGu~s DFL C6DIGO PENAL PARA LOS D'ELITOS DENO-

nzIOYDOS "INTDICTAsLE".-A pesar de contraerse a esta clase de de-
delitos, como estos, los indictable, comprenden las infracciones de
c I ter penal, si no in's numerosas sif las mAs graves ( ) es de es,arac a 64
timar que tat,circunstancia no empece por si ,sola a que el Proyecto
de referencia revista plenamente los caracteres de Tina ob~ra de codi-
ficaci©n ; siquiera este inetodo .legislativo aspire peculiarmente en
este orden del Derecho a ser s.isteina,ticaanente comprensivo de los
preceptos sancionadores de todas las transgresiones de indole pro-
piaznente penal, cualquiera que sea 1a entidad de las inismas.

-Se inicio el encargo confiado a la Comis.ion redactora del In-
forme, enviando taznbien copias del anteproyecto hasico (65) a
jueces, presidentes y vicepresidentes de los Tribunales de ((Quar-
ter Sessions)) a ))mhos miembros de la Curia)) y ((a otros caballe-
ros con experiencia prictica en la aplicacion del Derecho penal)),
juntamente con una circular, instAndoles a que remitiesen «cuales-
quiera sugestiones» .

Emitidas. estas, y examinadas, asi como habiendo considerado
hasta que -grado el Derecho penal ((no escrito» podia ser objeto
de ccenunciacionn y codificado, es.tudiado tambien en tal aspecto

,(G3) (Criminal Code 'Bill Commission . Report of the Royal Cominission
Appointed to consider the Law relating to Indictable Olffences ; with an Appen-
dix, containing a Draft Code embodying the Suggestions of the Commissio-
ners)) . I'resentado ante ambas Camaras del Parlamento «por mandato de
S. JI .» . Londres, aImpreso por George 7.dward Eyre ;r ~Villiaan Spottiswoo,.
de para la ()ficina de Prensa de S. M.», 1879, 2oq paginas.

(64) ((Indictable)) son los delitos cuyo enjuiciamiento se proinueve a vir-
tud de la aimputacion escritav de uzi delito (((indictment))),, formulada contra
una o varias peirsonas, y que se lee al acusado en juicio que siempre tiene 1u,
gar por j.urados. Esta. elase de de1%bos se contrapone a la de to-s sstunmary)),
que toman tambien pombre del respectivo procedimiento confarme al cual se
cajuician. (dodos los delitos--ahoy dia---Ason cdndictable», ,salvo cltte por esta-
tuto se disponga to contras+-o» (Cnoss and Jo~;r,s : An Introduction to Cri-
a~~.iraal l a-W, pag. 27)-

(65) Integrahan 1a Comisidn : 'Lord Blackbmir, comp Presidente ; Char-
les Robert Parry, Robert Lush, ma:mbros, respectivaniente, de los 'Cribunales
Supremos de Ir :a.nda e Iuglaterra ; Hugh C'ow :c, abogado, comp Secretario,
y Sir Jaines Fitzjamcs Stephen, mat Vocal a-sesor y, .sin elttda, redactor del
R(Dsaft)) originario, 'ease a este filtimo respecto, ALBERT J. TIarNO : Zegis.
lalio.n and Moves to Codify, en ((Some Significant Developments in Crimi-
nal Law)) ; (journal of Criminal Law, Criminology and Police Science, vo-
lumen 42, nirm . .4, noviembre-diciembre 191;;1, Pags . 4-54 a 456.
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el Derecbc, estatutario ; anaiizaclas igualinente algunas infracco-
ties pasta entonces s6lo castigadas con inulta y prision, pero que
se .reputaban «altatnente nialiciosas», con -prop6sito ello de con-
vertirias en criminalmente punibles con sancion mas severa ; inclu-
yencii>, en fin, todas sus apreciacioncs sobre estas cuesliones en el
Proyecto de Cbdigo anejo al reiterado Inforine, la Concision re-
dactora formu_a on este ultimo, a titulo. de lo, quo en nuestra termi-
no~ogia se denominaria «exposici6n de motivos», un . verdadero
tratado de tecnica nonnativa que por la actualidad y generalidad
de conceptos y aspectos que respectivamente contiene y aborda
merece sec recogida cuando menos f-,n hrevisimo resumell .

Saliendo a~ paso de algunas equivocos, comienza
in

anifestan-
do la Comisibn britanica que es frecuente argf1ir ;contra la codifi-
caciGn, que aunque se lograra la redacci©n unificadora de todo e1
Deredlo existente sobbre una materia cletersninada, no seria benefi-
cio.so. tal resultado., por cuanto privaria al Derecho de su «elas.ti=
cidadzu (con to quce se alude a las atribuciones de -que se ballan in-
v id inest os los Tribunales para acomodar dicho Derecho a las ca -
biantes, circunstancias mediante las decisiones adoptadas en casos
particulares) . Tambien recoge la citada Comisi6n .e1 aserto de que
el Derecho britanico . se halla en nn, estado -de desarrollo continuo,
cada vez tornado -en mas preciso, a, virtud, de las decisiones judi-
ciales quo concretan cuestiones antes indeterminadas ; que el resul-
tado de ello es ajustar el Derecho a los habitos y necesidades del
pals, y, en resumen, quo la codificacion claria al traste 'con. tat
procesoa al sus.tituirlo, por un metodo xigido, inadaptable a aquellas
circuns.tancias .

Contrapone, sin embargo., 1a ~Comision que la codificaci6n tan
,<-),o significa la «reducci6n del Derecho existente a un sistema or-
denadamente redactado,, liberado de tecnicismos innecesarios, de
obacuridades y de otros defector quo haya evidenciado la expe-
riencia de .su adzninistracion» ; que el proceso codificador debe sec
gradual, sin abordar separadamente cada materia juridica,, recor-
dando, al respecto, per ejeniplo, quo paia apreciar si hay bigamia
.se precisa antes conocer la validez. del primer matrimonio, siendo
precisa el. conocimiento clel Dereaho de .propiedad y do las no:rmas
regdador.as de los cqntratos para poder llegar a una acertada de:fi-
nicicin d-l hurto .

()ue, por otra parte, no debe incurrirse en exageraciones res-
pecto a la precitada interconexipn de las ranias juridicas, ya que
tambien es netamente apreciable la distinci61). reciproca entre las
mismas, reputando, ademas, que no hay tetra tan completa par s
cual el Derecho penal.

Despue's de invocar e' resultado obtenido pox la codificaci©n ex-
tranjera ,particularmente, se remite la Cbznision al . «Cbdigo Penal
para la India britanicar» (66), y advirtiendo que el «Derecho penal

(6G) Perytal.,Code prepared by tlae India-rz Law Commissioners, Hertford, igOa ;
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ingles ya ester escrito en, los Estatutos y en las Leyes de ((consoli-
dation)) de 1861», que no es dificil definir concretamente ninguna
figura delictiva ; prosigue manifestando que ((no parece, por tan-
to, razonable dudar a propcisito de la mejaria que habria de expe-
rimentar el conjunto, tanto ~.uia vez se halle reducida a escrito la
parte pendiente, como cuando, ya escrita, venga a formar un solo
cuerpo con las partes ya redactadas .

En cuanto a la objecion fundada en el temor de privar al De-
recha de elasticidad, se opo:ne quo aquel precisamente se adapta a
las circunstancias, en primer lugar, merced a la legislaci6n, y mtiuy
en, segundo termino, mediante las decisiones de casos concretos ;
y por lo, quo respecta a la tambien presunta obstaculizacion al
arbitrio' judicial, igualmente prosigue ad-virtiendo la Comisian
quo en ello se parte de la falsa creencia de que el juez ingles se
halla en plena libertad de decidir conforme a sit exclusivo criterio
personal cuando, al contrario, sus decisiones vienen sujetas a prin-
cipios ya establecidos que aquel no puede ni olvidar ni alterar.
Fn tal sentido se lleaa a afirmar que ano: puede insinuarse quo un
juez de este pats disfrute al ,presente de dis-crecion alguna para de-
terminar, por ejemp~lo, - los elementos co:nstitutivos del delito de
asesinato o :clue principios . ha . de aplicar ante una imputacio'n de
tal indole en cualquier clase de circunstancias ; y si bien es cierto
qu.e la definician de aquella figura conforme al. (womman law)) ha
sido objeto de interpreta'ciones artificiosas, ello es susceptible de
referirse a cualquier otro d(~Iito .eonocido .

En todo caso, y asi concluye en este as.pecto la Counsion su
exposicion de rrvotivos, la flexibiliclad serfa cccaso dc, existir, nada
mas, clue otro: vocablo para designar la incertidumbre juddican,
pues .la gran riquez.a del Derecho ingles en principios y normas,
incluyendo las decis.iones judicialcs, lleva a la co:nsecuencia de clue
un codigo quo adecuadameute recogiese estos elernentos no limita-
ria, ((salvo.en los contados casos de absoiuta obsc:uridad 1ega:»,
arbitrio alguno : del clue dispongan los jueces : «solamentc; cambia-
via la forma de los preceptos por clue se rigen» ; llegando inclnso a
aseverarse quo Ia codificaci6n brinclaria cuna cantidarl inmensa de
experiencia en la forma :de reglas precisas, hreservadoras de las valio-
sase cualidades de detallado y explicito clue ostenta el Derecho iri-
glesn, disponiendose en to,do momento, para las contadas ocasio-
res en quo se ofreciese una particularidad nueva, de!l resorte quo
disperisaria el emplleo de an. lenguaje gen6rico para e: enunciado de
tas normas penales» : 11o clue ya venia sucediendo sin prop6sito
siqldera de codificar, por ejemplo, para las eximentes, eli aupues-
tos de uprovocacion sufic'ienter>, a fin cue poder apreciar el aarre-
hato» .

Pox lo. :clue respects. a la estructura del lCcidigo penal, propues-
to por la Comisi-on de tan forzosa referenda, motivo de las ideas
precedentetnente resumidas y clue ya se dijo igura. como anejo
al «Cloport» en quc Ias mismas se exponen con mss a.mplitud ;
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consta de ochd partes, divididas en .¢:5 capitulos, entre los que
se distribuye un total de 552 articulos, ,comprendidos los integran-
tes de las partes `'II, relativa exclusivamente al Enjuicianuento
(caplftulo5 38 a q4), y IX, con. la que queda epigrafiado. el ar-
ticulo ultimo, escueto precepto derogatorio de las leyes (((Acts)))
relacionadas en el segundo de los anejos con que se adiciona el
anteproyecto y quo contiene formularics procesales .

Trata la .parte primera del ambito de aplicacion del ~Codigo
propuesto, de las penas, prescribiendo que la de muerte ha de ser
ejecutada en la forma dispuesta por la ((:Capital Punishment
Amendment Act, 2,868)), salvo en los casos de alta traicio'n, que
tendra lngar por decapitaci6n . Prescribe que la ((penal servitude))
(una plase ode xeclu;sidn abdlida,pox la :((Criminal Justice Act,
1948))) no, podra. durar menos de ;siete an.os para los reincidentes
y sup-rime 6l confinamiento aislado del recluso. Mantiene el an-
tiguo ((flogging)) (flagelaci6n), consistence en infligir al reo mayor
de dieciseis aflos un ndmero de golpes que no podra exceder de
ciricuen.ta, y el ((whipping)) (azotes con vara dc; abedul) para lo,s
menores de dic-ha edad, prohibiendo la aplicacion de ambas penas
-on posterioridad al transcurso, de seis meses desde que se :dicto
'a eondena imponiendolas, o para e1 caso de que el ctcpable fuere
mujer. A prop6sito de las multas, establece la prision pTeventiva
del .multacio hasta la,exaccion de su importe, ello a juicio del Tri-
bunal y sin. que cal privacion de libertad sea abonab:e en el caso
de insolvencia, en que la prision ;sustitutoria no podra exceder de
dos anos . Tambien se incluyen como penas accesorias la cauci6n
de buena conducta y «guardar la paz», si bien la prision que
se cumpla por insolvencia respecto a la ;caucion no podri durar
mas del ario., y 1a vigilancia de la Poiicia, medio de hater efec-
tiva la ~enunciada conservation de la :paz, tampoco podra, ser por
mas de siete ailos desde el cumplimiento, de la lltima condena .

Se facultaba asimismo al Tribunal para acordar el sobresei-
miento del piano tratandose de hecho que, aun revistiendo conforme
a la letra de la,ley eln caracter de de;ito, no entranase moral turpi-
iude (perversidn moral) . Tambien se preconizaba '.la exenci,6n de
res.ponsabilidades para el de'-incuente de edad comprendida erltre
los siete y los catorce aiios, .siemp:re que el Tribunal apreciara que
aquel no disfrutaba de suficiente inteligencia para percatarse de
la indol.e del hecho y consecuencias de -,it perpetracio'n . En cuanto
a la dementia {«insanity))) entendio la Comisi6n redactors que
Aa oscuridad clue rodca a esta W'ateria xio podra, disiparse hasta
quo disminuya en bran parte la, ignorancia presence respecto a la
indole de mente y voluntad, acerca del modo y grad.c en que sus
funciones son interferidas por las enferniedades y de la indole
tamb.6n de estas .» 1\o obstante, se reconore :como excusa absolu-
toria la existencia de un ~« inipulso delictivo tan violento, que el
reo no podria . dejar de comcter el delito aunque °instantaneamen-
te supiera que se le iba a. infligir el mayor castigo que la ley ad-



288 Jose S671e7aez 03es

nutiese», .y ello en razon de Iw illutiiidad d, . ccpretchder intimi-
'dar a una persona que de antemano se sabe no es susceptib']c de per-
cibir tall intimidaci6n» . A pear de todo, para el supuesto de que
predomine en el sujeto el elenento _ delictivo, aunque xnczc~ado en
;mayor o menor:,grado con el patologrco, puccl el jue:4 ccac.mmodar
el ~castig a la . :ititehsidad c_il primero de dichos element-os» ; inns
si se tratase dam . dclito de

d
tat apreciaci6n queda .reser-.

vada al ejecutivo en la tramitaci6n. de tin reeurso de alzada .
Ueroando 1a presuizci6n do que la mujer casada obTe coach

.cionada por el esposo, tarnpoco se adinite como eximente la ig-
,norancia del derecho aunque 1'uese cierta y, a propo'sito de las in-
tert~enciones quirurgi,cas, se exonera de responsabiliclad siempre
que e1 hecho -con apariencias de delictivo so produzca en tales
operaciones cuando estas se practiquen en beneficio de paciente
.y ((con cuidado ' ;c habilidad racionales)), para lo que habrA de
c0--tijugarse tantb el estado del en£ermo coma las restantes cir-
;cttnstancias del ,caso.

Finalmente,, esta ,paste primera proelaina (articulo 6gque na-
die tiene, derecho a . consentir su propia muerte y, si tal consen-
tiiuiento se prestare, carecera de efecto sabre la. responsabilidad
do quien la produzca, y, par e1 contrario, que cabe exigir respon-
sabi..idad ' a quieii ~ejecute un acto en obediencia a. Ias leyes dic-
tadas ((pox quieries detenten, la soberania de hecho, sicrnpre qiue
ello suceda durante la N>igencia de tales leyes y en I.ugar donde
kas rnismas obliguenn (art . 7o) . '

La party II, consagrada a. los delitos contra el -orden publico
:e ,terno c -internc); comprende los delitos de ((high treason.)) y
otros perpetrados ((contra la persona .y au.toriclad de S . IT.)), re-
unioxies ilicitas ; ((riots)) (asonadas; y ccquebrantamiento de la Paz
publica)), juramentos y compromise>s tambien. ilicitos, palabras
sediciosas, conspiraciones, libelos y la pirateria, advirtiendo que
esta iiiltima figura se incluye aqui por cuanto los hechos clue pre-
vee im,plican uatentado contra 1a autoxidad legitima. de' todas 1as
naci-ones » .

Se califica directamente coino ubigb treason>) 1a muerte del
soberano, en lugar de recurrir al axtificio empleado a proposito
de la deeapitacion de Carlos I, v c6nsistente en abocar a diciha
califi.caci6n despucs de haber rehutado ~que taL, acto entraila .ba
ccevidente prolx6sito. de lograr su muerte» .(resultante en cctrea-
son) sewn e1 Zvstatubo as, ed, 3, st . 5 ; c,. .2) . :Entre los precep-
tos relatives a este delito .se ha omitido deliberadamcnte la ~re-
ferencia al hecho de, dar, muerte al primogenito del inonarcca, al
Lord Chancellor o a -un juez de los 1."ribunales superiores, par
estimar ubrinda snficiera.te protecciO'D . Cl regimen comt'cn u,table-
cid;o para el asesinato n .

Para -definir las ureuniones ilicitas»,, -se atione el C6digo pro-
y,ectado a los conceptos d.ei ((common law)) : alas de tares o. mis
personas quc, con proposito de lQgrar una finalidad comiin, -se
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reiincn, o se portan al reunirse, de rriodo ta' que .induccn a que
las denias personas presentes supongan con fundamento van aque-
llas a perturlaar la paz tumultdariamente>:, y se aclara que -((no
Cs ilegai la reun16n de tres. o mas personas con objeto do pro-
tegcr is casa de .uuo de ?os componentes frente a quiesies inten-
tasen el allanamiento do la misina para cometer en ella un dcliton .

I?ntre los (ounlawful oaths)) quedan comprendidos los jura-
znexitos (cprestados, o los compromises asumidos en orden a la
comisi©n de (thigh treason)), ases.inato o cualquier otro delito cas-
tigado con reilusi6n, o~ para participar en mo-tines sediciosos, que-
brantar la paz pu'blica b cometei delito perseguible por ((indict-
ment)), integrar asociacion, entidad o confederacicin formada con
tales prop©sitos, obedecer las ordenes'de un comite o conjunto de
personas no constituido legalmeiite, o las de un dirigente o co-
mandante u otra persona sin las debidas atribuciones Regales, no
denunciar o. no aporta ~prueba cont-ra una persona asi' asociada ; no
revolar o descubrir una colusi©n o confabulaci6n, o cualduier acto
en ella acordado xealizar, o cualquier juramentba o compro-miso
hacia olla asumido,s por cualquier persona, o, e1 : coaccionar o per-
suadir a :que cua2quiera lo, preste o adquiera respectivamente, sin
que, en definitiva, pueda eximirse do respcnsabllidad quien en
termino de ca'torce dfas, a contar desde la pristaci6n dcl Juxa-
mento, o, do ~cuatro, a,partir de haber cesado' ein su -caso la im-
posibilidad do hacerlo, no declare haher .sido objeto do la -coat-
cion aludida» . Incurrc en Ia re,sponsabilidad, inherente-a esta Clase
de delitos tanto el promotor del juramento wino el que lo, admi-
nistra, o el -que ayuda o esta presente a" su pxcstacidn .

Del alibelorn tan. solo se induye en esta parte II 1a modaiidad
sediciosa ; es decir, la propalacion de manifestaciones inspiradas
en el prop6sito de causar escarnio, ridicul.o o. desafeccion contra
el rey, e1 gobierno, la Constitucian, el Parlainento (<o do afectar
a. cualquier situation legal. de 1a 1glesia o del Estado » (art . i e~a) .

Advierte 1a Gomisi& ~que, se abstiene do definir el delito
do piratena, Canto por estimar, que ninguna seria satisfa,ctoxia, de
no reconocerse por las . demas naciones, cual por tratarse de un
delito rara vez suscitado en la vida forense inglesa. Recuerda .que %a
cuesti6n fuc,objeto, pox el co-utrario, cue Bran controversix oil ilos
Tribunalehorteamericanos, y 'reconoce habt!z suprimido, al r_es-
pecto, prcceptos del antef)royecto bAasico que sc: habian toniado de
la ,(Slaw: Trade Acts)) (Leyes sobre el trcifico do esclavos,` .

Versa la parte III sobre los delitos contra la Administration
do justicia, entre los, que iguran los' hechos encan.,inados a c-oJ
rromper a funcionario,s del. orden propiamente judicial o del
meramute administrativo, los desacatoF a resoluciones licitas, los
realizados para en;anar a los tribunales znediante el perjurio o
medios aniloaos, asi. comoi 1a fuga y (l restate do quienes se hallen
((en custodia, licitar» .

Advierte la ~Comision que el derecho existente al acometer la
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redaecion adolecia de vaguedad en cuanto al eohecho, hasta el
punto de que na recordaba, entre los ccprecedentes», mds casos
true los de Lord Bacon y Lord Macclesfield, que para proteger
a los funcionarios judiciales contra las denuncias maliciosas .se
habia atribuido. exclusivarnente al Fiscal la facultad de denunciar
a dichos funcionarios y, tratandose de miciubros de los Tribu-
napes superioxes, requiriendo la resolucion previa de una de las
Cdmaras .

Previendo la figura del perjurio, trata el Pro,yecto de evitar
La impumdad de quien, ccdeponiendo como testigo en procedi-
miento judicial, tenga o no aptitud legal para e11o, y aunque su de-
posicion no fuere admisible, vierte una inanifestaci.6n, con conoci-
miento de la falsedad de la misma ,y con proposito de desorien-
tar al Tribunal o aquien instruya el proceso» . Con el pexjurio
se sanciona tambien el inducir a su perpetracion y las (cfabrica-
ting evidence)) (coartada:s), pox reputarlas ,tan :&maliciosas y no-
civas» como~ aqu6l. .

Se ocupa la parte IV de los delitos contra la religi6n, contra
la moral y de las ((nuisances)) . Entrc los delitos contra la .religi6ii
se ha incluido el «libelo blasfemo >,, previendo a~i la sanci6n del
crultraje a sentimientos religio-sos de la comunidad», pero no la
expresi6n de opiniones ccerroneas7>, para relevar asi de responsa-
bilidad ;(ca quienes, de -b~uena fe y con honesto lengua?e, aducen
cualquier idea sabre cualquier cuesti,Un religiosar> . (.En esto la Co-
aiision adopto el criterio sustentado par el Juez Mr. Coleridge
en el caso resenado bajo la referencia ((R . v. Pooley, 1857)) .)

Se insertan entre los delitos contra is moral los cometidos me-
diante publicidad y exhibicion de asuntos - obscenos, quedando
si libello de esa misnia indole. Igualme te ~se c mpren-a f incldido &L n o

de en dicha rulDrica de amoralidad la corru,pcion de inujeres me-
nores de edad, pero estimando la !Comision que al Estatuto,, que
ya previa esta figura, habfa de afadirse el requisito « par ino-
tivos de lucro.n, castigandose tanibien en esta parte del pToyecto
la ubu;ggery» (sodomia), da homosexualidad y demas actors in-
decentes .

Se definen las ((nuisances.)) conro los uactos u. om.isiones corner
tidos con peligro para la vida, seguridad; salud, bienes o bien-
estar ptiblico», con toque sc abarca tambien el impedirnento opues-
to en 6l ejercicio de un derecho ucomun a todos los subditos»,
la veuta de articulos alimenticios en malas condiciones, el esta-
Wecimiento de caws licenciosas (de juego y de mancebia) y, pox
G.ltimo, to :s delitos cometidos con meno.spxecio a1 xespeto debido
a los cadaveres, Ante la heterogeneidad de transgresiones que
Pl concepto absorbe, la Comisi©n estableci.7 una diferencia tajante
en las ((nuisances)) propiamente de:ictivas, cuales las que acaban
de consignaxse y las que no entran.an, en rigor tal canister, citan-
do al efecto el caso de !a obligation de reparar una caRada,
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siempre que tal omision se produzca mientras se debate de buena
fe la obligation .

Respecto a Ios uDelitos contra la persona y su reputation)),
objeto de la parte V, comienza ell i0adi-go, en =proyecto dando una
definician generica : cdncumplimiento de los deberes impuestos en
orden a la conservation de la vida humana», con to que, segun
dec-'ara la propia Conusian autora de aquel, se trata de cornpren-
der la omis16n per parte de quienes tengan a otros bajo su cui-
dado con la obligaci6n de pro-porcionarles sustento, vestido, y alo-
j amiento. .

Figutan,° naturalmente, en esta parte los preceptos relativos
al homicidio, siendo. digno de mencibn el que, ocupAridose de
definir al ser humano, determina esta condition diciendo- : ((cuan-
do surge en completo estado vital del cuerpo materno, haya ,o
no respixad-a, tenga o no circulaci6n independiente y se haya sec-
cionado o. no el cordon umbilical)) (art . X66) . No menus merece-
dor de atencion es e1 articulo 171, por el que se castiga la ccmuer-
te por piedadn--que no es siempre lo- mismo que la eutanasia-,
figura :que se define comp (da precipitac16n de la muerte de quien
padece enfermedad o desarreglo funcional de otra indole)n, y que
se adiciona con la .consistente en (( .no, recurrir a los remedios a de-
cuados, aunque los empleados fuesen con propositos curatives))
(articu7os 172 y 173) . Se establecen tambien penal. para la com-
plicidad eon suicidal y por el abandono de menores" de dos axios.
T.ras las normas dedicadas a 1a represion del asesinato, de 1as

lesianes, de los actor encaminados a pracurar la indefensi6n del
agredido, los atentados al pudor, .e1 rapto .y el'iestupro, con res-
pecto:> .al aborto se preve ael ,sumnistrarr con tal objeto veneno u
otra cc,-sa nociva, o el usar un instrumento u otro medic, cualquie-
ran . Tarhbien se .sanciona a quien proporcione los medios para
el aborto, siempre -que tenga conocimiento del proposito. Y, des-
pues de castigar la bigamia, el secuestro y, como coca distinta
de esto, ((el tomar posesion de menores de . catorce anus con in-
tento de sustraerlos del cuidado de la persona a cuyo cargo se
hallen legalmente co~nfiado-s)), se ocupa la parte V del Codigo
de los libel.os difamatorios : ccpublieaciones que, sin excusa legal,
versan sobre cuestiones o materias utilizadas para insultar o per-
judicar a 1a reputacion de una persona, exponiendola al ludibrio
o a1 ridiculo, ya mediante palabras legib'emente «marcadasr» en
cualquier sustancia o vaiiendose de un objeto- que sugiera aque-
Ilas cuestiones o materias y qu.e pueda expresarse directamente
por insinuation o ironia» . '

por ultimo, dent.ro de la parte VI, que lleva el epigrafe ccDe-
litoscontra los derechos, de propiedad», use incluyen, aparte del
robo, y hurto, la apropiacion indebida, la, receptaci-an, con la que
se castiga, en %u caso, la urerompensa por restituci6n» (arts. 309
a 312) . Se establece ~que la copropiedad de hienes susceptib.'_es de
apropiacion ccfraudulenta» no descarta la posibilidad de hurto y
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se condiciona, entre los esposos, la_eximente de parentesco a que
1a sustracci6n se produzca durante la 'convivencia de aquellos .
Tainbien se castiga cola . importacion o tenencia,' en Ingiaterra o
Irlanda, de cosas apropiadas en el extranjero, en forrha tal que,
de haber tenido lugar_ en dichos paises, seria constitutiva den de-
iito a que se asiniila dicha introduccion y tenencia» .

Entre las falsedades se hace figurar la suplantacion de perso-
tralidad con proposito de lucro, equiparandose tambien al fraude
la-udeliberada omisi6n del,empleado bancario en hacer el debido
asiento contablen, y otro tanto ocurre respecto a los exorcismos,
bruicrias, conjuras, predieciones; etc., que, pretextando' dominio
,a aptitudes respecto, a ciencias ocultas, se caractericen en suI in--(y

por el indi~cad'0 proposito Iucrativo.
Juntamente -con las coacciones figura el c'hantaje, sancionado

.expresamente para el supuesto de que se perpetre mediante la uti-
JizaciQn. de amenazas con lib&.os difamatorios . Asimismo se prey>e
la represi©n de las falsedades en - mareas comerciales, o las' con-
sistentes en el use de una ccmarca comercial genuina» en cual-
quier otra co,sa mueble, `funda ; envase, envoltura, marbete, r6tulo
.((u otra cosa que contenga o, se refiera a dicha ~cosa mueble de
modo que la,ma.rca asi utRizada designe la coca designada conro
si, no se hubiese pealizado tal alteracion)), casos estos equiparados
.en .la represiop -penal al ((empleo tambien fraudulento de Ia imi-
ac una inarca- unprqsa, fija o adherida a. una coca mueble,t 16n do
de modo qte; p-or`cl conocimiento .pdblico de 1a genuina, . pueda
creerse que la 'cosy ha . sido examinada o garantizada ; comp ofre-
ciendo- una :_ cuaiidad determinada, por un funcionario .~o cual-

2uie
a otra persona, aunque 6stos no est6n autorizad,,)s para ex-

endr
'r

t.al g~rantia)? .
Trat~tdos e4' el capituko- XXXI de esta parte VI los delitos

.relativos, a'. los . billetes de; ; .B°anco y otros titulos valcres, ent.re
xos {,u cuc:ntan:.l4s acciones de !as .sociedades anonimas 'articu,
l'o 34-' Y 34.31, e1 ca,pitulo XXXIII se ocupa de los'drlitos refe-
rentes~ a. 1a. i~oneda. propiamcnte tal, 'y castiga el dorar o, chapear
y . e1 "bafiar~ con oro, platsa, u otro metal o material cual~qriera mo'_
xeda acur"aada en las cocas' de-su majest'ad, a fin de dar serisa-
cidn de estar elaborada-con aquellos rnetales ; e1 alterar o aligerar
morieda en circula-cion y el poseer o guardar limaduras o recortes
de oro o, plata obtenidos at nienoscabar znonedas en curs©, y el
marcar 6stas con cu-alduier nombre ri palabra, aunque de ello no
resulte menoscabo. a1guuo.

Entre lo,s delitos deiiominados (anischievous)), caractericados
por prevalecer erg ellos la idea de,. p.erjuicio al a raviado ruffs quo
el, lucro, heneficio 6~ satisfami61) del culpable, °figura e; incendip
contra edificios, construccione7, de otra %ndolle, dep6sitos de ma-
teriales, combustibles, -eosechas v barcos, los dabos contra eie-
mentos ferroviarios, comprendi&ndose en e1 castigo de 6stos las
penas contra las ,whales indebidas, sean o no falsas, los produ-
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cidos contra naves naufragadas, encailadas o sus rectos y mercan-
.cias quo transportaban, iiicluyendo los dafios en boyas, faros
y linternas utilizadas para el trdfico maxitln:o y portuario, en los
inttelles, diques ; nnuros de contencion de embalses y .puentes, oam-
prendiendo en. ello la remocion de pilares y e1 perjudicar los ina-
teriales einpleados para la seguridad de tales construcciones, da-
i os .a los criaderos de pcces, a las exclusas de- los mismos o el
arrojqr .a ellos materias nocivas, al ganado y a las rnaquinas, ina-
teriales o mercaderias en procesos de industrialization, a las minas
y materiales. mineros, a las coznunicaciones telegrificas, obras de
arte-'entre las clue se incluyen todos los ob~jetos dedicados a fines
artisticos, cientificos o literarios, estatuas, lapidas oonmemorati-
vas y cercas que las rodeen-, los dafios tambi6ncontra 6rboles,
Lrutos, plantas y vegetales, la elaboration y tenencia de p6lvora
para fines ilicitos y, en suma, otros. daflos cualesquiera contra
cows cu,yo . valor exceda do cinco libras o estribe en esta' soma
e1 perjuicio. irrogado, bien sea perseguible el hecho mediante «in-
dictinent» comp por ((-Summary conviction» (formula esta de in-
coacion de las transgresiones generalmente menos graves), y sin
que ptieda aducirse coino eximente el interes del culpable hacia
e1 objeto perjudicado, ni que este sea de su pertmencia .

Despues° de, los preceptos atinentes a 1os adeudores -fraudu-
1entosn, eritre los clue figura' la previsidn de suputatos, en que tal
Lraude se procu.re mediante doriaci<Sn o transfcrencift; clue afecte
al activo del ob~ligado, o se perpetre ausentandose 6ste ultimo'.41
extranjero-previenda su quiebra, o-consista en formtilar-reclama-
ci~on, a;portacion, declaration o cu:entas falsas, ~el, stispenso en sus
pdkos, estandq. pendiente -e1 convenio para la -quita o espera, tras
to relativo a. las aanenazas de asesinat :o, o las forinuladas con n.octur-
ni.dad, inediante disparos u otra-forma de alarma, despues, por fin',
de castigar 1a incitacion' y- confabs l-aciones tendentes a la comision
de -delitos (dndictable)i, u obstaculizar la recaudacion de contribu-
ciones, termina el contenido del .C6dino proyedado reference al De-
recho penal. sustantivo, o 'material, coma ahdra esta cle nucvo_ en
boga,. decir ; ,restando bos , attictul.os 427 a 5 5 z , .,integrantes, dial. ya
se dijo, de las. partes VII ,y tU~fII, !dedicadas a1 enjuiciamiezito y, la
chiustila derogatoria, , res.pectivatnente .
' Ciadl resumen' de cuanto queda' expuesto, unas breves coxlsi-
cleraciones : .

. Si la Ley`.ya se entienda en su contenido conic) (<ordenamien-
So de la raz,o'n dirigido al bien)>, -cual ensefio el Santo de Aquino
con insuperado concepto, o, co~mo cmorma fi.ja e inniutable opues-
ta al arbitrio de' poder», seg~m dijo Leroy Beaulieu con mez,quina
perspectiva-ha do se;r, en el aspecto externo con clue aqui se la
viene considerando,;' ufrente do ensef°iamiento», comb,hidicb nues-
i:ro f{uero Real, si la Ley ha de propender a ser de todos cono-
cida, para a.si pod.er ser por cod-DS observada., sin to quo careceria
de .fundamento, y tn s a:iin la, penal, por '_a gravedad de las con-
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secuencias que sus sanciones acarrean, y que tambien a todos han
de ser aplicadas, evidente es quo no puede expresarse o enun-
ciarse en preceptor inconexos o abigarrados, menos contradic-
torio.s, coma productos quo hasta ahora siguen siendo de ideas,
f6rmulas, interes o motivos distintos, de dificil precision su sen-
t1do hasta para los menos logos por cansa, entre otras, de la
diversidad cie texto en quo se contienon y de las respectivas ju-
risclicciones a quo su aplicaci,cin viene encoinendada .
Y si todo esto es asi a p.esar de los es£uerzos quo en el trains-

curso de mochas dpocas han venido realizandose para lograr la
simplificaci©n legislativa, a despecho. tambien de la igualmente
anotada di£usidn de la tan tremolada codificaci©n franc'esamues-
tra, sin duda, de -un avarice mar en la tecuica normativa, pero
no, logro total de los esfuerzos, :siem,pr'e -cortapisados, de la mis-
m.a,(66 bis), todo ello ha debido obedec'er al empexio mas o menos
consciente o previsor en cambiar el rum-bo naturalmente impreso a
dicha tecnica, o a pretender- exp~licar con el «dinainismo» de 1a era
presente {67,` .la prqfusion de leyes aisladas-a to quo equivalen
las modificaciones tambien parciales, y con iguales argumentos
propuestas, en c6digos acaso anejo-s, con el consiguiente dano en
su armionfa y nitidez-, para aumentar asi la frondosidad del
panorama legislativo, cada vez mar denso por la soctuela de dis-
posiciones reglamentarias o parad6jicamente aaclaratoziasrn (68) .
Pero cualquiera quo sea la principal ,raz6n detcrininante de aque-
11-os inconveniontes, to cierto es -quo aun esta por reanudar la tarea
de la discriminacion de los preceptos legales, de su selecci6n y
ihasta la revision a Tondo de c6digos, provecto.s, para ~qne, tina vez
ello logrado, merced a. la labor simultinea de su decantaci6n,
quo obligara, a prescindir de to su,perfluo, entre to quo a su vez
1aa de cntenderse incluido to reticen.te, acometer, en soma, la enun-
ciacion adecuada de las normas quo se hayan conservado en el

(66 bi,s) Vease de .l Yrofesor don Jose CasTAx : Tres feclaas menaorables, en
«Rev. . Gral . de Legis. y Jtiris .», 2.a e:poca, t . XXV.

'(6q) -Merece consignarse to clue a oste prop6sito ya se dijo con indiscu-
tible c:arividencia : wFl lionibre, captador de la-s eneirgias de los rayos isoare .s . . .
de los f1fliclos invisible.s en la atm6sfera, de las expansiones fisicas -en la com-
busti6n y de las combinaciones quimicas de las explusiones . . . ; no es posible
quo al tratarse de su £uexza inteligente propia, de su voluntad, dej.e de dirigiria
y encauzarla revogieado la inspiracCon di<!iw de la .ley natural e ilunrinando con
6sta no ,sdlo su conciencia, s9no la Vida eatera de la Sociedad» («freneraci6n,
vida, y traasfonnaaci6.n de las ]eyes)), discurso leido por don josd Canalejas y
lWadez en la sesi6n celebrada el 13, de novi-embre de x893 en 1a Real Academia
(to Jurisprttdeneia y ,T;ogislaei6n. Madrid, 'lipografia Hijos do 1VI . C. Here{Ln-
t4elzr ~&a~gu ptlbs : . (~1 y 2'2),.

(6R) Por don Fr.OIus.\cro CX&ReLk GOYMNA,, poco partidario de la Codifica-
ci6n, se transcribi:a la siguiente Erase : «Bien sea, quo abruniados por '.a inniensa
balumba de nuestras lcveis . ., o qtte la vanidact logislativa. se sionte lisonjeada . . .»
(C6d'lgo o'brzirtal ,espa iol segfin [as [eyes y prdcticas vigewes, comentado y coln-
frmrado coca el Penail de 19'22, el frarrces y el i=nglis, Madrid, Viuda de Calleja e
H.ijos, 18:q .3, tomo I, Yr6'ogo, pfigs. 7 a 9) .
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cedazo de esa tamizacion y concluir par su formulacion diafana y
sistematica, de modo que se haga facil is local;izacian y compren-
sion del precepto estnctaznente aplicable.
Y 4como ese proceso, antique seguido en todos los pueblos

civilizados con mayor o menor grade de perfeccion, se ha expe-
rimentado, asimismo, en el Ordenamiento juridico-penal mg:es, si
bien constreflido al ambito de su mera tecnica normativa, con los
acusados caracteres impresos per su respeto institucional y la he-
terogeneidad de sus elementos ; de ahi que se haya estimado opor-
tuno constatar, mas que la singular circunstancia de darse un C<5-
digo penal complete-independientemente de que no se haya promul-
gado--en el pais del ((,common law)), las vicisitudes evolutivas
de esa legislaci©n, pensando sobre todo en que la consideracion
de las mismas pueda suscitar----en gracia del papel asignado al
metodo de comparaci6n-alguna utilidad en renovados intentos co-
dificadores que en- todas partes acucian (6c)).

(69) En ta: 'sentido se nronuncia, con su gran autoridad en la materia, el
Profesor don h:vcrXro Ct7ELLo CAI.G :T, ((La reforma penal en Espafla», discurso
leido, en .su recepcion en la Real Academia de Ciencia Morales y Yoliticas, el
dia 6 de marzo de 1949 . Madrid, ig49, pigs . g a ii .


