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1. Supuesto de hecho

Res,ulta p-rabada to siguiente : "Que en 1949 la Editorial M. publics
una novella de la que era auto. e1 hoy pr~ocesado, D . J . A. Z. L., titulada
"L. U." P. N . de :Lr. del ano 1949, que contiene un prologto debido al
autar de aquella, obra, que literalm.ente dice asi : Las cartas sobre la
mesa:--En una gaceta de M. del invierno pasado vino la propuestia de la
D . Gr. de B. A para el P. N. de L. (1948,), y era esta : Tea: Novela de
humor ; .un ipremio de 10.000 pesetas y un accesit de 3 .000 pesetas . Den-
tro diel plaza y de las dimensiones s'en.alaidas. (300 6 400 cuartillas a dos
espacios), you presente un original . Eil. 1 .a de enero me entere que mi
novela "L. U." habla sido -premiada con el fzni.co premio, del cual se habia
rebajadc, 3.000 pesetas para crear-un s-egundo : accesit, que en la jerga
de los concursos, cuando esto, sucede, quo es a menudo, se llama consola-
cion. Ese mismo dia el periodic ;o, M ., titulaba la noticia Z . P . N . ode L .,
J . A,., primer accesit ; C . G., segundo accesi't. El autos del suelto era
M . A ., redactor del periodico y uno de los tres jurados del P . N,,' que se
acababa de discernir. I ., despu®s de dar en la cabecera mi sombre y el
de los aqeesits, con el cnismo, t1pio, dle 1!etra, decia con titulares grandes ;
Premiios Na.cionales de Literatnra . Y a continuaci6n : Reunido el Jurado
clel P, N. de L. . . . "Obtuvo el primer ,preudo e1 navelista b lbaino J . A. Z.,
lior su novela "L . U." . Nc obstazite, s6do se lo entregaron sicte mil de
las diet mil pesetas quo dotan cl,premio,, y las otras tres . nil fueron a
fjarmar un tercer premia El segundo y el tercero as! £arma.do, fueron
condedidos a . . ." Com;o, estaba enterado de to quo habia sucedido, en la
reuriidn del j .urado a la horaa de discerpir el premio, vi en seguida en
esta nota de I., la, m;ano~, o p,or to menos la inspiracibn, del juradra A . M .
El acta original escrita a mana por J . IM A., y que yo he leido, dice asi :
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"Concedemos el preinio a la noovela "L. U." por su calidad y merita lit,e-
rario." Y ma.s adelante : "El accesit a J . A., y el segundo accesit, fos-
mado con la segregacion de las ties mil pesetas del premlo, a C . G."
Esta acta esta. fn'mada par l,os tres senares del j.urada . De moda one "el
Anico .P.. M." me 1o he lievado yo, incluso eon el voto de M. P,ar otra parte,
el M . de E . N . dice que la disminueibn por e1 Jurado de la cantidad so-
aialada al premix no quita ni un adarme del valor y significacion de esta.
jPor que, ~p,ues, el peribdico~ I. inventaba dog premios inks y hablaba de
premios naeionales do Literatura cuanda no habia habido inks quo un
prem'iuo y dos. acc6sits? Por la seneilla raz6n de no, quersr decir quo el
premliado eon el finico. preznio habia sido, yo,. M, antento en un principio
dejar £uera de concurso, vol novela, sosteniendo quo no era de humor. . .
Y com;o no ho consigniese, anteWdividir el galard6n en trres premios,
elevand',o log am6sits. ,a "la categoric de per?osi6n", cosa que taanipoco al-
elvnzio . A la h ra de extender el acta, cl Presidente del Jurado, profesor
do Literatura de la Central, sen,or E., tuvo buen cui~dado do q;ue La re-
d.accion facra clara y sin confusicin . Un unico, premio park J . A . Z . y dos
accesits, el segun& de creaci©-n del Jurado . "Rsto es pa,ra evitar 1,a quo
esta s:ucediendo, muchas veces, que haya aceesit que luego so titulan inde-
bidamente Premios Nacionales." S.ubr.ay6 J . E . b7 . habia salido derrotado
en su pr;oposicion en Coda la linea,'y entonees, fue cuand'o desde I ., ex-

pelio su rencom, elevan,do leg d.os. ace6sits a la categoric de premios .
Accesit viene de accederse, que significa acercarse y, seg6n e1 fltinio
Dicciionario de la Ac:adern ;i ;a, es : "La reuompensa in£e.r~ior inmediata al
premix de certamenes cientificos, literarias u artistieos . .ZPo-r que, pues,
esta tozuda equi;par.acion de co!ncept)s de tanelaje dispar? Cono.ciendo a
U., a mi no me extrana esto,. La confusion ha sidb siempre e1 arma de
log fr.acasados . El fracas, su.spira porque todos seamos iguales . C:on £echa
2 de ener~o, yo envie tirna carta al Director de 1 . protestand!a de esta
equiparaei6n, indicandolle que nix, habia tales prem os nacionales, sino un
solo prsmi,o, que era el m,%o, y dog aec6sits, y que tuviese la bonda-d de
rectificar. E1 Director se guard& la carta y nada dij,o . Pero, diecisiete
dfas despues, e1 1.9 de enero,, ouand o ya el eca . de la notieia se habia
apagada en leas periodicos, salio con un suelto largo titulado : "Z protesta",
y con caj.a tads baja : "Qu& es el fnieo premio n.acional de literatura" .
A continnacion el p'esraodco reTWoducia la captor enviada porn m!i a su
Director, y anadia en cursiva, : "Debidamente informddos (yo completo
par el sefior M.) podemos decir ci>mo se discern4S el Premix, Naciaual de
Literatura de 1948 . De las ties novelas destacadas, d;-js miembros del
Jurada mantonian quo la novela do Z . no rospondia a, la eondici6n de
laumrista quo exigian las bases, y quo, por to tanto, no. debit perjudicar
a ]as otras dos . T'ras intereambins de p.untos de vista, se decidi6 restar
tres mil pesetas del premix pie d oz rail para prcxniar con ell-as; a C ., y
se galardona a las ties escritores ale la siguiente manera : J . A. Z ., siete
mil pesetas ; J . A ., tres, mil ; C ., treq mil . . . Y en este sentido se redact6
el actor . Los ties, pues, estan premiados en el Coneurso National de Li-
teratura ; Mosotros difersm ;os de Z . en creer que por llamarse "accesit"
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son ya cosa may.distinta. ; apenas varian pn:r una cuestian de conceptos."

Primera. Es falso, y esto, to sake M., que el acta se redaetase asi. El

acta se reidactci dandy .un premix tinico a la novels. "L. U.'", de Z., y dos

accesits, que son recompensa inferior al premio., a, los senores A. y C. Y.

en cuanto a la maniaca tomldez de AT . do no querer considerar a los

ac~cksits de cond cian inferior al premlo y galardon distinto de 6l resulta

ya divertido. Apanada estaria el Estado, espanol si las aproximac ones

a la I<oteria fuesen iguales al ipremio go-rdo. Menudo 11.9 se le armaria

a la hoary de pagan . . Pero toda tione sn explicacicin . C. dijo en cierta

masion que la envidia era catalana. l,Par que idesc.artar las denlas re-

gi.ones espanolas, verdad, M.? El af;o 1933 el tema del P. N. de Z. era :

Lilrro de poesia lirica : primer premio, seis nail pesetas ; Segundo premi4,

euatro mil. Aceesit primero, dos mil, Accesit. Segundo, dos mil. El, Jurado

estaba, forxnado por don 14x . 14T., don D. A., y don G. D. M. fue a este con-

curso con un MAW de veraos, titulado "R." . El resultado fue el siguiente :

primer premio,, a don V. A., par su; libra "L . D'. o, el a" ,Segrnido premix,

a J. M. . M., par su, libr,o "M . de e" . Accesit primero, 7.-. C. Accesit se-

gundo, M. A. Discernidos premios y accesit, vin.o el momento para los del

Jurado de querer oansolar a este o, -e1 otro . Y es . que la, vida es una red

de compromis.os y l.os odios literari,os son luego, tremerdes y eternos,

A don M. M' ., presidente del Jura,do-, tc;omo buen andaluz y hombre gene-

roso, se le ocurrio sacarse de debaj~a de la capes cuatro nuevos aceCsits de

mil pesetas cada uno. "Pa. que tons queen contentos . . ." Estos cuidadias

accesits nacian yes tarados. Eran. unos . accesits amarillos, esero£ulosos y

careados . Ninguna de elhc;s tenia la robustez y el sa.lero del acc6sit de C.,

que andaba tiesito pisandole lies talones al segauzdo premix. N,i la hO-n-

radez -an tantioo triste del de A. Eran accesits avitaminados y tifiosos.,

pitan,ostrs y enelenques . Ap.enas si podian sostenerse sobre la iInica muleta

de sus mil pesetillas . . . Pues con uno de estos accesits de card,dad, de ulti-

ma tiara. . . Que ni siquiera era una cercania al premix, sino una cercania

a unas cercanias de otras cercanias a otra cercania, del s.egundo. premio

quo galardonado. . . La D. G. de B. A. (Sc'ccion 1.0, C;qncursos Nacionales)

infomm : Q.ue sodo podrfan obstentar el titulo de Premio Naclanial en Ia

partada de los libros galardonados aquel libro y autor clue 'nub-iese abte-

nido e1 prempo., y que de .ser d.os o ma,s los premios, se delaera aclaxar Si
esa prime-lio,.-seg.uhdo, etct_ asi coma que los aecesits debera manifestarse

su jerarquia, Cnarndo M. ?mblico "F. . R." campeaba en sic portada: P. N.

de ,Is . Desde los balbuceos del idiomaa, jam,<ts se ha dado en (a literatura

espanola stn caso de impudor J desvergu.em+a cmno el do este suie,to.

Aqucl accesit hospiciano p gangrenosillc se nowi-braba petulante : Z'. N.

Despves se to ha seguido llam.ando en otras libros p en. declaraciones a

los periadistas (a J. .D ., on 1943). A rio revvetto, ganancia de aventureros,

y la literatura, uomo la via, estd llena de estos. . . M. eenpezaM a darse

cuetata ahora de por que el M. de E. N. establece esa escalonada jerar=

quia de prentios- y accesits . . . porque, rlaro es, no es to Misqno esO deli-

ciisa birria pcetica de "R'." qise to de . . . o el de A., unn de Gos mds ori-
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ginales y podeg°osas poetas de 1w latercutura espznala de todos Las bent-
pas... Y ahora, el quo quiera leer la novela . . . qu.e base .

El premlo +otyrgado a la novela referida, original del cncartada se-
nor Z., lo . fue por el jurado correspondiente y en acuerdxo que hizo eons-
tar en actor que dice as!: "En Madrid, a 31 de diciembre de 1949, reunido

el Jurada designado poor e1 M. de E. N., para discernir el P. N. de L., ca-

rresppndiente a aquel ano, Jurado compuesto par D. J. E., coma Presi-

dente, a prapuesta de los restantes m,iembros, y por D. A. M. y D! . J. M,. A.,

este coma Secretario, acuerdan por unanimWad, desl,9es de leer deteni-

damente los trece originales presentados y cambiar impresiones m.i-
muciosas acerca de los textos sometid(os a s~u juicio y deliberaci6n : Pri-

mero. Conceder el P. N. de t.. a la novela L. U., original de D:. J! A. Z.,
en virtud de calidades y meritos indiscutibles de las novelas D. B. a la C.

de D. J. A., y El E. de Las E ., de D. M. C. G., que, por su car,acter estdia
plenamente dentro d.el terra, proponer a la Superioridad to siguiente :

Qu:e el acIG6sit se conceda a la novela ode (D, J. A. C. D. B. a la C.), y que

se amplie a-la del Sr. C. de G., 'para to cual se solicitor que Los "dos acce-

sits-el existente y el prapuesto-se vean retrib ;`ulidots con ignal recom-
pensa, invocando el precedente de concurs<rs anteriores eA Los cuales se

sigxia criterio. anaiogo. al que vamos a proponer y que es ; este : Segregar

de las- 10.000 pesetas asignadas. al P. N., 3,00.01 que se apliquen com,o
asignacibn al accesit propuesto par cl Jurado. Eil Presidente, J. E. Ru-

bricado,, El Vocal ,Secretario, J. K. A. Rubricado. El Vocal, A. M. El Con-

cursa Nacianal de 'Is. de 1933 fue resuelto per fall ;o del Jurado designado

qu:e so contiene en el Csonoursoa N. de L.. del .aiio actual (Poesia Lirica .),

compuesta por D. M. M., Presidente, y los Vocalas D'. G. D. y D'. I}, A,,

coon la encargada de Ins cursos nacionales en ausencia del Secreta-

Aa D. J. Is. R., D.' C. G., despues de leer atentainente Los setenta y nueve

tralraj;os presentados al concu,rso, 'entre log cuales, -ademias die Los echo

que mas' abajo, se citan, figuran otros muy estimables quo le hacen lamen-

tar no, ponder disponer de mas elementos para adjudicarles alguna re-

coxnpensa, alcuerdan per unanimjdad pmoponer a la superioridad 10 si-

guiente : Que el primer premix de este concurs, dotado- can 6.00'(1 pe-

setas, se adjudique al trabajo que lleva el numcro 36, lema "M. de la S ."

Que el segundo poemio, dotadio. con 3.000 pesetas, s'e conveda al trabajo

numero 56 quo llev,a per lema "P."----Segkndo. Asimismo proponer al

Jurado que las 8.00(3 pesetas transferidas : del teirrla s:egundio de este

primer concurso die L. (ensayo qobre critica desde el R. a nuestnoa dias)

se concedan, en. concepto de recompensa partial, 2.000 pesetas, al trabaj .o

numoro 31, que 11eva p,or lema "M." ; 2.000 pesetas al n6mero, 61, que

Yleva p.or lema "S .", y 1.000 pesetas a each uno de Los numoros 51, 66,

5.9 y 5'$,: que Revan ipor lemas, rospectivamiente, "A." , ' "P,,", «E."'

nq. in,, d. r. m, . S.», 4'M. C,'> 'y "G." . Abiertas la% 'iir`1'icas. corlespodientes

resultaron automes de Los trabajos 1!os senares aiguientes : D!el ndme-

ro 36, D, V. A. ; d:el n6mero 56, D . J. M. M.. ; dIel niim~ero 31, D. L. C. ;

del nfimpro 61, D. M. A, ; d.el numero 51, D. A. M. ; del n1imeiia 68, D. A.

del V. R. ; del niimero 59, D . J. J . A. M. R. ; del ndmero 58, 1) . B. A. '1 .
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Y para' que canste firmo el acta presente en Madrid, a 14 & diciembke
de 1933 . M . M,. rubricado ; G. D., rubricado ; D- A. G . G., ruhricado.

II. Sentencia del Tribunal "a quo"

La decision del Tribunal de instancia estimri que los hechos anterior-
mente expuestos no eran inscribibles en ningun tipo delictivo, y, en con-;
secuoncia, absolvio al procesado tanto diel supuesto dlaito de ealumnia
como del de inym~ia, derilaxando las costar de pficio.

111 . Impugnanon por la parte recurreate

De frente a la mentada sentencia, el querellante recurrio al am;paro
de lag pertincntes articulos de la Ley Rituaria. Criminal � alegando c=o
11motivos de casacion" los sigui~entes : a)'Par quebrantamiento do fomrnla :
tinico, ya que se infringio "el articuta 142,, regla 2 .° ode Ia Liey del Pro=
ceso Penal e inobservancia. d'el punta quinto de Ia Orden del Ministerio
tde Justicia de 5 de abril de 1932, pear cuanto en 1a sentencia recurrida,
coma antecedente de los hechos, limitase ' la Sala sentenciadrra a 1 .a
transcripcibn literal del escrito objeto del euerp,.o del delito, y de dos
actas de unos j:urados de concursos literarios, sin haber extraido de es-
tas escuetas, formales transcripciones, ninguna consecuenc:ia que fije
y Jetcrmine prapositos, intention, circ:unstancias que generaron el delito
mina vez termin,antemente definidas lag de lad pei-s'onas, activa y pasiva,
del mismo; que de losi antec;eden;tes, de la ocasion, de lag circunstancias
del offendido ixudo y debia declararse en los Resultandos de la Senten-
cia que el aetor resultaba probado. ser persona de dignidad y altas pren-
das en la consideracibn ptiblica, por cuanto si no fuera un escritar de
rango y^ persona de exceDentes cualidad .es morales, no nabria silo de-
signado Vocal de un Jurado Naci~onal pares disicern :ir que abra literaria
de Codas lag producidas en Espaiia, a to largo de un ono :, mereciera
el supremo galardbn : el P . N . de L ., y que el oferidido, coxno jurado
del C. N. de 1948, no realizo, comic tal, actu n:i, gesti<in algluna en la
que no, participas'en :unaninles Los demos jurad;as, estando~ conform--s en
merm,az+ I:a cuantia mletalwa del P . N, de T1., poor lies que propusieron ,a 1a
Superioridad que se redujera a 7.000 #esetas, que el encausado ver-
ti6 sabre el nombre y la fama del ofendido less palahras: de la calulnnia
y de la injuries elm ocasi©n de halaers.e porducido el dictamen de un jurado
Iiterario del que formaba parte D . .A, . IVI ; ., pero cuyos acuerdos fuero:n to-
m<ados p.or unanimidad, y que lag caluYmnias e' injurias se produjerou
contra este can ocasion do ejercer funcionepublieas par delega,ian, re-
presentacion o desdgnaci6n directa y p,ersonalisima d.el Gobierno de Espa-

n;a, sabre, e1 quo, naturalmente, revertirian lag ofensas de hacerse repres.en-
tai" par "un,sinverguenza", par un im;piidico'°, par un "aventurero", nada
inenos que en funciones tan altas coma de enjuiciar toda la obra lite-

raria del pair y elegir de entre Codas lag obras producidas en 1948 una
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cola comp la nejor, la mAs descollante, la uereeedora del° P. N. de .Is., y
que, en las causas por injuria no es' la vida, es la honra, el credito, la
buena fama de un honybre to que se mata, y hay que oonsignar en los
hechos de la sentencia, expresa y terminantemente, las cireunstancias
de esa honra, de ese credito, de esa buena fama, objetos del delita e ig-
tiorarlos en la sentencia, es un Dodo de afirmar que aquellos o-bjetos no
existen, y si no existen hay q'ue absolver al acu,sado dke dafiarlo ; la omi-
sion, por Canto; en la sentencia recurrida, de las cirounstancias db la
persona pasiva, del delito, es una om,isibn esencial, tan esencial que, bo-
rrando, comp se borra, el objeto del d.elito se b:orra el delincuente, y quo
la falta de proeedimienta ha impedid;o, que en la sentencia exista decla-
racion expresa 3 terminante de hechos probados y que se pueda indicar
sobre que hechos eiertas descans'a el fallo absolut:orio. quo contiehe" .
b) Por injraecaon de Leg, Primero : infraccMn por violaci6n do log ar-
ticulos 453 y'454, del Cddigo Penal en relaci6n con el numoro 1 del ar-
ticulo 52N ,del mislcn,a Ccidigo, equivocadamente interpretada bajo la alega-
ci6n de que la calumniosa imputacion de la causes es esta : "cuando M. pu.-
blico It . campeaba em su portada "P . N. ide L." ; desde los balbuceos del
idloma jamas se ha dado en, la literatur.a espaii,od .a un caso de impudor
y idesvergiienza como el de este sujeta. Aquel accesit hospiciano y gan-
grenosillo se, nombraba petulantemente "P . N.", etc ., etc . ; a rio. revuelto
ganacia de aventureros" . Es decir, que e1 encartada him, al recurrente
1a imputacion falsa del hecha concreto, precise, determinado, de hater
campear en la portada de su libro R. este cartel : "P . N . de L.", sin
que Cal obra haMese, merecida estuviese dotada de este singular galar-
do'n, que el ofendido acompana al escrito, de qu.erella, elevado al Juzgado
de Instruccibn, un ejemplar de su libria R, en cuya portada no campea
aquel cartel . GEs, que de haher existido efectivamente en la portada del
libro R. el cartel de la imputacibn calunxniosa no habmia perpetrado el
recurrente -e1 delito de estafa d.el articulo 529, numer:o 1..°, d;el Cbdigo
Penal, perseguible de oficio? Si lo, que caracteriza el delitr de estafa
es el engano, este culminaria en atribuir a la obra R, una enalidad de
la que carecia ; si to que caracteriza la estafa es la obtencibn de un lucro
ilegitimo, mediante el c,one:urso decis,ivo de una engafiosa sed,ucci6n, Cal
lucro se obtendria excitando °a less gentes a adquirir, previo el pogo de
su, precio, una obra literaria que si resultaba apetecible para algunos
por la obra misma, series apetecida extraordinariamente por muchas per-
sonas mess, por todas aquellas personas que determinadamente ansia'n
leer y pooeer no este u aquel libro de actualidad., sino, concreta y preci-
samente el que haya nierecidia el "P . N. de L." . De haber sido incierta
la falsa atmputacibn que el difarnador estamp6 contra e1 recurrente, este
habria ortafado a caantas personas, atraidas por el engano, hubieran
adquirido, e1 libro.-Segundo. fnfracoi6n por violacidn d,e° los articu-
los 4:57 y 458 . nfims . 2 .0, 81' y 4 .0, 45 :9 y 463 del Cbdigo penal vigente, yes
clue to que se persigue com,o injurias graves, hechas por oscrito y con ipu-
blicidad, es ; deshanra, descr6dito y menosprecio de la persona del D . A . M.. ;
injurias graves que par su naturaleza, ocasi6n y circunstanciag, son teni.
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d.:s en el concepta piibiico por afrentosas ; injurias que racial'iahnente
mere'een la calificacion de graves, atendidos; al ostadoa, la dignidad y lag
circunstancias del ofendido y del ofensor, son aquellas palabras y con-

ceptos que expresa, o sea, las clue afirman que el recurrente, no 6l lite-

rato+, sine el sujeta, la persona, e1 hombre "desde los balbuceos del idioma
constituye un case de impu:dicia y desvergiienza, coma jamas se ha . dada

en la literatura espanala", y que la significaci6n, de la acepcion. gTama-
tical, la interpretaci6n culta y cornun de las palabras abjetcr de la que-
rella, de la dnstruccibn, d,el j.uicio de la s.entencia y del recurso, tenia el
Tribunal a quo que afrontar el examen y calificacion de las mismas

carmprensivas de las injurias graves y fijar, per su significacion, tanto
acadeanica y culta cuanto vulgar y usual, su eficacia en orden a Oca-
sionar deshoura, des.credito y mencsprecio de la !persona contra la que
se vertierou, y a este fin traslado el ambiente, la mentalidad., los suje-

tcks, la ocasibn, la forma, las; relaciones de esta causa, el an,a .1 .72.6 echd

mono de un informe referido, al Diccionari6 de A,utoridades de la Real

Acadexnha id!e la Isengua y declare quo "desvergdenza, tanto vale came
desconocimiento, atrevimiento, inmodestia, libertad excesiva, falter de

respeto, descar,o, insolencia, d-uros termino injuriosos, que son en el

case de autos, .una faceta de las agriadas relaciones literarias par realas
(r supuestos agravlos existen`tes entre actor y encartada, pero que no
pueden en eAe proceso, en que han de enjuiciarse en atencion a, las

circunstancias expiaestas,, llegar a constit,uir la grave< figura del delito

de inj,urias calificado," ; y consignemos previamente que entre actor y

encartada no, existieron jamas agriadas relaciones literarias, reales a

supitestas ; no hay en autos iii en el munch un solo, testimonio de que el

senor M, . agraviase al sefior Z., per la Canto, enj.uiciar a base de las cir-

cunstancias expuestas .u.nas relaciones agriadas, sin quo esters relaciones

agriadas hayan exist-do, ni que esas circunstancias se hayan hecho cons-

tar, e,~ puro arbitrio dialectico inadmisible; y ademas, las injurias pro-

feridas contra el repurrente, no to ban side intencionadamente para sur-

tit efecios en la' convencia social de hace dos siglos, sino para deshan-

rar, desacreditar y menospreciar a un hombre de hey ante sus contem;-

para.n .ens, amigos, companeros, masa de sus lectures y opinion ;,ublica

on general, l,van a acudir todos los ciudadanos de . este tiempo, sabedo-

res <1e las palabras injuriosas a valorarlas cabalmente mediant.e la co,a-

sulta de un diccionario que data de 1726 y que ademas de su vejez in-

opetante es imperfecto e incompleto? Siendo la rational, to pertinente,

quo el Tribunal hubiere ~oonsultad,o la fpima edicibn del Diccionario de

la Real Academia de la Lengua, que es la que lbgicamente manejamos

l-as homabres de este tien:ipo, qtue es la que con mass moderna ciencia y

~expresidn "limpia, fija y da esplendor" al lenguaje, y la decimosexta

edicicin del indicado Diccionario-aho 1939-define la palabra ",desver-

giienza" asii : descarada ostentation de faltas y vicios . Dicho o hecha

impudico y, naturalmente, en su primera acepicion : falta de vergienza.

c) Infracction per violation de los articulos 19, 101, mim. 3.°, y 104 del

C,cidigo penal vigente, as! coino el 109 del. mismo Cbdigo, en cuanto a lns
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~costas procesales, ya que estimarido el recurrente que la xesTOnsabili-
dad criminal existe, que los danos maorales y mat'eriales: engendrados
por los delitos -perpetrados ocasionalun perjuicio que la sentencia
recurrida incremento al ariadir a has especifica y directamente de-

rivad,os de los delitas mismos, ,os cuantiasos gastos consiguientes al
sostenimiento de estas altas y Gostas instancias judiciales, y aunque se
ve compelida la victima para abtenerla con digna reparacion, es poor lo
que, una vez fundamentados los mativos del recurso ode casaci6n en
cuanto a fijar la existencia de los delitos, fundamenta asimismo el motivo
pertinente a la determinacicin d-e 1:a responsal>il:dad civil del delincuente,
y a la legitimidad de que por este se. pal;uen a la victima las indemni-
zaciones que procedan por dafios y perjuicios materiales' y niorales, invo-
aan:dd el articulo 1 .902 idel Godiga civil y la Juxisprodencia de este Txi-
bunal, en ~pugtoa a. demandar la indemnizacicin de 500,000 pesetas a don

A. Z. para que se las pague .al recurrente, por los danos materiales clue
aquel le caus& a este, par accion en que intervino culpa. Par otrosi, hizo
la manifestacibn de no c;onceptuar necesaria la celebration de vista."

El Ministeria Fiscal se instruyo del recursio y estuvo de ac-uerdo coil
la, parte recurrence en cuanto a la no celebration de vista e impugnando
el de quekantamiento de forma y hacienda ]as oportunas alegaciones en
to referente a lens otr~os motivos de casacion .

IV. Exposition y comentario de la mentada sentencia

No cabe duda que la actual sentencia revista particular interes penal,
independiente de que con ella se haya sella:do una contienda int.electual,
de bien distinto linaje . La razor de su curiosid .ad penalista radica, en
buena parte, en clue dcta de relevancia juridicopenal a frases y expre-
siones literarias, clue en mayor o menor medida venian hasty ahora am,
paradas en una especie de patente de torso, con clue en ocasiones pudie.ra
revestirse la crxtica literaria . En ;ran ambito en clue el alimento y cifra
de ru vida proviene de una rigurosa actitud, idiscriminadcra de la propia
y extTana creacion, excusada es decir clue la may^oria de las veces' babrdn
de deslizarse vocablos clue en otro terreno pecarian de injurios~is, en
canto clue en el recinto literario circular sin grave quebranta de aon-
eiencia.

La decision de la Sala Segunda del T . S . puntualiza extremos de
marcada imtportancia, Canto en orden a las acepei,o;nes gramaticalles
cuanto a la aetitud del sujeto clue las profiere en referencia con el tipo
delictivo en cxtesticrn. Pero seria aonveniente, antes de penetrar en el
analisis sistematizado de los xazonamientos decision.ales~, resumir las
alegatos . de la parte reeurrente para, al menial, comparar pasta clue
punto ha acogida las argumentaclones penales empleadas en la corres-
pondiente pretensfibn punitiva, Y 6stas se dejan ordenar del modo
siguiente ;

1 .1 Quebrantamiento de forma, a eausa de no haber d:educido de la
simple transcripcibn de los escritos los pwp6sitos clue animaban a aque-
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Ilos. 2~:° Infraeeion de lus articulos euatrocientos evnc2wnta" y t7-Os y cua-
trociewtos cincaenta y _ctsatro, .ambos del texto punitivo vigente, en rela-
tion con el nfonerouno del articulo quinientos veintinueve del mismo
Cddigo. En los des primeras articulas se define el delita de calismunia,
propagado per escrito y con publicidad, y en el tercero una, especie de
estafa (1). 3.° Igualmente se argumenta par vlolaci6n de los articulos
euatrocientos eincuenta'y siete y cuatrocientos eineuentce y oeho, nicme-

ros dos, tres y cuatro ; cuatroeieutos cincuenta y nemve y cwatrocientas

sesenta y tres (2), todjs del Cddigo penal 'en vigor, y coneernientes a
las injurias. 4.° Infra.ecian de preceptos relativos a la responsabilidad

civil y costar, tales coma los articul.os diecinuove, cienta uno, nicmero
tres, y ciento cuatro (3).

En etianto al quebrantamiento de forma, fundam'entad;a en el nulrtera
primew de.l articulo ochocientos cincuenta, y uno (4), llamad-cr poor los

(1) Art . 453.-Es calumnia la falsa imputaci6n de un delito de los que dan lugar a
procedimiento de oficio .

Art . 454.---La calumnia propagada por escrito y con publicidad se castigara con lag

penas de prisi6n menor y multa de 1 .000 a 10 .000 pesetas .
Art . 529" ----Tncurrira en lag penal del, artfculo anterior : 1 .o Fu que defraudare a otro

usanda de nombre fingido, atribuyendose poder, influencia o cualidades supuestas, apa-
rentando bienes, credito, comisi6n, empresa o negoclaciones imaginarias o 'valiendose de
eualquier otro engafio semejante que no sea de log expresados ea los casos siguientes .

(2) Art . 45.^r .-Es injuria toda espresi6n proferida, o acci6n ejecutada, en. desltonra,
descredito o menosprecio de otra persona.

Art . 458 . -Son injurias graves : 2 .o La tle ttn vicio o falta do moralidad cuyas con-
secuencias pueden perjudicar considerablemente la fatna, cr6dito o interes del agraviado .

3 .° ~ Las injurias que por su naturaleza, oeasi6n o circunstancias fueren tenidas en
el concepto ptiblico per afrentosas. .

4 .o Las que racionalinente merezcan la calificaci6n de graves, atendiendo el estado,

dilmidad y circunstancias del ofendido y del ofensor .
Art . 459 .--Las injurias grates, hechas por escrito y con publicidad, reran casti-

gadas con la pena de arresto mayor o destierro, y en todo cast, con la multa de 1 .004
a 10 .000 pesetas .

No concurriendo aquellas circunstaneias, se castigaran con :as penal de destierro y
multa de 1 .000 a 5 .000 pesetas.

Art, 463.La calumnies y la injuria se reputaran hechas por escrito, y con publici-

dad cttando se propagaren por medio de pa.peles impresos, litografiados o grabados, por

carteles o pasquines fijados en 1os sitios pfblicos, o por papeles manuscritos coznunica-

dos a xnAg de diez personas.
Se eqtAparan a lag del parrafo anterior la caltunnia y la injuria emitidas ante . un

concurso de personas, of por discursos o gritos en reuniones ptiblicas9o por radiodifusi6o

o en circunstancias o por medios : analogos,
(8) Art . 19 .--Toda persona responsable criminalmente de un delito 0 falta to es

tambi ¬n ' civilmente .
Art. 1.01.-La responsabilidad establecida en el Capitulo TI, Tftulo 11 de este Libro,

ccmtprende : 3 .o La indemnizaci6n de perjuicios .
Art . 104 ."-"La indentnizaci6n de perjuicios mateaiales y morales comprender~i no s61o

log clue se hubiereu causado al agraviado, sino tambien los que se hnbieren irrogado,

par raz6n del delito, a su families o "a un tercero.
Los Tribunales regularan el importe de esta indemnizaci6n en los misunos t6rminos

prevenidos pares la reparaci6n del dafio en el artlculo precedente.
. . (4) Art . 861.-Podr'a tambi6n interpaner e1 recurso de casaci6n por la misnma causes :

1 :° Cuando en la sentencia no se exprese clara y terminantemente cu$les son log

hechos que se consideren probados, o resulte manifiesta contradicci6n entre ellos, o
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procesalistas de "incorrecta, consignacign de los hechas" (5), el piimero
de los "considerandos" provee en la forma siguiente . . . "puesta .que no
se ofreeen ni se denuncian siquiera algunos o, cuandia menos, alguna de
las defectos que pudieratri revestir las sentencias, a que de man-era espe-
cifica sefala fuerza de nulidad -el ndniera prdmero, del articulo 851 de la
fey pracesal-fundamento- del motivo imico Fpr quehrantamienta de for-
ln;a-, queda de nianifiesto la imprecedencia -del rocurso de esa clase, con
tanta mas razon cuanto. clue la cualidad de jurado quo obstentase el
actor en el ultimo, de tales certamenes se despre;nde ya del acta respec-
tiva, y no puede obligarse a la, Sala sentenciadora a que aprecie otros
nrerecimientos literarios o hechos distintos, sin la que tacho de erriznea
una omision indisculpable para los fines de fallar la. eausa con las ma-
yores garantias de acierto".

En el segundo, do los "considerandos" la Sala del T, ,S, sale al paso,
eon justo argumento, del snpuesto, niontaje de la cal.umnia en el delibo
de estafa, ya que si bien es conocido e1 parentesco, siubjetivo de la calum-
nia can la ,injuria, en la primera se exige coma requisito candiciunante
del aiaimus que este se cifre y concrete en un delito de 1os que da lugar
a procedimient :o de ~oficio . Y a este respeeta recucxdese que la parte
recurrente alegb la existencia de l.as maquinaciones engainosas, uno de
los elementos .configurantes de la estafa, sin que pudiera en su argu-
mentacion matizar la cuantia del da za jp-atrimonial inferido, con to que
la tesis .sentada en el "considerando" que vanios a tr:ansc:ribir descarta
1a, posibilidad die la susodicha pravincia punitiva, en razon a la atipicidad.
del escrito, del procesado., ya que determinando cuantitativam,ente el
articuao 528 las sanciones y variedad conforme al anteres lesonado, en
el casio. actual res,ulta, por supuesto, indeterminable, o: cuando menos,
no se ha eomprebado, un extr'emo de esta close . Asi, pudiera decirse quo
la decision judicial se atiene .a la tesis, de naturaleza e:con.omica del dafio
pr:oducido (6), con to quo dicho, se ester quo es insubsumible en la calum-
nia por carencia de un concrete tipo delictivo, de Los perseguibles de oficlti.

Y asi razona el alto Tribunal de Justicia ; "Que con invocation del
articulo 453 del Cadigo penal, definid :or del delito de calumnia coma la
falser im'putacion de acciones delictivas perseguibles de o.ficlo, construye
bl recurso su, tesis acusatoria en este punto, sobre la base de que al sos-
tener el prologo cuestionad.o ,usurpo el actor la cualidad de P . N . de L.,
cual si se le otorgase a cierta cobra suya en vez de la simple accesit,
unico galard6n obtenido en e3 oportuno coneurso, equivalio a imiputarl'e
la comision de un, delito, de estafa, pues hubo. de valelse de tal engafio
pare defrauder, loq intereses de las personas adquirentes del 1,ibro, cuyo

se, consignen coino llechos probados, coneeptiia (yue, por su earzlcter juridlco, impliciuen
1a precleterrninaci6n tlel iallo .

(G) V . X15 . ft~nvit : IJerecho Procesal Penal . Tomo 71 . Ed . Labor, Barcelona, 1M2,
1>aginas 492 .493.

(6) V . J. Csluvw : Z'escroqverie en droit penal slim, Basel, 1047, ; pugs . 6, 4a .y s1
c,ucntes ; R . 'HIasonsnRG: Der Verrruigensbeqriff im; Strafrecht . 'Springer. Berl-n, 19,14,
gdginas 6 y sign, Igual:nente 285 y sign. ; K . BINDING : Lehrbuclu des C., D . Strafrechts.
1?es . Teil. Leipzig, 1896, pigs . 120 y silts. '
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m6rito resultalya as! inferior del quo se aparentaba toner, pero la falsia
juridica ,del argumento se descubre con solo advertir quo aunque e1 hecho
quo designase fuere incierto, extremo esencialisinio quo no se declarb, y
supuesto de igual manera quo el procesado achacara la mutacion 6 la
verdad a un tarpe a1in de perseguir lucros ilicitos, m,as quo el vanidoso
alarde do triunfos ilnsorios quo es 1o quo fustiga tan acerbamente, siem;-
pre precisaria se produjeran verdaderoz fraudes patrimoniales o, po2
1o menos, la posibilidad de realiza!rlos tradueiblea a dinero, requisito
para el encuadrainiento, del easo en cualquiera de los numeros del ar-
ticulo 528 dial propia Codigo quo foranlan escala cuantitativa de infraccio-
nes y penas, ya quo sin el mismo no seria factible sancionar la hipote-
tica estafa, y esc&paria de la esfera do la delincuencia, segun el articulo
primero, comprensivo dial concepto . generico de los delitos, en euanto exige
se trate do actos penados de m,anera expresa." '

Como se via, el fallo, pondera el libre juega de las, actitudes psiquicas
de la persona, de -an lad,o, predominio en aqu,ellas dial afan puramente
vanidoso literario ; de utra parte, quo el deseo de lucro ester postergado
a segundo plano, y, en consecuencia, el ingrediente subjetivo dial tipo de
la estafa queda diluido ante el simple alarde de triunfo, Solo cabe pensar
hasta que punto aquel proposito de ostentacion y de apariencia de victo-
rias literarias no alcanzajdas ,en el riguroso sentido de la palabra no
enmascara nn anhelo, de conseg.uir un mayor numero de ve:nta de .ejem-
plares, ya quo propaganda de obras literarias a base de premios figuracios
repercute favorablemente en la venta, pues predisp .one al supuesto lector
a adquirirlo. Ahora bien, por lcima de ester disquisici6n 'en torno al auten-
tico, cuadro in,otivante de colocar el .aut ;orizad,o titulo de F. N. de L., mejor
todavia, de la finalidad perseguida al ostentar un titulo literario quo no
le correspondia con vista al halago literario 0 .a la busca de la mAs fdcil
venta, aparecen otras~ eircunstancias, coadyuvantes en el esclareeimiento
de la postur.a psiquica dial sujeto, tales como, por ejemplo, 1a produccion
literaria, el nombre y prestigno, etc ., etc ., y en este caso concreto no cerise
dada alguna quo dada la categoria intelectual dial recunrente, no puede
pensarse quo ,obrara impulsado por dnim,o~ de lucro, sino antes bien, como
acepta la decisi6n judicial, por el afan do simple ostentaeion literaria y,
en co;usecuencia, queda radiado, el requisito aubjetivo do la supuesta
estafa, simbolizado. en el anima de lucro, traducible en ,un perjuicio pa-
trimonial 1ogrado o intentado conforme al doble criterio ide medicion
dial resultad~o . en la estafa .

De rriodo quo mds cjue aeudir a la inexistencia idel requisito, del frau.de
patrimonial logrado, o a la mera posibilidad do realizaeion, traducible en
dinoro, creemos quo el tipo, delictivlo de la estafa cae p.or su base en
consideracibn a una valoxacion do la postura psiquica dial individuo, pues
el engah,o no ester montado, eon el objetivo do alcanza' una idefraudaci6n
y la couexion entre ambus se quieba-a, ya quo prepondexa, sobre tvdo,
u.n deseo do exhibir un galardc5n literarlo, sin mezcla do aquelloos oompo-
nentes quo esmaltan el mundo psiquico de la conducta dial estafador.

En el tercero do IDs "considerandos" el fallo acentua afin nias la
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trayectoria expuesta en el anterior, al decirnes textualmente "que la
iiactrina expuesta ebliga a recliazar el motives ~priinera ode infracc:on de
ley, por inexistencia en log, hecb~os atribuidos al autor de less caracterfs-
ticas de -an pasible delitoa de estafa gene=adora, a su vez, de caltminia,
y para convencerse aun mess do quo ella es asi, bastaira toner en cuenta
quo sin el absurdo de equiparar less producciones literasias a atra clase
de abjetos o mercancias de precia real calculable en el mercado, se pre-
senta el imp'edi'menta de concebir el vajor eeionc6mica de un librcr ode poe-
sias segun paseyere Premix Nacianal en selitido estridto a solo un simple
accesit, ldnico m,edio comparative capaz de determinar si su yenta con
aquel titulo honarifico fingid,o, perjudico-y en quo medida--el patrimonio
de los campradores, mucha mess cuando premiada o dejada do premiar la
obra, su pre!cia en libreria coiopronde loos gastos de la edicion, la utilidad
comercial de libroros y 'edit-ores y el justo pogo del esfuerzo, intelectual
de quienes la escribierion, no sujetr a tasas preestablecidas do tipi~ obli-,
gatorio, todo to quo represents un coujunto, de bienes. f1sic'os y esplritua-
les quo el adquirente recibe siempre a cambia de su dineoo, con inde-
pend'encia do less declaraciones criticas quo acerea do los merecimientos
intrinseeasi de 1a obra rodeasen la publicacion, discordes frecuentemonte
con el crit'erio subjetivo o, gustos personalishnas do coda lector."

Do nuevo refuerza la, lines de la defraudacion, valorable 'en cantidad
tangible, al mado camp vireo, sosteniendo urea part, de la direction
jurisprudencial (SS . 3 febr . 1:8174, 1 die. 1933 y otras mess), apioydndose
pares ellcr en el s,upuesta de la penalidad, quo dicho sea en, verdad, ni en
dste ni en cualquier otro tips penal debe constituir el planes do vefe2encia
en order a la farmacion do la figures delictiva, entre otras raxones de
carActer lagico y sustancial, valgan, par ejelnx:lo, quo la sancibn es la
conseouemoia directs e inmediata do la -Tealizaci6n do un concepts c:om-
pleto, quo diria H . layer (7), qu,e na es otroi sino, el delito. Pre segundo

lugar, quo el procescr de elaboration y la c,ontextura tecnica y dogmatica

de "delito," y "pena" no, guardan parentesco, aa1guno y, en consecuencia,
m,al quo peso, series incorrecto aducir fundam,entos de la penalia,ad en
punto a la comprobacion .o, no, de la perpetration de un ente penal, cuand;a
de lo quo se trata, en verdad, es, de cerc orarse si la persona enjuiciable
ha umjugado: con su hater u omitir urea. figusa delictiva, compuesta de
ciertos elementas objetivos y subjetivos, los euales habrAn do ser abar-
cados on el comp . rtasniento de urea persona roncreta y determ.inada .

La apelacion al arl;umenta de la penalidad se sobreentiende, sin de-

wasiado esfuerzo, cn atencion a ,urea idea civilistica do la propiedad, que

no guards selnejanza con la contemplation penal (8), as! comp nos delata

In explicaci6n e1 examen histcirico do estos delitos', aspoebos quo no es la
acasi©n do examinar er este breve c:omento.

E.sta t'alta de precisi©n del dano patrimonial, valorable en diners,

(7) V. .H . MAYMR : Das Strafrecht des deartschera Vollaes . 1936 . Enke Stuttgart. p&
ginas 73 y sigs .

(8) V6anse less obras citadas en la nota 6, asi comp la de A . DE MARSxao : Delith
contro it patrimonies . Ristampa. Jovene Napoli, 1961, pags . 4 y sips .
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resulta de dificil deterininacion en el caso de autos, si recoidamas de
pronto que se polemiza sobre una pos:ibilidad tan sumamente aleatoria,
coal la que cansiste en saber si se venderian xnas a mgnas ejemplares
de un libra de poesfas par el hecha de figurar estampado, en la sobrecu-
b:ierta o en la fajilla el pomposo titulo, de Premix Nacional . Incluso, si se
contestara par la afu'mativa, sien1pre pende otro elementa, de mucha
m,as dificil estimation, cuanda sucede, camo pasa aqui, que nos hallamns
~wn un ,productovalga e1 vocablo-4ntelectual, que aparte del precio
can que se lanza al mercado del libre, c.ontiene atras valo!ries inherentes
al esfuerzo de creacion:, que siempre son de suyo inaprensibles . Y en
este sentido, el razonamienta de este "consaderando" es correcta, ya que
romipe una lanza on pro (Ile lps fueros de la creation litoraria, que, par
much,o que so diga, siempre r1esulta desasistida econ6ymicamente . .
Y .ahora vayamos lisa y escuetamente al nuclecr del prDblema en

debate, tanto factica coma penalmente, puesto qu`e deseartade el supuesto
de unas figural delictivas, de calumnia y de estafa, solo queda en pie
lo, quo propia-xr;ente forma la espina dorsal de la querella, quo no, es otra
sino las fro-5es estampadas en el prolaga do la novela "L. U," . Y aqui
es necesario traer a lcolacion para una j:usta va.loracion duel elem~ento
subjetivo, vertebra de la injuria, el valor y alcance concedida a la critica
literaria, puesto que seglin sea mayor o menor, las frases en, cuesti6n
son inscribibles o no en el tipo penal correspond'_ente . Pera antes con-
vendria iluminar el alegato con algunas viejas y siempr'e nuevas refle-
xiones acerca del llamado elemento, intentional, tat coma so denominb en
la escuela clasica. Nos referimos, clam esta., al animv.s injit-rian:di,,

Conocidas. las do :s perspeetivas en que se fragmenta el precepto del
articula ezmtrocientos eincuenta y siete, que no son otras sino una obje-
tiva y material, consisteute en el hecho de proferir una expresibn .o de
realizar una accibn ; otra, qua tanto las expresiones cuanto, las acciones
tiendan a una determinada finalidad, esto es, de deshanrar, desacreditar
o menospreciar a una persona: con 1o, que salta a. la vista -an, elemento
subjetivo, que, dicho sea de pas'a, es acaso el quo da vida y pensam.iento
al delito de injurias . Las expresiones, escritos, acciones carecerian de,
relieve juridicopena.l si no, van embutidas en una especial actitud psi-
quica de la persona, es docir, si con aquellas exteriorizacisnes no nos
descubre, dadas las oircunstancias concurrentes del "hecho" y de la
11 persona", un especial estado de anin.}o., xadicante en el j,,Top6sito, de
desprecio contra una persona, en sentido lata. "De este modo, el animus
injuriandi es reco,nocido comoi principalisimo, para constituir la esencia
die hecho de este maleficio, quo consiste totalmente en, la qomunicacibn
-de una idea" (9) .

Ahora bien ; la indole de l,os, vocablos y palabras empleadas, de apa-
riencia injuriosa, pueden, toner una explicaci6n exculpadora, en cuanto
sea uno de los animus quo desaloje de suyo la supuesta finalidad inju-
riosa . Y de todos es bien sabido con la suma largueza c.,on qu.e fue y han

(9) V . F, CARRARA : f'rograyna. 1'. Esp . Vol. HI. Ed. Depalma . Buenos Aires, 1946,
p6gina . 65 .
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silo. empleados para buscar una absolucibn o justificar la gretendida
actitud injuriosa de las frases o vocablos utilizados . As!, por ejemplo, y
por lo que se refiere concretamente al hoaho en cuestion, no cabe duda
alguna que las frases estampadas 'en el prologo de la susodicha novela
pretenden buscar amparo, de una parte, en la realidad de la imputation.
que se le dirige, puesto quo demuestra que no, era eArictam,ente Premio
Nacional ; pero,, de otro lado, la forma en que viene expresado tal aserto,
los terminus empleados, el seleccionado cuidada en la eleccibn de adjetivos,
en suma, la inteneionalidad con que se redact.an tales parrafos evidencia
que se traspasaran los amplios limites en qu'e se desenvuelve el llamado
animus do criticar, maxime en un recinto de tanta libe.rtad cuanto es el de
la llaznada critica literaria. Ademas, en cierto mod;o, la narraeibn contenida
en ej, pr61ogo no encaja dentro de la ortod~oxia de la critica, ya que sin
venir a cuento el autor enfila nn, reproche personal y coneroto contra
otro .actor, sirviendose de unas c4usticos vocablas y revestidos de fran-
co aspecta injurioso. Veamos c6mo argumenta el ultimo, de los Conside-
randos . Dice asi : "Que la Erase referida .al querellante deside los bal-
buce,os del idioma, jamas se ha dsdo en la Literatura espaRola un cast/
de impudor y desvergnenza coma el de este sujeta", junto con el tiono
de franca animosidad y aspero, desprecio, haeia la misma pers:ana que
domina en el pr6lo,go de la novels, "L. U.", cuya actitud traspas,a abier.
tamente el limite del respeta minimo que merecen losi demas, constituye
el delito de injurias graves par escrit7 y con publicidad, previsto en, los
articulos 4W, numero 3 del 458 y 459, del Codigo. penal, porque las pa-
labras "desvergdenza", "impudar", enlazadas entre si, aunque tengan
acepciones' menos duras euales las que asigna,a la primera algun Dic-
cionario antiguo, se entienden hoy sinOnimas ode cinism :o y de car'enc .ia de
pundinnor, recato y propia estimation, to que las hate afrentosas~ en el
concepto publico, adonde trascendie-ron, dada la circunstancia de consig-
narse dentro de un texbo, impres,a destinado, al co-nocimiento, de las L!entes,
y n ;d se puede lolvidar que ni s,e 'ester en el cas:o de dirimir controver-
sias linguisticas donde amantes de la Filologia discuten el valor mds
pura de cierto vocablo, ni de ponderar el efecto, difamatorio probable de
aquella frase, on e1 supuesto. de ser los receptores especialmente versados
en cuestiones idiomaticas o, en equivalencias; mas o menus ar'caicas de
nuestro lenguaje, sino. del andlisis 'de conceptos gramat,icales que se Ian,
zan a la difusion en epoca actual con dnimo de desa-creditar la fama
ajena a traves -de la masa an6nima do lectures do un iibro, quienes si, a
ellos afectase sentirian, sin duda, el cs.eozor de la ofensa, aunque ahora
para .fines' defensivos hrotenda atenuarse su ,intensidad con la disculpa
d'c quo so trata s6lo do una consura, siquiera, violenta, de ciertas aeti-
vidades literar as, anal separables del sujeto que las ejerci6 .'°

Basta coin la simple transcripei6n del anterior Considerando para
llegar a la eonclusi©n que no Babe inscribir en ninguno, de los vari~os
animus excluyentes del t1po ]as fras~es condenatorias que d:rige contra
el recurrente, puesto qtie no las libera de su tipicidad en las injuLias, la
intention con que estdn escritas, ya que no es ester is forma adecuada
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para delatar una falsa atribucibn de preinios.. Y a pesar de que en ca-
sos -+de este orden se debe proceder con, suma cautela, al mod6 cayno nas
indicaba, el gran CARRARA, "rigor en encontrar el elemento. material;
benignidad en valorar el elementa intentional ; he ahi la fbrmuia en la
que se resume toda la doctrina de la inJuria con respecto a sus criterias
esenciales" (10+), no es posible bus'car ningun argumento quo apaye una

narration en forma tan ~crud,a, pues con razon la decision judicial idestaca
en sendas ocasiones "el tono de franca animosidad y ispero despreclo
hacia la misnui, persona" y tambddn el "animo de desacreditar la £ama
ajena", qu.e salta por cinia, de la consura, siquier;a sea realizaida con
afire violento, que es, segin reza -e1 Considerando, en donde quiere apo-
yarse la defense.

Si se zemerda la relation circunstanciada, en la que se tree a cola-
ci,6n la notieia p,ublicada en un diari,o madrileno, la rectificacibn hecha
por e1 recurrido, las peripecias de la concesion del accesit, se ven+dra a
caer en la cuenta que en el fondo se trata de uxia cuestibn agriada
per referencias personales quo ha sido+ finiquitada par part;e del pro-
cesado con las Srases quo don lugar al ejercici,o, de la querella, y pos-
terior condena. Ni el animo, de narrar, ni e1 de oritiear, ni tampeco tel de
aeonsejar hueden am.parar .estos vocablos; on lays qu-e results ficil dar
en seguida con el aacirnuo exigido per of axticulo, 457 del Codigo penal,
con to quo el T . S . xaite.ra la doctrine., sentada en atros fallos de que
1as Erases vayan dirigidas contra determinadas personas, que se descu-
bra un proposibra de des'acreditar utilizando medios adecuades para ello,
resultande, en consecuencia, aquel, dolo especial +cllel que ya se hablaba
de antiguo, consistente on que el autor sabe que con estos vocablos se
menosp :r'ecia a una persona, puesto que carece de consistencia cualquasr
argum;ento que ,intento da,r un giro significativ!o distinto, a lag palabras
empleadas, ya que basta y sobra con una exegesis vulgar y tecnica, pare
ver de cerca la peyo2ativa resonancia que entrana el use de tales vo-
cables . De aqui que la sentencia nos diga qu .e noes necesario, enzarzarse
en un.a polemica filo:logica, sine, que es suficiente un analisis de con-
ceptos gramaticales, para hacerse de 1,a idea del carActer afrentaso que
revisten. Aria.dase a ello, para completar el diseno criminologico de este
ente punitive, el medio+ de su propagation en un libro destinado al gran
piiblico, en pr6logo a una novela premiada, la. fama literaria del actor
y ,del destina'talr'no ; . todo .en fin, configure, tal coxno ha. inferida la s'en-
tencia actual, los ingredientes subjetivos que don vida y color a esta
figura de injuries .

Respecta al dltimo de 108 "`motives" el Tribunal loo descarta, ya que
sobre este extxemo~ recayo un pronunciamiento, absolutoxi~o, condenanldo
pox unas, injuries graves hechas par escrito y con publicidad, de los ar-
ticulns 457, n.umerio 8 .o del 4'58 y 459, t. dos ellos del Cpdiigo penal, y
clue poor via de indemxiizacian de perju` cios se fije una "eantidad pru-

(LO) `r. F . CARRARA, obra cit ., PA9. 9J .
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dencial, suficiente a cubrir los rnorales y materiales que se calcuia fue-
ran causados, sin llegar al enriquecindento del peraudacadc", euya can-
tidad en la parte disjbsitiva se establece en veinticinca mil pesetas, y
al hago de la mitad de las costas (11) .

(11) Ha sido ponentc el Fscmo. Sr . Don Francisco Diaz Pla .


