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Banco, que entre nosotros se utilizan con Bran frecuencia coino anun-
cio o propaganda de establecimientos comerciales . Una R. O. de ?o
de agosto de i cq! dispuso "que quede prohibida la circ'ulacion' en el
Reino de anuncios o prospectus que reproduzcan en todo o en parte
billetes de Banco nacionales o extranjeros", aunque para su inctun-
pliiniento, no se establecia saneion alguna. En algunos paises, en Fran-
ria i2$), en Alemania (;2), en Ttalia (30), en Cttba (3T), se castigan
estos hochos. Otros analons relativos a la moneda metalica, la fa-
bricacion de rnedallas que imitan moneda en circulaciun, se penan en
Tnglaterra (32) .

I3:tibiera debido ser aprot-echada la oportunidad que la refornaa
(lei C:cSdi o en esta materia ofrecza para castigar aquellas imitaciortes
d~e 1a . naconeda legitinia, que aim °realizadas sin aninio de falsificarba5 .
perjudican sn normal circulaciOn z- son cattsa frecttente de de.frauda-
ciones y engatios (33) .

El Convenio ginebrino, adema5 de las disposiciones ira expuestas,
acogidas recientenzente, en nuestro Codi,o penal, contiene otras, de
Bran iinportancia para la lucha internacional contra la falsificacibn
de moneda, 1a creaci6n en cada pais de centros especiales encargad :?s
de organizar las pesclttisas relativas a estos delitos, el estableciiniento
de relaciones entre estos centros v la c oordinacibn de sus actividades,
1a reciproca notifcaci6n de las nuetias eniisiones de moneda nacional,
de su retiro de la circtilacion, de los descubriniientos de n.ioneda falsa,
etcctera (34) . Pero todas estas medidas son ajenas al carnpo penal v
legislativo v quedan fuera del ambito de este trabajo.

(28) La Icy de ii de julio de 188; prohibi6 la fabricaeion y venta de las
reproducciones de billetes, y la loy de 3o de marzo (to T902 las pena con' pri-
si6n y multa.

(2g) Codigo penal, § 36o, 6."
(3a) 7.ev de 28 do abril xle Toil s<,hre to, lnstitutos de cn-riaihn.
(3r) C6digo penal, art. 362.
(3'z) COunterfait 11tedal Nrt 1883 . sec . 2 .'
En alemauia, hl, orden dot :l9'inisterio (to Hacienda (let Reicli de 27 de cli-

cicuzbre de ro2g proliibi(S la fabricacii'm y yenta (to reproducciones eon fines in-
dttstriales (to monedas sin ctrso legal y dict4i disposiciones 7>ara evitar la fabri-
caci(>n de tnedalla ; cItte ptulie- an srr confltndditlas coo nionedas .

(33) nlnvzz :vr (Trattato di diritto p(mucle, (.1, pap- . 426 nota z), (In(' trick
el castigo de estos hechos, refiere el curioso caso de tin anormal psiquico al que
fueron acel>tados y pagados por tin Yanco des auuncios de uu establecimiento
industrial sixnatlando billetes de T. .ooe d6lares, quc le fueron entregados por unos
muchachos.

(34) A esta? medidas so roieren los articulos T.j a tfi del Com,riio.
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7±,l delito de biamia es encuadxado por nuestro C6digo penal den-
tro del capitu'.!o qtte lleva por rtibrica "Delitos contra e1 estado civil
de las personas", dedicando al tnismo e1 articulo 471, seguido de otros
tipos en los que tarnbien se sancionan varias condtictas caracterizadas
por atcaitar al . niatrimonio.

La ierdadera naturaleza juridica (lei delito de bi;amia es la de deli-
to contra la familia, conforme veremos a traves de las siguietites pagi-
nas ; mas nuestro C6digo penal, que define y castiga en distintos aparta-
dos una serie de infracciones contra la familia, no ha llegado a reunir
todas ellas en un titulo cornim, v asi 'as varias figuras de atentado al
organismo familiar se liallan diseminadas en diferentes lugares del.
Codigo, calificadas, unas, de delitos contra el est.ado civil, y otras, de
delitos contra 1a libertad 3, sel;uridad. 1\'i en la illtinia redaecion, (let
ano 1944, clue introduce en el artictilado del CGdigo el delito de aban-
dono de familia, el legislador se ha d~ecidido a .seguir el ejemplo de
moclernos C'odi;os clue dedican tun titulo a la proteccion penal de la
familia, recogiendo en el inismo cttantas violaciones del orders familiar
se estiman suficienteniente graves como para fundanientar la irnposi-
cion de una pence (x) . Por no seguir este criterio, se llega al absurdo
de tipificar el delito de abandono de familia entre las infracciones con-
tra la libertad y seguridad, reimi6ndolo con el abandono de ninos,
cuaudo es evldente qne ninguna analogia 1-uardan ambos delitos.

Hiistoria

La sociedad poli,Aumica n-) pit(b) conooer el delito de bigatnia . .Pert,
eomo en el progreso de las ideas y en la evoluci6n de la ociedad do-

(z) Ya GRor2ARD deiendia la conveniencia de crear un apArtado dt1 Cudigo
ded:.cado a la puniciun de los delitos "contra los derechos de la familia" . (El
CGdigo penal de i8qo coucordadc, p e(yat,ntado, vol. `', TQ13 149. 498-)
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mestica la monogamia ha venido a constituir el tipo predominante cie
la vida nzatrinromal, todas las naciones que acogieron c1 hrincipm mo-
no,iitnicc> henaron y pen<w a quien contrae setiundo (I tu'.terior matri.-
monio antes de halaerse disuelto el anterior (2).

segtin i1Tc?ar~ts~, cotno el matrin.lonio itte en Ron1a. en todos los
tieulp)s, rnonogatnico, claro estA que snientras tui viticttlo subsistiera
ninytuno (IV lo- c©nvn`cs podria contraer otrc, v todo acto ejectttado
contraviniendo esta prohibici6n estalaa desprovisto de validez juridica ;
sin emhar(,o, simic diciendo e1 citado sescritor, ann cttando la tentatita
de bi;;aniia la htilaiera lletiado a caho dnien sttpier<a hallarsc ligado por
tm tnatrini4-,nio clue no estalaa disnelto, este acto, iii setitin el Derecho
de la Repitblica ni seqtln el de los primeros tiempos (lei Irnperio, era
puniljl , por ctianto no entraha en el concepto de adulterio. Atirma
Monrmsr*ti (lite Diocleciano Meel hriniero clue coiisider6 como delito
independiente la 11i`amia, castigEindola con una pena, sobte todo . a 1c,
tine parece, con el fin de abolir la poliamia can clue tivian tintclios de
1gs siihdit-c)s del Imperio, aittorizados por el Derecho municipal de sus
respectivas localidades

T"Ex3Nr considers clue en Derecho romano la iigura de bi;amia se
ofrecici dentro del marco del adulterio, sin que existiesen declaracio-
nes e:~presas sobre el caso (4). Ell eiecto, segun la Lex Julia de adisl-
teriis, el houibre que "ficto coelihatu" contraia nttcvas nttpcia; era
castigado como culpable de estupro, igualnzcnte que se penaba por
adulterio a la tnujer casada c{ue celehrase otro matrinionio vic°iendo el
tnarido (5). .

Por to que respects al Derecho germanico, podemos afirnnar, si-
guicoido a (iLYrs .tcE, que tnuy POc4ts son las fnentes en las clue se men-
ciona la bit;amia, apareciendo~ esta conducts castigada como adulterio-
en el herecho longobardo (6).

El llerecho carxinico distin;ui6 las nocioues de bigatuia t- adulte-
rio, considerando el primero, no como ttn "delicta carnis'-', sino como
atentado al dek>er de fdeiidad conytl~gg al, qtte se constuma en el mom~cnto .
dc contraer el segundo~ matrinionio sin necesidad de cc~Ptxla carnal . Se-
gitn SCRIAPPOLI, uf) se admitici la existencia de bigarnia mss que en
el caso de que el contrayente obrase, con dolo, duedando deseclta(la la
posibilidad de bigatnia cttlposa (j).

Las anti"uas leyes espaiiolas recogrieron la biganiia coins) delito,
ytwclandt y correti7da en el Fuero ]Zeal v en Las ['artidas la desil;'naldad

~(z) ,Sol>re la bihamia en las legislaciones de los pueblos iximitiros, vease
5. Ru'cio : La bi,rurmi<z . Mctroles, ip34, PAI"5, r v sigs .

(3) Afomrsxn : CSI Derechd penal rora(rszo (trscl . de Dorado Montero), voh1-
111en 11, sh) fecha, pag. r7x .

(4) Fxeeztioxi : 7?sposi;4mw storica e dottririale del cliritto ficturle ronrizxo, (cur
knc. I'essim, vol. 1, 1905, fag. 368.)

(a) PLSSINA : Elemienti di lair . Pen, vol. 11 1882 . p{ag . 321 .
(6) G7u.nrci: : Diritto prnole gFrnlanico risPetto allltcrlia . (Ell File. Pessin-A,

volt"nen T. pag. 588.)
(i) SCHTArrcu.i : Diritto penalc canonico: (Fn Enc Pessina vol. 1, WT . 878.;f.
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qt?e se ohservaba en . el huerc: ]uz`o, en cuanto un ~--ste es castigada la
bigamia de la mujer, no dici&ndose nada de la inistna conducta obser-
vad_=t 'por e1 marido, mientias que en lo . otros cuerpos legaies indicados
se casti-a tanto a uno con-lo a otto convu`e ($).

Naturaleza jurMica

Los escritores anteriores a (:aRRARA, entre ellOS, CAnt'z0V TITS, Dr
LITCA t" Crt;titAXr, consideraban el delito de bitarnia conno verdadero
`'delicta carnis", originando ello trascendentales consecttencias en K)rd-en
a una serie cle cttestiones. Asi, no se estiniaba coustttmtdo el delito
sino hasta el motuento ell Blue 1c:s qtte habian -contraido el ilicito matri-
monio hulaieran verificado la c6pula carnal, v si esta no lle;aba a exis-
tir, la infracci6n qttedal7a reducida al grado de tentativa. F1 elemento
sttbietivo caracteristico de 1a lrigamia se hacia consistir en el mc5vil
carnal c> quedaba desechada toda posiliilidad de conetirrencia con el
adulterio v con el estupro, en contra del criterio rrtoderno, segun ve-
renros .

Ytt (".krtizvi\ estirnfi el delito de, higamia como delito contra la fa-
milia ((~j), e IRut.TA. GoYEN.~, (1) lle ;a a rttndamentar su punibilidad
a tracTes del siguiente escalonamiento : e1, orden, 1a estabilidad y la hros-
peridad de la sociedad se basa en ht tantilia-dice- ; la familia, en el
matrimonio, ti el matrimonio, en la monogamia. Tal criterio resulta
indiseutible, pees si hien es evidente qtte pueden-resultar de 1a ttnibn
ilicita 13erjuicios niAs o rnems graves para determinados bienes juri-
dicos, la lesion de primer orden que se origina con dicha unicin es 1a
sufrida por la familia consti`tuida en tirtud del primer enlace matri-
monial . Se comlarende que en el periodo, va snherado, en el cuai se
aonsideraba clue la Proteccion de la familia no era ni dehia ser mate-
ri,tt propia del Derecho penal, las legislaciones encuadrasen este dnlito
en el area de otras infracciones, mas hoy dia, al haherse dado entrada
ell el Derecho penal posititTo a distintas figuras de atentado al organis-
mo familiar . no hay razon que justifiqncL la exclusidn de 1a higamia del
cameo (1e los delitos contra la familia (TI) .

Comf) delito contra e1 orden de la familia se viene considerando
par )a generalidad de los antores contemporAneos, rectificandose la doc-
irina apttntada v desechAndose tanihien la apreciaci6n de una falsedad
matrimonial, se-tin estim� al-tin actor (r2) .

~_(8) Fucro J11-yto : Ley° Vlf, tit : II, liliro IIT . fit- Ley II, tit . TN, lihrc~ [Ix .
I,'zzero Zt'cal : hey- VIIT, tit . 1, libro if] . Parti4s : I,et> XVI, tit . NV1T, liar-
tida VII .

(q) Cmtr:tiRA : .Prognimrna. Parte esveeial, vol. HL Y9;3, Par{i~~r~fus 1.1)36
e 1-040-

(m) TRvxr.T.% Golz.~:~ : Delitos de abono, hirianzia y abazidotto de nin"os y
otras personas inrapaces. Alontevideo .x932, pAg. 142.

(Ti) ti"case mi tralxajo sohre F.1 delito de abafidot:o de familia. Murci<l zo46,
gagiiias i3 Y silts .

(r2) IazPA~OATENI : 11 Code ¢eszale illzastrato, vol. III. pat. Tij.
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De atcntado a la familia to calilican. tauit>ien los teas modernos
t'6di,c :s penales, entre otros, el italiano de rc~3o, el federal sttizo de
193 7 zT el hrasileiio de ifgo.

Alas adelante veremos c<Snio esta concepcican (lei delito de himamia
iniluve directamente en los aspectos del misnio referentes a1_ memento
-onsrltnativo, a la cttlpabilidael ,- al concurso can otras infracciones .

Presupaesto del delito

Es hresttlnt"to de e~zte delito la esistencia de mL anterior la.o ma-
tritncidal stnbsistente al tiempo de coutrat°r la nuec-a union : "Ell qne
contrajere segundo o ulterior niatrimonio sin hallarse leyitilliamelite
distrelto c1 anterior . . ."

11;1 e,tttdic~, fates, (let presttlntesto (let delito cousiste en la det:ermi-
nacion de cuando ha de estvit<tirse sttbsistente el anterior matritztonio
z- cttando no .
f Las cttestinncs que se nns ban de p'.antear en este pttnto resultan
de la posibilidad de hip6tesis dttdosas en cttanto .a la existencia o in-
existencia del tnatrimonio anterior, o bien de sit nttlidad o anulahiliclad,
conceptos estos dine, por sit natttraleza., no .,; trasladan al area (let De-
recho privado (z3) .

Conio el presnpuesto (lei delito estA constituido lwr la ehistencia
de ttn tnatritnonio anteriormente celebrado dtte no se hava distielto de
manera legitinia al tiempo do contraer e1 sel-undo o ulterior, vemos que
en acluellos casos en los Clue el primero no littbiese sido ceiebraclo vali-
damente sttbsiste el delito de l>i amia siemhre (file 1a nulidad no hava
sido declarada legitiniainente. ohsta, a la bigatnia el hecho de que
con posterioridad a la celebrac.i61l clel segundo matrimonio se declare
nnlo el primero, tcda tier (tie 1a existeticis, de mi. (ulterior la,-o laatri-
ntaeltial prochtctur dc rfcctos juridicos al tiernpo do contraer el sc;/-tndo
0 ulterior es to citre constituve el presupttesto juridico de este delito .

Fn nuestro C'Gdigo vigente la cttestiun ,e presenta ell tertnincs bier
distit .ltos a coma se planteaba en. c1 ('Milo italiano de yd3o, ya (file
este, en sit articrtlo 3,~6, dice : "Si e1 niatrintonio contraido preceden-
temente por el bitianxr es declarado ttttlo, o Neil es anulado el segundo
znatrinumio por cansa di-s~ersa de la bigamia, el delito se extingtte, in-
cluso respecto a a(Ittellos clue s.eni participes ell c] delito, z- si lttxbiese
sido imlntesta <oiiclena, resan la ejeettci6n c los ef-ect<~s pen<tles .'°

:11,Ls, l~ :cra 11110 est~t sea la solucicirt, e ypr(Tisc~ (fit(, ello se (leclare
de marnera corncreta 'por la lov, rii la forllia ('ti (i1tv to hate e1 citaflo
articnlo del. (.:, digo de Tialia, o lricia (fit(, el tihci peiial hava sid-o rc-dac-
ta1o cn i~rminos clistintos a to"; (lei articrtlo .1 ;1 (lc Imestro Co6digo
pedal .

X11 flrcir tal articuln : " . . . sin li,'tllarsc leg'itimanteut .- rlisttelto el

031 Vid. sohre esta cuestif)n : RTCCIA, ob. cit., j>figl . 121 3- .igs .
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anterior . . . ", no eabe la mend- cluda de que aquel matrituonio que,
siendo nulo, es to cierto qtte por no haberse declarado tal. nulidad sine
produciendo efectos juridicos, es base suliciente para la existencia del
delito do bi~qatnia (14:) .

Fl Derecho cancinico vie:_tc declara de manera terminante ilue
';attnque e_ tnatrinnoni : anterior ha_ya :sido deelarado atttlo o biers ha«,
sido disuelto por cualduier causa, no poi eso e,~4 licito contraer otro
antes de que conste legAtimamenfe y con certeza la nulidad o Olisolu-
cicin d:1 primero (canon zo6,).

Desde el punto de vista civil, no es otra la solttci6it pines las cau-
sas de 11ttlidad (let niatrituonio establecidas por el articulo ioi del C'.<i-
digo tin inipiden (lite tales inatrinnnios sigan prodttciendo efectos civi-
1es, en tanto en cuanto no sea declarada la nufidafl en virtud del ejer-
cicio de la accicin a clue. :ie. refiere el articulo tow

Pttede plautear una dlula respecto al problema de aue venimos tra-
tando el articulo C;, de la Ley de Enjuicianlieuto Criminal, a1 estable<-
cer que "las ctiestiones civiles prejudiciale referentes a la validez de
tui matrimouio o a la supresi&n del estado civil 5:, divenran sieinpre
al ftlez o Tribunal que deba entender de las niisnia~; _z- sti decision ser-
tiira de base a la del 'Tribunal de to criminal".

Entendenios <ltte este articulo lntedc referir>e a otras t giiras delic-
tivas, conio las conlprendidas en el .472 y siguientes del Cudigo penal,
en las cuales la validez o invalidez del tnatrintonio puede ser prestt-
puesto de dichas figuras de delito, mas no en la bigamia, en la coal no
es presttpuesto juridico la existericia de un inati-iti1ionio n'zlido, sitru
situplemetite la ex-istencia de un matrintonio no disiielto logitiwaaTrento,
conceptos estos qtte en modo .algunc~ lmeden ser equiparados . No cxiste
fundamento de la cttestian prejudicial cttando, atin en aquellos casos
en los que e1 Tribunal de to civil (Jeclarase unto et anterior rndtritnonio,
el Tribunal de to criminal liabria de casti;ar por biyatnia al que hu-
biera corntraido el se;;itndn, 1>or set- to cierto que al tiempo de °la cele-
hraci`n de este el primero seguia produciendK) efectos juridicos al no
haberse declarado anteriornente su nulidad.

El criterio interpretativo que venintos sostetti,endo resulta refor-
zado a1 relacionar este . precepto (let articttlo 47r con el contenido en el
articitlo .l..19, definidor del aclulterio, en el. cual se dice clite contete este
delito "la tnujcr casada clue vace . . . aunytie despues se declare milo el.
matrittimio" . Salvarido las iliferencias ytte separaii al adtilterio ale la
bigatnia, licinos de, aiirmar (file es conitin eu asnhos delitos la exi ;ten-
cia de 1111 trlat.ritliotiio a>>terior comri presupuosto juridico de las: (los
iniraccioues ; r si en m>a (el ailtultcrio~) 0l rriterio legal c;; el de clue
atin en e1 Caso dt. cpte tat viriculo imitrintonial sea, nulo el delito esiste
con tat de (file no se liana dcrlal-adct esta ualidad antes dcl liecho delic-

(t4) Vid. SANTORO : Is'i!11rrrtiu. e millitei del precederzte m a riaaotkio . En 16n Pen_
1933 . 1rag . 1145. Vid. tacnhieu BoVA : i`ra eornplicafo caso di b~7arziia in tema di
ntntrimonio concordalay-io. Ln I6, " . sera ., 1034 especialmente 2aags. 1142 y 1143 .
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tkvo, no had- motivo para pensar en la otra (la bigamia) haya de ser
distinta la solucion, tanto mils cuando los terminos del articulc 4771
son coineidentes con el precepto (lei articttlo 44c), amx{ue en el primero
no se ex-presen las jdeas con la misma claridad clue en el segundo . (;on
liltedtra opinion no incurrinios en e1 vick) de la analogia pura, sino que
tan s6lo alegamos, junto a los dem<ts razonamientos expuestos con
anterioriclad . otro argumt°nto de simple interpreiacioli anal6l;ica, siem-
pre admisible.

De los casos de nulidad habri clue <iistinguir aquellos de ineYisten-
cia deft tnatrintonio, conio s-erian log contraidos etitre per.;omts de i-ttal
suxo p en general, log simu.ados, plies log misntos, al no set tttatrinto-
ni(os nulos, sino matrimonios qne ntutca ekistieron, no pueden see pre-
sullnestos del delito de bigamia (t : ~;) .

, En relaci6n con el lrtznto en esttudio se n,0 ofrece el caso exptlesto
por C,azzmir-;NANE ,c citado por l-rxotz.~izz) : un bc:snbre result6 convicto .
eu Jttalaterra, de haber tenido tres tntijeres c°, a pesar de esto, Fuc
absuelto de bigamia. T,a razc5n qtte para ello e1 Tribunal tuvo fue la de
que babiendose el acttsado ttnido, a la segunda intij,er creS erndo por
error que la primera habia nluerto, wino a casarse con la tercera cuando
ya habia dejado de existir la primera. El segtuidoo matrimonio se de-
clarfl nulo i-, en consecttencia, qnedG valido el tercero.

En el supuesto anteriormente citado . to que ocurre es que el sujetc,
no cometic5 el delito de 1>il;amia a1 contraer el seguitdo matrinTonio por
la concttrrencia de mi error esencial, clue si se califica de invencible anti-
la Coda culpabilidad,, consistente en creer clue la prirnera mujer habia
muerto . A.hora bien, to discutiblc e.s la existencia o no de. bigarnia res-
pecto al tercer matrimonio . Eli cl sistema del Codigo italiano lip cabe
la menor duda de clue si e1 segurdo vinctilo se 'dcclara nulo debido a
1a existencia del anterior tnatrinlonio al tiempo de la celebra-cic>n del
segundo, el tercero no cQnstitttve biamia. Pero en nnestro Codigo
babrian~ de distinguirse dog supuestos : cr.) Si tal mtlidad del Segundo
matrimonio se ha declarado antes de celebrarse -el tercero, este no
pace al stijeto penalmentu responsable de bigamia. U) Si el tera:ro se
celebra antes de la declaraci6in de tntlidad del svgttndo, hati- delito de
bigamia, por cuantu esta tercera union se contrajo,(~n momet-itos en
que seguia hroduciendo sus efectos un matrinionio anterior, clue si
bien estaba afectado de.vicio de nulidad,'esta no~ habia sido declarada
aim, o to clue es 1(, tnismo~, el segundo matrintonio no Itabia side di-
attelto todavia.

1,a falta de imscrihci(°m (lei anterior niatrinionio can6nico no lmede
origiriar ningtitt (,feet() respecto a la bigantia, tanto mid cttand'o ell
cttalcluier momento ptlede itlcoarsc e1 expediente de inscripcicSn (x?. 1-) . de

(15) La distinciim de yiie partimos entre matrimonio iuetiistente 5" matrimonio
nulo, ecmio fundamental en la doctrina del delito de bigasnia, grocede de los civi-
listas franceses,. (Vid . PrANIOL c RIPPERT : Traite pratique do droit ciuwil ,franvris,
volumen 11, nii-nis . 252 v digs . : Jossr;Rann : Cours, vol. I, "um.;45.)
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ig de rnarzo de i<W6, coniirmado por resoiuci(.)n de _28 de novient-
bre do 1939) ("16) .

Sujeto activo del delito

E-s evidente qtte el sujeto activo de este deiito es la persona que
haya coniraido segttndo o ulterior matrinionio sin hallarse legitin7a-
mente disuelto el anterior, ya yue ello es to qtte tettualtnente se dice
en el artictilo 471 .

-\Zas e1 delito de bigamia recluiere la concurrencia do dos condttc-
tas : la del sujeto casado .clue contrae el seattnndo matrimonio y 1a del
otro confravente, perteneciendo, por tango, a la categoria de los deno-
minados delitos bilaterales o plurisubjetivos (x7) .

Puede octtrrir qtte, existiondo por parte del coutravente casado
pleno conocirniento de la ilicitud de la nueva uni6n, se desconozca por
el otro la existencia d-el anterior lazo matrimonial, o se crea este di-
suelto, v entonces no had probl.eina, puesto clue este contravente ino-
cente qttedarA exento de responsabilidad por falta de culpabilidad,
mientras clue el otro sttjeto clue actttc5 dolosatuentie serti, c,astigado como
autor de bigamia. La cuesticin clue debenios plant-earnos es la del sujeto,
hombre o tntzjer, clue contrae tnatrimomo con persona casada, con co-
nocimieii.to de la sttbsistencia del anterior vinculo. Aunque nuestro
C6di o nada dice. cxpresamente sobre la responsabilidad (le este suieto,
a diferencia de to que se establece en el C6diga.) italiano, no cabe la
menor duda de clue, siendu la harti:cipaci6n de este otro contravente un
acto de cooperacion nocesaria para la comisicSn del delito, su couducta
hal}r<u de considerarse rotno de. coatitor del misnio, a tenor (to 1'o Psta-
blecido hor el parrafO 3 :) del articttlo r4 del. Cbdio penal, va que sin
ella la 1.»gamia no httbiera 11etiado a producirse (z8) .

Cuaj.Ao la persona que contras matrinionvo con otra casada, es
casada a su vez, nos liallatnc.s en presencia de una doble lesicin matri-
tvonial, puesto que son dos los vineulos que resultan quebrantados
por tat conducta . N'emos en este caso la existencia de .tin ierdadero
concurs-o do delitos, concurso qtw, en nut,s°ra opinicin, debe calificarse
de ideal, per cuanto, siendo tum la conducta, viene a ocasi.onarse una
doble lesi6n jttridica, por to coal debe sancionarse el hecbo a tenor de
to dispttesto por el articulo 7i. del CGdigo penal.

En cuanto a la responsabilidad de terceras personas quo puedan
hater cmitribtticlu dc- matiera direct< a la ejecttcicin de la Mgamia, do-
b:°nios ttfrmar (.111c, ttada se opone a due e apliiltten las tiorznas !,,one-

(10) 1'id . GORTA : .il1cztrirrinniO cowordatario nora traiiscritto c tcidativo di bi-
tJanaict . h'.n liiv . Zial . di Dir . Pert-, 1033 ll<L~-" 334,

(r ;) Vid. una extoisa exposici6n de la doctrina refercnte .c esta claw de de-
litos cn GttisirtcvT : Z)iritto peiiale itrdiczno, vol. II (1943), Op'. 285 v sibs .

(T.8) Respecto a la respousabilidad en que incurre el sacerdotc o el juez que
autorizare el matrimrn.iio, taaativaxiente se tilkifica la conducta en e1 articulo, 478
del vigente Ucli ;o penal, por lo cual lia de aplicarse este precepto y no las nor-
mas generales sohre participad6n .
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rales establecidas por el C'&liso en materia de particihaci(>n . Asi, lost
que. conociendo la ilicitud dell nnatrimonio, hai-an cooperado con sus
conductas a su ceiehraci6q resttltarAn responsables del delito de biga-
mia, bier en concepto de autores, lien en e1 de. totnplices, segtin la
mavor o tnenor eficacia de sit actividad rest:cto a la causacicn (let
resultado delictivo . Yttede ser responsahle del delito. de hil;amia in-
cltlso la versona con qarien se eucontraba casado el bigamo, si cono-
ciendo e1 prfa)usito de este respecto al ~~e ;;tmclo matritxxonio, lo fa-

il ita .

Sujeto pasivo

No deberaos conittnclir el sujeto pasivo del clelito de bil;atuia con
la persona clue en cada caso coner6to hava podido restiltar perjudi-
cnda con tat conclncta. A prinxera vista, parece que el sujeto pasivo
de esta infracci6n ha ale ser el que estuviere ligado por anterior rna-
trimonio eon el bigamo . Mas ello no siempre puede aceptarse, va c{lte
hay casos en los clue tat sttjeto es tatmaitn coautor o c6rnplic~e de la
bigainia, se~iui hemos indicado . 'I'ampoco puede afirmarse dtxc sea
sujeto pasieo rlnien contrae e1 segundo matrimonio con persona ca-
sada, plies si bien es eierto que tie originan serios perjuicios a quien
celebra esta uni6n en la creencia de que el otro contravente es sol-
tero, no 1o es menos que, jttnto a tat hipirtesis, hay, otras muchaa
cn ]as que cliclia persona, lejos de ser estimada como sujeto pasivo,
habrA de prtsar a responder penalmente de sit conducta conxo co_nar-
ticipe ell el 1rvcho c11, la ttiganxia .

Lo due habra de tenerse presente en hl. apreciaciffn de este punto
es 1a iixclole del delito dtie estudiainos, no perdiendo de vista clue su
vercla<lera natAtfaleza es la de clelito contra la faniilia v dtte, eotno tat,
viene a estar establecicla, no en tutela de Merles juriclicos, 'iiidividua-
lizados en determinacla persona, sino en proteccicin (ICI propio orga-
nismo familiar, corno grupo social primario, nzanifestandose en este as-
pecto, ttna vet mas, la imperfecta colocacibn de 1'a figura en estudio
dentro (let articulado de tmestro ('eS(ligo .

La accion

1,a nianifestaci6n de volttntad se ctxctuentra cornstituida por Cl
hecho de contraer scgtmcli) o ulterior niatrinionio, daclo <,1 presttpttestcr
41c. . 1nairilliollio anterior nix disitedto 1e~-itinxaitxente .

No 0s preciao, clam c.s, clue este segtuiclo o ttttvrior watrimoitio sea
v(-`did(), 1ruesto care, en realidael, <~n toelos los casos (to, lait;antia clicho
se unclo nxatr.iincnrio es 11111o, l>rccisaztiexxte lxor la t~ istettcia del ini-
pedinwnto de lxitiarnia . 1_o due constituye la caracteristica esencial
de este clelito es la celebracic5n de un matrimonio que, si no suhsis-
tiese et vincttlo ant-norntent- coutraido, seria valido o, al menus, po-
dria producir efectos juridicos.
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No constitttiria delito de bi,tinia el matrimonio contraid« con
nombre supttesto, atunque si otras ti;uras de delito (ig) .

Fl resultado no se otrece conlo fenbtneno distinto del matrimo-
nio mistno, por lo cual poodemos considerar este delitc, conto de na-
tttraleza formal, entendiendo por delito formal aquel en el t,l?,e el
resultado no es consecutmcia do la manifestacicin de volunta;l, 4,l
sujctc}, sino que va unido o tundido a esa niisma, manifestaci6n. :Re-
co 'iendo la cloctrina qtte encontratnos in<cs acertada en cuanto a este
1,11114-(), creenios (1110, la caliiicacic5n exacta de la higamia es la de delifG
dc, -mera condueta, termino que del>e elitenderse en el senticlo, no de
(tie eslos delitos do niera c=onclucta no originen coilsectteucias social-
ments daizosa>, sino oil ettanto coil dicha expresi6n se califica a las
fi uras clelictivas en las clue ese resultado dafiosc~ no ha sido esheci-
ficado por el legislaclor como elemento tipico, no teniendc_>, hor tanto,
que ser apreciado por el juez para admitir la existencia del delito
trnismo (_o) .

El tnomento consuinativo es aquel en 0,l eual la Pomlttcta tipica
quecla completa, o sea aquel ell el que 0,l selrttndo o ulterior matri-
monio pueda considerarse celebrado. Par ello admite tentative, que se
dart cuando, practicado ttno o varios actor de ejecttcicrn, esta no hati-a
llegado a completarse, o, to que es to inismo, cuando, habiendose en-
trado en la esfera de celebracion del matrimotzio, este no se lha-=a ce-
lebrado por cattsas indepenclientes de la voluntad del sttjeto .

hesttlta: interesante apreciar on este del.ito dcinde termina la es-
fel-a preparatoria v d6nde cotnienza la de ejecuci6n, to cual es, claro
estA, de sttma trascendencia en orden a la tentative. Creemos que, al
iniciarse 0,l expediente tnatrirnonial, se abre la esiera de ejecucion
ciel delito, va que, mequivocamente, so dirigen tales actor a la cele-
bra.eiln del matritnonio, quedando reducidos a la categoria de nseros
actor preharatorios aquellos que no impliquen silo tin hroposito ma-
nifestado mar o inenos liatentemente . l-ste es cl criterio que vemos
reflejado en 1a sentencia duel Tribunal Supremo de 29 de matio do Is- 79,
en la cual no se admit.io la existencia de tentative de bigatnia en la
conducta del hombre casado (Iuc huge al. extranjero con niujer sol-
tera, a hesar de. declararse hor amlyos que ilian a casarse fuera de
EFsp<ciia, toda zez (pie ello 0,s revelador de un provecto criminal o
acto l)rel)aratorio, pero no de utla tentative de delito (2x) .

(m)~Wase interesailte sentencia de la Corte cli Cassazione pcnale italiana de
7 de tlirien1bre de 7023 . (7 ;11 RiV . I'01a ., 1024, alit; . .4-,4 .)

(2o) Una clam doctrine qnl>re lo5 clelitot4 de mere c_ondtteta' en el sentirlo in-
clicado 5- on c" oirtr,'t de aquellos qu,~ recliamn est~t categoria de infraceione5, en
tlRititrtrrir : 1)iritto .l'Fnale, 1l, 1945, 098 . 75 Y rigs .

(24-) :1rhIiitrn la tenlativa, entre otros amuclios, CARRARA (Yrografnma, 111,
paragrafo 1 .945), MLLNFRI.mxr (oil el 2'rcTtado do Floricbi, 10,34, Pig. 2681 y
MAccrTOMI, (Triricil'i, 11, .1947, pat;. 546) . Tanibien admite la. tentative VIGIANO,
mss liniit{wdola s4- a(Iuellos casos en los due, prestado 0,l consentiiniento por tmo
de to,,; coirtrarentes, el matrimouio quede sin celebrarsc lx)r falta (let consenti-
miento del otro . (11 t~ntativo nel delitto di higamia, en Riv. Pos, 1928, Pfig. 343.)
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MA~zENI cleseclia la hosihfidad dc tentatit-a on este delito, hor es-
tin3ar aue, corisistiendo el act,, ejecutivo et la Prestaci6n del reci-
Proco consentiini,1itto, no es sitscelrtWe de se-,- fraccionado en n1o-
tII(,,fltos sucesitios (22) .

Dado el caracter formal de, esta i11 racci6n, resulta inadtnisible la
forma frustrada, pues no calae que se havan realizado todos los actos
ejecutivos que integrav is 17i aiiiia eomc) d::lito sill clue e1 resultado
lleue t! hroducirse . Si el ntatiinionio no se celebro es porque no Pu-
dieron ejecutarse todos los actor hrecisos para clue el wisiuo httdiera
contraerse, 3r, por tanto, to c()rrectit es calificar la condncta conzn ten-
tativa. A diiereucia cl to duo ocurre en los delitos materiales, cs de-
cir, oil aduellos oil clue la ley exige, ademas de la conducta del sujeto,
1a produccicSn de tin resultado clue sea consecuencia intnediata de la
niisnla, ell estos rlelitos tortnales o de inera actividad no se rerluiere
la causaci6n do resultado albuno clue este en relaciOn de causalidad
con 1a prolaia conducta, sino quo tal conducta en si misina es to que
integra el tiho .legal . Adui to due se castiga es 121 lieclzo de contraer
segundo o ulterior niatrimonio, y, ttna de dos, o este t1atritnonio se
lha celebrado y- la biganiia se consunio, o solo existe urn ejecuci(m itt-
completa de este delito, o, to quo es to mism~o, una tentativa hunible.
No estatnos contormes con el criterio sustelitado hor la sentevcia del
Tribunal Supremo de 2 de diciembre de 1942, segiin la cual, si e1 se-
bundo niatritnonio no llego a celebrarse laor causal indehendientes de
la voltuitad del agente, coino .fns el hecho de que el hkrroco, tti causa
de los in£orines adqttiridos, se dirigiera a los jefes del encartado v, en
vista de sus nianifestaciones, suspendiera el matrinionio proyectaclo, .se
coniete este delito en radd de, frustracicSn. Ill caso a clue se refiere la
sentencia citada, no es de biarnia trustrada, a nuestro nlodo de ver,
sino de Uigatnia 'oil nrado de tentativa. Lo que caracter.iza a la irus-
traci6in, tal como es definida por e1 - artictilo 3 .° de nuestro Cbdigo
penal, us el hecho de quc. el culpable haya ejectuado todo to clue es-
tana de sit parte tiara quo el resttlfado se l,>rochtjese, no produciendose
el n.tistno por causal independientes de su voluntad . Flt la Frustracion
no ca17c posibilid,ad de d~esistiniicnto, pnesto clue va se ha ejecutado
completamentr, la conducta, a diferencia de 1o quo octrre en la ten-
tat:iva, en la coal, al cluedar todavia por cjectttar uno o antis actor, re-
sttlta posihle que rl sttjeto desista de la total realizaci6n de sit criminal
hropositc~, sienclir esta mots reLrrente a la. posibiliclad de desistimiento,
to (file justifica uma nirnor peualidad do la tentativa respccto a la frus-
lraciciji . Teni,endo laresente to in(licado, t=etnos cumo el caso dc; la cx-
lwht SCazte11ei~CIM dclriia C,lliiicarse do irustrari(m, Ya <lue los sttjetos
liodian halor desistido de sit desiguio delictivo hasty of ntcrnieuto de
celebrars,o cal matrinxoniv, lmes es innc;;able clue, todavia dueda1ran una
s-cric de actor a realizar laor los contrayentes, no hudiendo, hor Canto,
decirse quo huhieran ~recorrido en ,it totalidad -el ifer criauiszis .

(22) biavZINT : 1'rattato, vol, VT, paragrafo 2.352, TI.
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1-;n contra del criteric) lxar n ::sotrus sttstentado, due es el geaerai-
txtente adtnitido boy dia por Los pc~nalista, s¬°. manifestaron al-gunos
tlttstres escrltures, etltrC', e11Gs PESSI\A, j' 108
cttales, aferrados a la nocicin cltne do la l;igatnia ;c~rtirularrni los prac-
ticos, con,°&r;iLndulo cotuo de!,,'ta carnis, airniaia c,ltte 1a consutuaci6lt
rlel delito no esisie sino hasta el tnc~rrrento de la consutir<rci6tt (lei tuia-
tt-inionin . crevendo due niientras e1 setqtti.ido tnatrinionio sea "rato", la
briganiia ii,) ptted, casiigar ;e Ano corno rctiato. "Hasty Lhtct tal ino-
tnento n0 ha (a He,, "t, 1 °r ...,,I Na . reliriendose al tnorrtento de la
con;minac'icin .-de : matnnronio-, el delincttonte pttede arrepentirsc, con
Oicacia de la acci6n -eriMinosa fit' dejar sin ef.cto cY nia1. cat,sado ."

Tt'crx ' eritica con acinio cst(" 1>arecer, citando wino ejetnlalo otros
dclii')s c-11 ?cps (III,' calve la eviincicijr del dafio directo o inmediato y,
sill cnrlxtt,t;o, ";Oil, cozzstturados evAent"tnente (2,3).

Lei realidad, la concepci611 de I'r,»t~:~ ti' de los antores clue wino
6l pictisan, deri--a de confttndir la natttraleza de este delito, laLtes si
bic,rr to enctiadratr hajo la rt?hrica de "delitos qttc lesiotian el rlerecho
do familia'' . 'c desvian en la confignraci6n do. esos caractere,, inflrni-
dos pOr la atrtigtta doctrina. v llegan a presetitarlo cotno trix-lztaFlo a
la lzonesiidad . A, ini nrodo dz PR~!SINA, al <alehar eltie cabe rltre el
sttjeto Sc arrCj>ierlta lia:ta e1 Ill( Mnento de la consntnaci6n del niatri-
mwn:o, cltledarido atitf_ad,- cm elk) tc,do trial ., confttnde clos niotoentos
dtrc s-e>npre cs pneciso distitigttir, ctmles Son el de la consumaeion de
till delito v c1 del aigotaniiento do sits efecto ,

Eli relaciciti coil el hroblenma del mourento consttmatitio, se ofrece
adt?el Wr() re er:°nte al caricter del delito de bigamia apreciado desde
el. pinto de vista de la hertnaircnciil de lus etCctos originados por la
lesi6n jttridico~-penal, pinto este clue ademiere trascendencia ettando se
trata do deterniinar el instante e'n que comienza a correr el hlazo pres-
cripttVo . CTnos autores, coma (_'z~`pr.~ , consideran la bigatuia comp de-
lito instat7ttineo, horchte, siendo ittr dclito cluo ataca al anterior vinculo
niatrinionial, In 1f-ico ,,s tale la 17rescrilacidn con.iience a correr d-S&
of tironzetzto de la celebraciciir (2>4) . Otros. etitre ellos PESSINA, 1tilrrAt,r.O-
au~-; r . Tvozzl t- MAGGIORE- c.rcen dtte liaV clue incluir la icigatrnia entre
los clelito . ; pcrtuanentes (--,-~,), iiu faltat.do qttiezlcs, crnnc,
1IANZL~;r, -1T>>N:r7~rrn~;r 1- Rrcvic~, estimctr tale ;w traia clc till dolito
instarIt :irnco con efcctn perrnaicc°tatc (i6),

Tenicndo vir rttotvia (1110 c1 clclitt~ l,crniai-rite se. caracicrira 17orcpie
on c4. niionuo la actividacl ciectt'ica se prulonga laor lap,llia c-olluutad

(ssl '1'c-air~ : 1 >clilfi "MIN-0 il huon roslurne. (.:Iaz E11(% 7'es .ina) Vol . IN, pti-
;3i7)sc 3a

{at) CTvmf : Truilato, 1 :1.'7, talc �'. 414 .
(25) 1ilonioufi, II iS82, pig. 326. T1ztr.~r .;r.ann vr : Cod. 7'<°n. 111rrs-

trato, Vol . III, prig. r2(?. Trozxr, o1). cit., hlt} . :1q . A'L~GGiort : Z'ristcipi, Vol. II,
T0-lr, Dfig . 5-15-

26) C11tR,1F ..1 : Pro xramma . Yarte especial, Vol. III I}aragrafo 1 .94.8 . 1~IAw-
zr6L : Tratta'u, x'01 . 1'I. paral;rafo 735. MANFRFnrNT : ob. cit. fell Trrrfcrdo de
Floriarn), p;19. 263. Ignalmente . Rican, ob . cit., p6g, . 28 _r ~i!gs .
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clef sujetu durante mas o menos tiempo desgues de la consuniacion
dc-'.- hecho delictivo, de tal tnanera (1-Lie 'Los effectos del resultado anti-
jttridico subsisten liasta el momento ell que cesa la nianifestacicn de
voluntad (let culpable, henios dc: concluir aiirmando que no~ es la biga-
nlia tin . <lelito permanente, va clue falta ell e1 nlismo el caracter escn-
cial de tal cl.ase de infracciones. Eiectit-aniente, es cierto que. ert este
delito subsisten to,,; efectos antijuridicos de la ilicita unicin niientras
tic3 sea disuelto ahnno de loos dos niatrinionios, teas sin oine esto baste
l'ara que hueda calificarse de Zaernianente el delito, va rlue, una vez
cousttmacla la bigatnia (montento de la cclel~raci()n de! selundo niatri-
nionio), ya no esta ell nlano del sujeto liac .r cesar las consecuencias
autijuridicas de sit accicin . Mientras ell el rapto (delito pernianen.te)
el raptor puede cortar cuando duicra la perinanencia (let resuitado
antijuridico, dando libertad a la imtjer, ell la hi`a.inia, la voluntad (let
sttjeto es itnpotente beta impedir que se ,i;;a rnatttenicndo la situa-

.(to . :\o esta-cic;n ilicita creada laor el niatrimonio ilegalniente contra,
ntos conformer con 1Ta0 :t0RE cnanrlo dice (tile el hi-atru> puede pacer
cesar a su ti-oluntad el estado de ilegalidad proinovicndo la accibn de
nulidad (let mai.rinmonio ilicitc, attnque exhonietidose a las consectiencias
due ello 11eva consigo. No tiene ell cucnta el citado atm:)r rue coil el sc51o
ejc-rcicio de la. acci6ti de nulidad por 1>arte clef crinvu,,,,e biganio el matri-
nir~nio rro qtueda antilado, .siendo preciso tui acto de 1a autoridad jtt-
dicial, cnnsistente ell declarar nttlo dicho tnatrimonio, v 3(), .o entonces
1>odra decirse clue lha cesado el estado antijttriclico chi(, pasta tal n~o-
tnentr~ subsistia. For tanto, no se da la caracteristica rlel delito her-
nian,nte, puesto que pares la cc-sacion de los efectos autijuridicc)s crea-
dos por la 1aiganiia es preci~o alcro que no dvi :ende exclusivarneite
de la yr?luntad del agente, sino ; de ttiia rleclaracirin judicial .

1?,stimando, plies, et delito de bisaniia conro delito instant~ineo,
a:-itch-e coil efecto l;ersnanente, veariics las consecuencias de ello ell
orden a la prescrihcicin .

I:1 articulo z 14 de iltiestro vigente t_'cidigo penal estA redactado con
ntiras a la <-eneraiidad d:: less intracci<n:es, cuvo caricte.- CS c:1 de deli-
for instantaneoa huros. Resulta, hues, dudosa la solucion que lta~-a de
darse a1 problem (let coinivnzo (lei lalazu prescriptivo ell los delitos
permanentes, v nias afro en e,,te delito, ell el clue, coino lienios .visto,
los efectos antijuridims perduran liatita 1a diSOluCVrn del posterior nca-
trinionio.

F1 ('riditio itali{tn) de Ic,.irt, al igmal (tile e1 de 188,o, resuelve la
euc"sti6n exprt"saniente al decir : "El thntinw de la prescripcicin . . .
transcurre desd(~ el dia oil, clue se lt.a disuelto uno de los dos matrimo-
niras o se declare ntt'.K) c"1 ;;c;hun(to laor la lrit;antia" (art . 557) .

Fa.tando ell iinestro ordenamiento juridico-penal ttna declaracion
del tiho de la italiana, debenms decidir e1 criteria interpretativo de
acuerdo coil la naturaleza do la l,rescripcicSn .

Como, aparte de los efectos pertuattentes, es to cierto clue, ttna tiez
consttmada la bigania, el sujeto no puede por si solo suspender .ta-
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les efectos, diebemos concmir a~epttartdo e1 criterio de clue el plazo de
prescripcion comienza a correr desde el mornento de la celebracion
(let matrimanio ilicito, pues to que pace que en los delitos permanen-
tes propiamentc dichos ese I>lazo de prescripei6ti no comience a con-
tarse sino desde el dia en quc -hayan cesado los efectos I)ropios del
resultado delictivo, es precisanicnte el hecho de due liasta esa cesacion
el delinettente signe de Mantra volttntaria ej~ecutatudo la conducta tipi-
caniente antijuridica . I?11o no ocurrc cn este delito irnstantaneo, aun-
due de efecto permariente, porque, como hemos rliclao, en el mismo,
mtncltie la volnntad del delinettente fttera contraries a la contintiacicm
del estado matrimonial ilicito, el culpable no pttede cle por si evitar
clne si-ga sttbsistiendo dicho .stac() . Llistinta series la soluci6n del pro-
blenia si la bi-amia I'mse tun Yerdadero delito permanents (27) .

Culpabilidad

T>l dohc> propio (let delito de bigamia consiste en la voluntad de
contraer el matrimonio con conocimiento de que exists el interior iazo
matrimonial, no distielto legitniatntinte .

Si la culpabilidad falte5 en el mf inetito de la celebracicin ;1e1 se-
gttndo ruatrinwnio, por concttrrir algtma de less f .-ttras de error esen-
cial e invencible, que a cantinuacion . indicaremos, el posterior eonoci.-
miento de la sttbsistencia del primer vincnlo no constituvc a los 5ttje-
ios en repcnsables del. delito de bigamia, atmqtte contitatien la t>ida
marital. Como lo- qtte constmra este delito no es la union sexual, sing
la tmicin matrimonial, lay personas que se encttentran en la, sitttacicin
diclia no conieten bigamia, si bien ptteden ser atttores de adulterio o
de amancebamiento.

Fl elernent~) inte.vctual del Bolo pnerle faltar en c:1 heclac) de lea, bi-
gamia por la coticttrrencia de algtma de less signientes hipotesis de
error esencial :

a) En el cotitravc-ate no cascai'o :
t .'° Tgnoranciza (let anterior matrimonio (let otro contravente.

Creencia erronea de ballarse aqtiCl disnelto legitinialuente.
b) Fn cl cornfravernte easado:
Creencia erronea-de la disoluci6n (let anterior matrinionio, Men

por corvencimiento del hecho de la tntterte (let otrr~ c6nyttge o por es-
timar distielto o:1 lazo matrimonial.

1?e today estas sitnaciones de error, arias son de liecho (wino el
terror solire el fallecimiento7, c otras de derecho (asf el due revaiga
'o17re la dcclaraci6n de xzttlidad o sabre los K,fevtos (let divorcio), nias
ello horn interesa hoy dies, yes cltte, conforms a los priucipios de: 1<t co-
rrecta, tecnica penal, tanto ttna coma otra categorise excluye el dolo,

(2q) VcSanse iris Cornextarios al C(Sdido peztal, tarno 11 . X'Iurcia, 1947, Pa-
(ina 416.

(24) Vid. mi trabajo sobre El error en Derecho penal (Murcia 1941), pra-
ginas 29 p sigs.
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sietnpre qtre ptteda caliiicarse de error esencial (128') ., Inclnso para, la
doctrina ttntigua, (lite tlqgaha eiccto al error de derecilo, 'obecieziendo
al 13rinc11)tt) 1 ;;13US'(.YZZ :r : :!N,Z3 120 ;3 C_1-i Z!Sat" 6's ;Ec cra coils icl.era(1() Colllo

cacluyente del Bolo cttando consistiese en 6l clesconocitni_ento 'o cono-
citniento crrcitleo de tuna Iet- no pedal. hahiendose asi ttlanifestaclo la
jnrisimtdetlcia de tttwstro ' .l .'rihttttal `ttpr:tno f2(.)) . N:.- ccano quiet-a. qne
los casos de eri-'or d: (lerr;-lto, a 1()s qrt nos lleltius referi(lo, c ; sea
a(Ituollos ('11 los clite tal error cotlsiste en creer (1ue e1 c-itlcttlel llutt:ri-
nlonial anterior lla silo disttelio hur --:raid do at.u :acir''tt clel nli~,rto 0
gor diz-orcio, son. hipotesis en las (lue el e(lttic'uco recae soltre el efecto
opt(, z rrxlttxcan deternlitteutt= rlialusicirltze~ c't-i1 s, (let)(,, eonsi(lerarsc
titre el error annla el ciulo.

Atlora Neil, la afirinaririn (If. clttc cttand') eoncttrra "tigttrlo (le los
cas'os den error (pie, liar : ic1o rita ;lr)s (ltiMa atlula(lo el (lcl11o, txolleva
at (ltra cttestibn de sttulo interc~s, e~tt<t, cs 1 ;t de ;i resttlta a tlo 1'osible la
respoasahiliclad cullxrsa en e1 (l.lii o de, lliyttnlia .

sahi(to (ltto dentro del error esencial es hreciso clistitt n:r ~egiin
la vencibili;lad o invenci1tilirlal (lei nlistno; cluedan(lo e1i1ninado Canto
el rlelito d'oloso c(orto el cttll>ossl ctiando el error es declarado il.1venci-
llle v sttl)sistiendo la respunlsalrili(larl a titttlo de. cttllaa cttan(lo el error,
sienclrr escllc-al, hava de calilicarsn de vencilile (3(i1.

Cttrtnclo los corntrat-entc,s, o alg~ttno de, "li_os, itlctirran can alyiaao tit ;
los crtscs de, error ese>lcial a (pie se lia llecho trrencirSn, cotltravench el
matrinionio en la creencia de. clue Tealizatl . ttn . acto lc ~-ititllc-1 v sit error
cic'ne a rests?tar ex-plicallle (larlas ttts ciretttttatcias concttrrentes, de
b1 forma (lite lnteda a;irttntrse ((1t(, cttrtlclttier jWrSOtla nortnaltrtente
l}revisora httbiera inettrriclo en el nlisulo e(Inicoco (error invencillle),
nit;rtuta reshotl, abi illa(1 exisrint 1rara acluel de los contrati-erltes clue
llaa obra(lo rn tal situaeicirt (10, Alms`) .

..cMas imerle ocurrir (late ],is t7tisttlas figttras de. error sc hrcsent(-rl
(to tn,tnera (lite, clarlas tamhiFli las dicersas circtulstancias de tofl_a in-
dole '(file cr>ncttrran en el caso cmcret'o, 11ava de afirntarse q1te, con
ttna 1navor prec-i4icnn y cttida(lo, el suieto hrthiera sali(lo de sit crronea
creetlcia (error velcil>1e), v etltoncr~ hallrcnu,5 de, pres~n111arnos si
serA aprlicallle el articttlo ;65 (1e tnreStro U)digo, hor cuanto se re ;tiizo
urns rottchtrta itnl>rtu(1en4e !1 11(~",lil;ente al crrlltraer e1 st; rltn(lo r vttri-
tltwlir) silt cs{ar clisttolto 0 allterirrr .

La (lncfrirla wo es un4ttimo reshretr, al caso prolmesto. Alientras
7'1, .~ �rtl:t~. c . ;rl, (arr,r ;!air~r s (J ;ro:; +,-lillrtn la existett "ia do 1111 rl"lito
cltll ;c)su ('11 chcllos s111sltes1r)S, .11"'t111'n5, c()111(1 CAIMAlta, 711P1?,'t111 tnrl,l res-

l,unsal,ilirl,t(1 pares (4 sttjelo, ,
')±J ,t1t1(w ti1timan('rltv -ciia(l) ftturlatltrt-tia stt po,sici6tt en el lv,,cl-lo

de ser lit lli<,1arnia stn (lelilo de rlaito reparah1e, v city ma easo dcaPen-

)2 v 28 de noviembre de tqor), etlt:re otr.as .(2rjl SS . rle t(i cle narzo de TS(
(3n) 'V(1. uii citacln tralrajo sohre :1 error, P-,44-s- 39 p sign,
(31) Citallo por CARRARA.


