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RESUMEN

La revista ESPACIOS del Centro de In-
vestigaciones para € Desarrollo (CINDES), de
Quito, Ecuador, hatenido lagentilizade ofrecer-
nos para su publicacion una serie de entrevistas
inéditas realizadas a destacados investigadores
delasciencias sociaes, lapoliticay lafilosofia,
acercadel presentehistérico delassociedades|a
tinoamericanas. El objetivo de estas entrevistas
es abrir una discusion tedricay préctica sobre la
participacion de los nuevos actores sociales en
losliderazgos politicosy civiles de una sociedad
latinoamericana que sigue enfrenta por el con-
flicto deladesigualdad, laexclusiony lainjusti-
ciasocial. Laconstruccidny representacion dela
realidad pasa necesariamente por una reflexion
dondelateoriay préacticadel conocimientosine-
vitablemente deben ser contrastadas a través de
las institucionalidades del poder.
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ABSTRACT

The journal ESPACIO of the Develop-
ment Research Center (CINDES), in Quito Ec
uador, hasbeen kind to offer usthe publication of
a series of un-edited interviews made with out
standing researchers in social sciences, politics
and philosophy, related to the historic present of
Latin American societies. The objective of these
interviews is to open theoretical and practical
discussion asto the participation of new actorsin
political and civic leadership in Latin American
society which continues to be confronted with
inequality, exclusion, and social injustice. The
construction and representation of reality must
necessarily undergo reflection especially where
theory and practice of knowledge are contrasted
through the institutionalization of power.
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Revista ESPACI OS:;

i) ¢Qué perspectivas se estarian abriendo con laampliacion del espectro delapar-
ticipacion social, dado que a los actores tradicionales se sumaria ahora otros nuevos y
muy variados?

ii) ¢Cudles son los aportes y limitaciones de | os proyectos historicos, asi como de
las nuevas alternativas?

iii) ¢ En este heterogéneoy comple o escenario, cudlesserian losretosyrolesdelos
partidos de izquierda y de los movimientos tradicionales?

iv)¢Reconocemosqueestariamosen un nuevo auge delasluchassocialesen Amé-
rica Latina, que pareceria deshordar cualquier prediccion o analisis, cuéles serian las
particularidades de éste en comparacion con otros momentos similares del pasado?

RESISTENCIAS DEL NORTE Y DEL SUR

El extremismo con el que enlafase neoliberal seimpulsé laimplantacién derelacio-
nesdemercado entodoslos&mbitosdelavidasocial, rompiendo lademarcacién entre pro-
ducciény consumo, trabajoy recreacién, publicoy privado, fabricay sociedad, y el alcance
universal de este proceso articul ador-fragmentador, globalizador-atomizador, hizo emer-
ger desdetodoslos poros del sistema de dominacion asi creado un sinndmero deinconfor-
midades, resistenciasy rebeldias que hanido reconociéndose entre si y establ eciendo espa
cios comunes (Cecefia, 1996).

Lairrupcion deladominaci6n capitalistaen los ambitos de construccién delasubje-
tividad y laculturaexacerbd y puso en evidencia conflictos e insumisiones que habian re-
sistido diferentes formas de explotacién -sin redimir sus espacios propios de socialidad y
generacion de identi dades eimaginario-, creando las condiciones de arti cul acion de rebel-
diasy luchaspor lalibertad, por laautonomiay autodeterminacion, por ladiferencia, por la
subjetividad y, sobre todo, laintersubjetividad, y la creacion de colectivos de reconoci-
miento mutuo en los que todos “ somos igual es porque somos diferentes’ (CCRI-CG del
EZLN, 1996).

Latransgresion de la fabrica como ambito de circunscripcion de la explotacion; la
ampliacion delos procesos de trabajo hacialas otrasdimensionesdelavidasocid; €l salto
de calidad enlos procesos de trabaj o haciala apropiaci én/objetivacion no sdlo delos sabe-
resen sentido general sino parti cularmente delos procesos detrabajo mentales; y ladimen-
sion alcanzadapor lapolarizacion social, complgjizanlaconflictivasocia y ladinamicade
la dominacién, de manera que la relacion trabajo asalariado-capital es insuficiente para
aprehender la dialécticay significacion(es) de las relaciones sociales.

No bastan |os mecanismos econdmicos de subordinacion para garantizar el funcio-
namiento de lamaquinaria social capitalista. Puesto que ni €l desarrollo tecnoldgico ni €l
incremento en las capaci dades productivas conduce aun aligeramiento general delosapre
mios material es sino asu contrario, laexpropiaci 6n de capacidades politicas, y delapoliti-
camisma, formaparteinsoslayabledelapervivenciadelasociedad, tal y comohasido his
téricamente disefiada por €l capital. Laconculcacion del imaginario libre, autonomo, dife-
rente, libertario, es, en el mismo sentido, soporte de unalegitimacion que suplantalaperti-
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nencia con silenciamientos, e instrumento de contencién de la creatividad y vitalidad del
colectivo social.

Ladificultad de subordinar lasubjetividad, e enfrentamiento de un proletariado cre-
cientementediversoy versdtil y lainsustentabilidad organi cade un sistemade dominacién
gue, en el momento de un nuevo despliegue de susfuerzas concentradorasy expropiadoras,
sblo creadestruyendo, que se sustentaen lanegacion del otroy que por tanto esincapaz de
superarseasi mismo, han sido causade un afloramiento deresistenciasque ocurre simulté
neamente en todo e planeta.

Con muy distinto carécter, en este gran momento de insubordinacion confluyen mo-
vimientos que, en lamedidaqueinscritosen unarealidad contradictoria, en algunos de sus
trazos parecen marchar en sentido contrario.

LAS DIVERGENCIAS

1. Algo que aparece como una diferencia epi stemol 6gica con profundo sentido poli-
tico de los movimientos de o que de manera abusivamente esquemaéti ca se entiende como
losdel nortey del sur (o del primer y tercer mundo), essu posicionamientoentornoalaglo-
balizacion y asusinstituciones, en un caso, y en torno al neoliberalismo, en €l otro. Con
variantesquelosentrelazan, sin duda, las pistas corren por caminos que podrian |legar aser
divergentes, por |o menosen susexpresionesmasvisibles. Enun caso el énfasisseponeen
lossistemasderegulaciony en el otro en las premisas fundaci onal es de la sociedad capita
listasin queel transito entre estos dos nivel es hayasido hastaahoraobjeto de preocupaci 6n
0 elaboracion por ninguno de los movimientos involucrados.

2. Un segundo campo de identificaci on-diferenciaci on de gran importancia de estos
movimientos es su vinculo con € territorio.

Por el lado delo que se designacomo mundo subdesarrollado o tercer mundo, lainsu-
misién entérminosgeneral escorre por € rumbo delaresignificacion delaterritorialidady
del territorio como espacio de constitucion de laculturay del sentido de lavida, y apunta
hacia uno de | os limites absol utos de la mercantilizacion.

En cambio cuando se observan los movimientos del norte, su perfil indica unamar-
cadainclinacion hacialadesterritorializacién, susdemandas competen o bien anormativi-
dadesinternacionales o bien areivindicaciones ciudadanas de carécter genera y por lo tar
to desregionalizadas. Parecen contener incluso un deliberado rechazo alaterritorializacion
pues se asume como sujecion ala Nacion.

1 Savandoe manejodeliberado delaprensaparacalificar estosmovimientosderetrogradasdel queal ertaati-
nadamente Houtart (2001), laenorme diversidad de estemovimientolo hallevado aenfocar el consensoolas
alianzas en a gunos puntos bésicos. Dentro de éstos destaca la constante alusion alaglobalizacion, alaque
generalmente sele agregan al gunas especificaciones adicional es, segin los casos. En este sentido, sehaem+
pezado ahablar delaglobalizacion“ queno queremos’ y la“ que si queremos’, intentando destacar laimpor-
tanciade los encuentros internacionales y laarticulacion mundial de lasluchas (George, 2002). Esto no re-
suelve el problemade perspectiva, desde mi punto de vista, y quiza complicamas lapercepcion. Globaliza-
cion es una categoria imprecisay poco rigurosa, cierto, pero que ha sido utilizada especificamente para
aprehender (y legitimar) el proceso capitalistade reorganizacién mundial, atendiendo especialmente asu so-
porte tecnol dgico.
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3. Lasubjetividad de estosmovimientos seconstruye, en un caso, desdel o occidental
y, en €l otro, desdelaresistencia alo occidental —si bien entendiéndose asi mismos como
parte de un mestizaje cultural muy complejo.

Se equivocaron hace 500 afios di ciendo que nos descubrian. Como si hubieraestado
perdido & otro mundo que éramos.

Seequivocaronllamando “civilizar” alaaccién dedestruir, dematar, dehumillar, de
perseguir, conguistar, someter.

Se equivocaron cuando amatar unindio le llamaban “evangelizarlo” . Se equivocan
cuando a este asesinato hoy se le llama“modernizarlo”.

- Paraéllos, nuestras historias son mitos, nuestras doctrinas son leyendas, nuestra
cienciaes magia, nuestras creencias son supersticiones, nuestro arte es artesania, nuestros
juegos, danzasy vestidos son folklore, nuestro gobierno esanarquia, nuestralenguaesdia
lecto, nuestro amor es pecado y bajeza, nuestro andar es arrastrarse, nuestro tamafio es pe
quefio, nuestro fisico es feo, nuestro modo es incomprensible. (CCRI-CG del EZLN,
9/03/2001).

Ambosimbuidos en unadindmicade conjunto quelosinvolucra: ladeun sistemade
organizaciény dominacién social universal, susbasesderesistenciano obstante son cultu-
ralmente muy distantes. Sometidos aunamismarealidad de explotacion, se encuentranin-
sertos en relaciones de opresion muy diferentes en las que el racismo es, sin duda, €l ele
mento diferenciador de mayor peso.

4, Losinterlocutoresdelasiniciativasdeluchaenlosescenariosdel nortesonlosEs-
tadoso | asinstituciones supraestatal es deregul aciény unaparteimportante delasreivindi-
caciones se posicionaentorno aellos. “ por lacancelacion deladeudadelos paisesdel ter-
cer mundo”; “contrael tratado de regulacion dela propiedad intelectual”; “ por la prohibi-
cion delos productos transgénicos”; eincluso “ por ladesaparicion delaOMC” (Houtart,

2001; Seoaney Taddei, 2001; Cockburny St. Clair, 2001, entre los mas destacados).

En los escenarios del sur, en cambio, parece estar ocurriendo un desplazamiento de
interlocutores. La apelacion a Estado nacional, por la que transitaban regularmente tam-
biénlosreclamosal FMI oa Banco Mundial, parece estarsereorientando antelademostra
cion reiterada de que este Estado esincapaz de defender asus puebloscontrael imperialis
Mo, COMO en otros momentos se pensaba, porque formaparte delasinstitucionesregul ado-
rasy disciplinadoras de un sistemaque, si bien se presenta bajo una polarizacion regional
muy marcada, esun sistemade dominaciénen el que*todoslos Estados se enfrentan atoda
lagente”, como bien afirmanHolloway y Pel éez (2002). L osnuevosinterlocutoresestan en
lacalley, sobretodo, enlalucha; |os nuevosinterlocutores sontodoslosotros: losexplota
dos, losexcluidos, lossintierra, sintecho, sin partido, sinvozy sinrostro. Losqueno estan,
ni pueden estar, en lasinstituciones del poder. No sellamaalasinstituciones a establecer
reglas menosinjustas o aescuchar los reclamos dela poblacion sino sellamaalasociedad
—en el caso del movimiento zapatistaalasociedad civil- aorganizarse para crear otro tipo
deinstitucionalidad, parainventar otrasformas de organizacion social y parano aceptar la
sumisién en ninguin terreno, en ningun lugar.

CONCIERTO O CAOS

Hasta aqui hemos recogido algunos de los rasgos generales de o que se podriadi-
bujar como los movimientos del nortey del sur, usando esta frontera con mas reservas
gueconviccion. Sinembargo, cabedecir queal hacer esto se esta pensando en movimier:
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tosdemuy distinto carécter. En grandeslineas, se puede decir quelamismarealidad polari-
zaday cargada de antagonismos, que hapermitido al capitalismo sostenerse como sistema
de dominacion, explicalavariedad. No obstante, lavariedad proviene, también, de las di-
versas construcciones cultural es del os puebl os conqui stados, sometidos, pero no vencidos
por ese sistema universal. Aparecen en € escenario, entonces, movimientos que podrian
denominarse ciudadanos, junto con otros que emergen de confrontaciones sociales, cul-
turales, étnicasy, evidentemente, politicas, mucho masprofundasy que, enlamayoriade
|os casos, han aparecido como movimientos armados o revolucionarios, expresamente
antisistémicos.

En realidad el espectro es muy diverso y matizado y, con mayor o menor cercania,
hay una especie de continnum que permitiriair construyendo los hilos para presentarlos
como o que realmente son: parte de unamisma historia deinsubordinacionesy rebeldias,
deresistenciasy utopias; partedelamismaconstruccion civilizatoriaparael mundo del fu-
turo; portadoresde unaindisciplinaque sereconoceen el otropor ladiferenciay lafascina-
cion de un mundo en el que todos los mundos sean posibles, es decir, de unaindisciplina
contrala negacion.

Pero ser parte de unamismahistoria, que es el primer reconocimiento paraempren-
der unalucha compartida, es al mismo tiempo develacion de la complejidad que supone
construir unautopiaalamedidadelosdesafiosdel futuro: dondeladiferenciaseael princi-
pio de unidad y una nueva cultura politica sustituyalas rel aciones de poder por relaciones
derespeto y dignidad.

Y armar estahistoriano esun desafio parael investigador de cubiculo sino paralos
propios movimientos, paralosinvestigadores-luchadores, paralos pensadores criticos, ar-

tesanosy sustanciadelaconstruccion de estautopia, paraquienes hacenteoriaen €l proce
so de luchay revolucionan el proceso de reflexion.

LOS DESAFIOS DEL NUEVO ESCENARIO MUNDIAL

Estos movimientosapenasempiezan aaflorar y areconocerse despuésdelasgrandes
transformaciones mundial es derivadas, por un lado, de lainstauracion de un nuevo para
digma tecnolégico y de lareorganizacion de los procesos de trabajo que llevé tanto asu
desmembramiento geogréfico, como alainformalizacién de las relaciones laboralesy a
propi ciamiento de flujos crecientes de trabajadores transhumantes; y, por € otro, delade
rrotadelasexperiencias sociaistasy delaconsiguiente pérdidade referentes, tanto de sus
adeptos como de suscriticos, dentro del amplio campo delasizquierdas. Fuenecesario vol-
verse aencontrar, volverse aidentificar entre si frente a una situacion de disciplinamiento
social y explotacion del trabajo completamente modificada.

L ossindicatos existentes habian sido derrotados de antemano con larenovadamovi-
lidad y versatilidad de los procesos de trabgjo; lainformalizacién laboral mutilé de golpe
las conquistas materialesy politicas de | as organizaciones obreras; lafragmentaciony di-
versidadinternadel proletariado limitabadrasticamente sus posibilidades de organi zaci én;
lautopiasocialistafue seriamente dafiada; 1a historiafue anulada como referente mediante
el mangjotecnol égicodel tiempoy el espacio; y seindujo unapérdidagenera desentido de
realidad a través de latecnologia de la virtualidad.

Fue necesario tiempo, fue necesario escuchar voces que venian de lo mas profundo
delasociedad, fue necesario repensarse paraempezar areconstruir las utopias, que no son
sino los caminos de la emancipacion.
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Y todo eso empezd aocurrir antesdel 11 de septiembre de 2001. Inicid, con unasor-
prendente sintesisdelas herenciaslibertariay socialistacon lasexperienciasderesistencia
delos pueblos americanos originarios, un 1° de enero hace 8 afios en queindigenas del su-
reste mexicano levantaron sus armas, pero sobre todo su voz, en contradel primer tratado
neoliberal de integracion -antecedente de la unién continental que se promueve con €l
ALCA.Deeseprimer llamado arecuperar ladignidad y laesperanzahastael segundo Foro
Social Mundial de Porto Alegrelos movimientossocialeshan crecidoy hanfortalecido los
puentes queloscomunican. Lasdiferenciasentre ellos son enormes, mucho masquelassi-
militudes, pero estan empezando a entenderse como fragmentos de unagran historiay una
utopia colmada de sentidos, y estén empezando a medir sus posibilidadesy aconstruir su
propiaidea de futuro.

No hay nada que amenace mas la continuidad del sistema de dominacion quelaex-
pansion delasubjetividad (delas subjetividades). Por supuesto no un ataque alastorresge
melas.

Lapreeminenciadeladimension politico militar en el aseguramiento del sistemade
poder y de su regul aci6n hegeménica, notable despuésdel 11 de septiembre, no esunares
puestaalosatacantesdelastorres sino aese col ectivo humano, informe pero decidido, que
esta empezando a subvertir el [lamado orden mundial (Holloway y Pelaez, 2002).

El capitalismo estapreparado paralaguerra, paralacompetenciay lautilizacion/ne-
gacién del otro, no paralademocracia. Mientras mas se desarrolla, mas polariza; mientras
mas exitoso, méas excluyente. Por eso se ha vuelto insustentable; por eso mutila, acotay
deslegitimala politica.

Laguerrainiciadaen Afganistan es simultaneamente unaarenade reforzamiento de
lahegemoniaestadounidensey unacampafiade disciplinamiento general alascondiciones
del gerciciodel poder en el mundo. El enemigo somostodos. Afganistan estodo el planeta.

Ante esta situacién y considerando |a despiadada acumulacion de recursos bélicos,
econdémicos eideol 6gicos del sistemade dominaci én encabezado por Estados Unidos, los
desafios de ese gran movimiento en ciernes son muchos. Entre todos ellos, tres son espe
cialmenteimportantes parano cancelar laposibilidad de desplazar |os horizontes en posde
lautopiay empezar aestablecer |ascondiciones paraladeconstrucci on deladominacion:

1. Nodejarsearrastrar hacialaguerra, entendiendo queeslaherramientadel poder para
someter lacreatividad, la capacidad de autodeterminaciony lapoliticidad delos co-
lectivos humanos. Laguerrano es ni puede ser el espacio delalibertad. Tener laca-
pacidad y la sensibilidad para resignificar la democracia como espacio de gjercicio
deladiferencia, laintersubjetividady lalibertad; paraevadir ladinamicadestructiva
delacompetencia creando espacios de reconocimiento -y no criminalizacion- delas
diferencias, recuperando asi |a politicay su contenido ético como ambito de desplie-
gue de laintersubjetividad social, que impidareproducir las relaciones de poder en
cualquier sentido.

2. Poder asumir la historicidad del capitalismo para descolonizar/emancipar el pensa
miento (la praxis) en contenidosy formas, construyendo, colectivamente, lautopiade
un otro mundo sobre bases epi stemol dgi cas nuevas, aungque enraizadas en 1a(s) histo-
ria(s) y enla(s) cultura(s). Lainventivasocial proviene de experienciasmésricasy di-
versas que las acotadas por el capitalismo, el desafio consisteendegjarlassalir sinfun-
damentalismos deninguntipo, en no oponer a pensamiento Gnico neoliberal otro pen-
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samiento Unico. Ni mantener encerradas | as expectativas sociales dentro del estrecho
marco del capitalismo, ni incurrir, enel exceso, enlacreacion denuevas otredades?.

3. Nopretender laderrotadel sistemade poder mimetizandosecon él. Lograr crear, teori-
cay précticamente, una cultura del respeto a la diferencia que realmente permita.ir
construyendo € mundo que todos queremos, que no es el de nadie en particular.

...hoy (...) hallegado la hora de romper €l silencio, deromper losmurosy las cade-
nas deinjusticias.
Lossinvozylossinrostro, tendran por finel rostroyla palabraqueresonaran entodoslos
rincones delatierra.

Comandante David, EZLN
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