LA DECLARACION DE INDEPENDENCIA
AMERICANA DE 1776
Y LOS DERECHOS DEL HOMBRE

Por M. A. APARISI MIRALLES

SUMARIO

I. INTRODUCCION.—II. CONTRATO SOCIAL Y DERECHOS DEL HOMBRE.—

I11. LoS DERECHOS DEL HOMERE: 1, La igualdad humana: a) La esclavitud;

b) Los privilegios sociales; 2. La liberfad: a} La cuestién de la religién
oficial; b) Las libertades civiles.

I. INTRODUCCION

El presente trabajo tiene como finalidad realizar una introduccién al estu-
dio de los derechos del hombre, tal y como se concibieron y plasmaron en la
Declaracién de Independencia Americana. La amplitud del tema nos cobliga
a centrar la atencién en la figura més sobresaliente del proceso: Thomas
Jefferson. El planteamiento que se sigue es el de realizar, en primer lugar,
una somera aproximacién al nuevo principio de legitimidad en sus dos puntos
de apoyo: la idea del convenio o pacto como acto fundador de las sociedades
y la nocién de derechos del hombre; en segundo lugar, concretar este ultimo
punto, desarrollando algunos derechos, siempre siguiendo los particulares cri-
terios de Jefferson.

La eleccidn de Thomas Jefferson se justifica en razén de que éste recibid
en 1776 la asignacién de la tarea mds importante, hasta entonces, de la his-
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toria de América: la elaboracién del borrador de una declaracién formal de
independencia de Gran Bretafia. Como ¢é] mismo sefiala (1), tras crearse un
comité encargado de preparar una Declaracién de Independencia, del que
formaban parte John Adams, el doctor Franklin, Roger Sherman, Robert
R. Livingston y €él, se le designé para llevar a cabo la redaccién del docu-
mento. En realidad, y queda sobradamente justificado (2), en ningiin momento
existid deseo de separarse de Inglaterra. Fueron factores externos, que no
cabe en este momento analizar, los detonantes de tal situacién. Pero la Decla-
racién que perseguia manifestar, a Inglaterra y al resto del mundo, las causas
que les impulsaban a independizarse del Parlamento inglés se convirtié en la
encarnacién de los derechos inalienables del hombre (3). En ella se formulan
el principio de igualdad de todos los hombres, el derecho a la vida, a la liber-
tad, a la blisqueda de la felicidad, el principio de soberania nacional, el dere-
cho a cambiar la forma de Gobierno, ademds de toda una lista de derechos
fundamentales especializados, contenidos de una manera implicita en la enu-
meracién de las violaciones de derechos justificativas de la separacién. La
ausencia de una mayor concrecién se debi6 a las particulares citcunstancias
en que tuvo lugar la redaccién y aprobacion del documento. El Congreso de
la nueva Confederacién de Estados Libres no estaba entonces en situacién de
dictar normas con cardcter obligatorio para todas las colonias particulares que
s¢ habian erigido a la categoria de Estados soberanos.

La Declaracién de Independencia no pretendia conseguir, para la Confe-
deracién, una nueva posicién politica con respecto a Inglaterra. En la mente
de Jefferson no se trataba de pasar de ser colonias dependientes de Inglaterra
a dejar de serlo. El documento declaraba algo ya existente y evidente por si
mismo: que ¢l Parlamento britdnico no era titular de la autoridad que pre-

(1) JerrErsoN, T.: «Autobiografia», en Kocu, A.; PeEDEN, W, (eds.): Autobiogra-
fia y otros escritos, trad. castellana de Antonio Escohotado y Manuel Sdenz de Here-
dia, Ed. Tecnos, Madrid, 1987, pig. 21.

(2) JEFFERSON, en 1774, declaraba: «No deseamos separarnos de aquélla (Gran
Bretania) ni tal es nuestro interés. Estamos dispuestos, por nuestra parte, a sacrificar
cuanto la razén exija por la restauracién de la tranquilidad que todos debemos desear»
(«Visidn sucinta de los derechos de la América britanica», en Kocw, A.; PEDEN, W.
(eds.): Autfobiografia y otros escritos, op. cit., pag. 320},

(3) No cabe en este punto desdefiar la opinién de Jellinek con respecto a la De-
claracién de Independencia Americana y a la Declaracién de Derechos de Virginia de
12 de junio de 1776, El citado autor sosticne que la primera y verdadera declaracién
de derechos es la de Virginia, y que fue ésta, y no la redactada por Jefferson, el mo-
delo para la de 1789 (JELLINEK, J.: La Declaracion de los derechos del hombre y del
ciudadano, trad. cast. de Adolfo Posada a 1a 2.* ed. alemana, Librerfia General de Vie-
toriano Sudrez, Madrid, 1908). :
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tendia ejercer sabre ellos (4). Se trataba del ejercicio de un poder usurpado,
poder qué les pertenecia como derivado de las leyes de la naturaleza y no
como regalo del monarca inglés. De igual manera que los sajones habian emi-
grado en épocas anteriores a Gran Bretafia, lo cual no implicaba el someti-
miento del Parlamento inglés a leyes extranjeras, sus antepasados eran hom-
bres libres, a los cuales ]a naturaleza habia otorgado el derecho a abandonar
el pais. Estas ideas se encuentran claramente expresadas en un fragmento de la
Declaracién de Independencia excluido por el Congreso tras la primiiiva re-
daccién de Jefferson. Asi, se afirmaba que

«... ciertamente, al constituir nuestras diversas formas de gobierno,
adoptamos un rey comin [...] pero [...] la sumisién a su Parla-
mento no figuraba en absoluio en nuestra Constitucién, ni jamés se
pensd en ello...» (5).

Del mismo modo se expresaban John Adams, Lee, Wythe y otros (6).

Aunque es evidente que la Declaracién de Derechos del Hombre y del
Ciudadano de 1789 ha adquirido una fama y estudios muy superior a la ame-
ricana, cada vez nos parece mas claro el influjo que sobre la francesa ejercid
la declaracién de 1776. Como manifesté el propio Jefferson (7), la Revolu-
cién americana fue «lo que primero despert$ a la parte pensante de la nacién

(4) Véase «Declaration of Independencer (july 4, 1776), cit. en Commacer, H. S.
(ed.): Documents of American History, New York, Appleton-Century-Crofts, 1968,
pags. 100-102. Véase, asimismo, JEFFERSON, T.: «Visién sucinta de los derechos de la
América britanica», en KocH, A.; PepeN, W. (eds.): op. cit.,, pag. 301.

(5) WVéase La «Rough Draft» o primitiva redaccién de Jefferson, asi como las
sucesivas correcciones efectuadas por John Adams y Benjamin Franklin, en BEcker, C.:
The Declaration of Independence. A Study in the History of Political Ideas, New
York, Alfred A. Knopf, 1953, pags. 141 y sigs.

{6) «J. Adams, H. Lee, Wythe y otros, alegaban que... en cuanto al pueblo o al
Parlamento dc Inglaterra, siempre fuimos independicntes de ellos, derivando sus res-
tricciones sobrc nuesiro cometcio de nuestra aquiescencia tan sélo y no de derecho
alguno a imponerlas...» (cit. en JEFFERSON, T.: sAutobiografia», en KocH, A.; PE-
DEN, W. [eds.): op. cit., pag. 18). ‘

(7) «También los oficiales que estuvieron en América eran ante todo hombres j&-
venes, menos encadenados por habito y prejuicio —y mds dispuestos que otros a asentir
a las sugestiones del sentido comin y al sentimiento de derechos comunes. Regresaron
con ideas e impresiones nuevas—. La prensa, a pesar de sus cadenas, comenzd a dise-
minarlas; la conversacién asumié nuevas libertades; [a politica se convirtié en tema de
todas las sociedades y ambientes, masculinos y femeninos, y se formd un partido muy
extenso y celoso de sus principios, el llamado Partide Patriético, que, sensible al go-
bierno abusivo donde vivian los franceses, suspiraba por ocasiones de reformarlo»
(JerrFersowN, T.: «Autobiografia», en KocH, A.; PEpEN, W, (eds): op. cit,, pégs. 76-77).
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francesa del suefio despotico donde se hallaba sumida...», determinando que
el recurso a los derechos del hombre hecho en los Estados Unidos fuera asu-
mido por Francia antes que por cualquiera otra de las naciones europeas (8).

II. CONTRATC SOCIAL Y DERECHOS DEL HOMBRE

Es evidente que nos hallamos, tras la Declaracion de Independencia de
1776, ante un «Novus Ordo Saeculorum», segin reza el reverso del escudo
de los Estados Unidos, cuyo principio de legitimidad se apoya en dos
pilares:

a} La existencia de unos derechos naturales previos a las relaciones so-
ciales, politicas y juridicas, inherentes a todo hombre. Las expresiones
every individual, all mankind o every member of society son los sus-
tantivas a los que se aplican todo el sisterna de derechos.

b) El pacto social como acto fundador de las sociedades politicas, cuya
existencia esta subordinada a les citados derechos inalienables € inhe-
rentes al hombre.

Cuando Jefferson alude al recurso a los derechos del hombre se estd refi-
riendo a una nueva via de legitimidad, que él sefiala como «irresistible» y
que traerd beneficiosas consecuencias para la humanidad: «La condicién del
hombre a lo largo del mundo civilizado acabara mejorando grandemente» (9).

Es evidente que las doctrinas de los derechos humanos basadas en el De-
recho natural no son una novedad en el panorama histérico. Asi podemos
seguir su rastro desde el tiempo de los helenos y llegar hasta las concepciones
de Pufendorf y Locke, entre otros. Ambos ejercieron una gran influencia so-
bre la Declaracién de Derechos americana, dejando el terreno pricticamente
preparado, ayudando histricamente a su elaboracién. El primero desarroli6
las ideas de libertad e igualdad de todos los hombres en base a su dignidad,
soporte de todo su sistema de Derecho natural; el segundo recalcd la importan-
cia de la propiedad como el mds importante Derecho natural (10). Pero la

(8) Véase JEFrErson, T.: «Autobiografia», en KocH, A.; PEDEN, W, {eds.): op. cil.,
pag. 115,

(9} JeFrErsoN, T.. «Autobiografia», en KocH, A.; PEDEN, W. (eds): op. cit,
pag. 115,

(10) Véase WELZEL, H.: Derecho natural y justicia material, trad. del alemén por
Felipe Gonzdlez Vicén, Ed, Aguilar, Madrid, 1957, pags. 200 y sigs.; Lockg, J.: «Se-
cond Treatise of Governments, en LasLeTT, P. {ed.}: Two Treatises of Government,
Cambridge, Cambridge University Press, 1970, pédgs. 303 y sigs.
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plasmacién en un documento politico de una serie de detechos fundamenta-
les, que el Estado debia reconocer y asegurar, no se halla en parle alguna
antes de la Revolucién americana. Con anterioridad se apelaba, en palabras
de Jellinek, frecuentemente a los «derechos incoloros» de la teoria del Dere-
cho natural para apovar ciertas pretensiones frente al Estado; pero no era al
legislador al que se dirigian esas pretensiones (11).

Existe una separacion abismal entre la Declaracién de Independencia
Americana de 1776 y el Bill of Rights de 1689, el Habeas Corpus de 1679,
la Petition of Rights de 1627 y la Magna Charta Libertatum ingleses. En estos
documentos se confirma o interpreta un derecho anterior, sin fuerza ni inten-
cién de limitar al Parlamento (12). Sin embargo, la Declaracién de Indepen-
dencia proclama principios extraidos directamente de la naturaleza humana,
aplicables a todos los hombres, cualquiera que sea su nacionalidad o época
en la que se desarrolle su existencia (13). Pero no se limita a proclamar estas
ideas en general, sino que concreta las libertades y les da eficacia prictica.

En «Visidn sucinta de los derechos de la América britdnica» (14), Jef-
ferson sefiala que son un pueblo libre que reclama sus derechos, los cuales
provienen directamente de las leyes de la naturaleza, no siendo en absoluto
regalos de su primer magistrado. Se trata de un modo distinto de enfocar la
relacién individuo-Estado. El individuo no va a deber al Estado, sino a su
condicién de hombre, los derechos que posee, inalienables e inviolables. Se
trata de derechos naturales de la humanidad, y en el supuesio de que se
aprobara en el futuro cualquier norma donde se rechazasen o redujesen estas
capacidades, nos hallariamos ante una infraccién del Derecho natural (15).
Esta relacién entre todo hombre y la serie de derechos se considera self-
evident, sin posibilidad de discusién, sin necesidad de reconocimiento formal
para su existencia, inherente al hombre en cuanto tal e inalienable. Los reyes

(11} JELLINEK, J.: op. cit.,, pdg. 175.

(12} Véase JELLINEK, ].: op. cif, pdg. 139. Como el mismo autor sefiala, las leyes
inglesas fueron adoptadas con ocasién de hechos precisos y no tratan de formular prin-
cipios para una legislacién del porvenir, estando muy lejos de querer reconocer los
derechos genarales del hombre.

{13) «...derechos que Dios y las leyes han otorgado igual e independientemente a
todos» (JEFFERSON, T.: «Visidn sucinta de los derechos de la América britdnica», en
KocH, A.; PepEn, W, [eds.]: op. cit., pag. 301).

(14) JeFFERSON, T.: «Visién sucinta de los derechos de la América britdnicas, en
Kocn, A.; Pepen, W. (eds.): op. cif.,, pag. 319.

(15) Véase JEFFERsON, T.: «A Bill for Establishing Religious Freedom (june 13,
1779), cit. en PaDover, S. K. {(ed.): The World of the Founding Fainers. Their Basic
Ideas on Freedom and Self-Government, New York, Thomas Yoseloff, 1960, pdgs. 258

¥ sigs,
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han pasado de ser los propietarios a transformarse en «los servidores: del
pucblo» (16).

Las leyes inglesas no reconocian un derecho eterno, natural, sdlo aquellos
que provenian de las generaciones pasadas: los derechos del pueblo inglés.
En la Magna Charta o en el Bill of Rights de 1689, como su mismo nombre
indica, nos hallamos ante concesiones de derechos, restricciones impuestas a la
Corona (17). La relacién Estado-individuo poseia una distinta estructura. Si
antes de la Revolucion americana encontramos limites al poder del soberana,
formulados en sentido negativo, éstos son ahora derechos positivos de todo
ser humano, no dimanantes de ningdn tipo de concesidn. Se confirma algo ya
preexistente, todo un sistema de derechos, que se encuentra por encima del
legislador ordinario,

La Declaracidn de Independencia, al proclamar cudles son los derechos
fundamentales e inalienables, destaca que, con el objeto de garantizarlos, «se
instituyen entre los hombres gobiernos cuyos poderes legitimos emanan del
consentimiento de los gobernados». El autogobierno es un derecho més, pero,
ademds, una garantia para los restantes. :

Es evidente que una formulacién legal del tipo de la Declaracién de In-
dependencia Americana no podia nacer solamente de las teorias de los dere-
chos humanos basadas en Derecho natural, aungue su influencia estd muy
clara, como ya se ha senalado al citar a Locke y Pufendorf. Dejando para otro
trabajo el tema de los autores y corrientes que influyeron directamente sobre
la citada Declaracién, interesa destacar que las teorias del Derecho natural,
por ellas mismas, jamés hablan producido declaraciones practicas de dere-
chos. Fue necesario que, ademds de una verdadera literatura de la Revolucidn
(todos los «panfletos») (18), concurrieran una serie de circunstancias, que

(16) JEFFERSON, T.: «Visién sucinta de los derechos de la América britdnica», en
KocH, A.; Pepen, W. (eds.): op. cil., pag, 319. '

(17) Véase JELLINEK, J.: op. cit., pdg. 58.

(18) Los «panfletos» eran una especie de folletos mediante los cuales se dieton a
conocer muchos de los més importantes y caracteriticos escritos de la Revolucién norte-
americana. Bailyn lo cataloga en tres clases: g} Los que respondian directamente a los
acontecimientos capitales del momento. Asi, la Ley del Timbre provocéd numerosos
escritos de este tipo. b) Los que contetian intercambios personales, réplicas y contra-
réplicas, sobre determinados temas. ¢} Aquellos cuyo contenido eran oraciones con-
memorativas, sermmones, cartas pidblicas, escritos con ocasién de la celebracién de una
fecha destacada; por efemplo, el aniversario de la «masacre» de Boston, del desembarco
de los peregrinos, de la derogacién de la Ley del Timbre, etc... (BaiLyn, B.: Los orige-
nes ideoldgicos de la Revolucidn norteamericana, trad. cast. de- Alberto Vanasco, Ed.
Paidés, Argentina, 1972, pégs, 17 y sigs.). Como sefiala Rodriguez Paniagua, los panfletos
desatrollaron todo un cuerpo de doctrina, que dieron contenido y sentido a la Revolu-
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fueron realmente especiales en el continente americano; las condiciones de
asentamiento en el nuevo territorio, el origen mismo de esta emigracién y
sobre todo las costumbres democriticas que se habian creado y arraigado (19)
permitieron que, junto a una adecuada base tedrica, no faltara el elemento
préctico.

Asi, la idea de convenio o pacto como acto fundador de las sociedades es
un hecho real desde los primeros comienzos de las colonias inglesas (20).
Desde que, en 1620, los primeros fugitivos llegaron a América, el pacto de
establecimiento {ue el medio de organizacién politica. La mayoria de las co-
munidades eran el contrato social en accidn y tenian su ley fundamental como
base (21). La Constitucion de Conneticut de 1639 manifestaba lo siguiente:

«Supuesto que, cuando un pueblo se forma, la palabra de Dios
dispone, a fin de mantener la paz y la unién, que establezca un Go-
bierno regular y conveniente, conforme a su voluntad, para la orde-
nacién y la gestién de los negocios pliblicos en todo tiempo, segin
las necesidades, nos unimos y nos asociamos para formar un Estado,
una Repiblica, y declaramos, tanto para nosotros como para nues-
tros sucesorgs y para quienquiera que s¢ nos una, que hemos formado
un pacto mutuo de unidn y de confederacidn» (22).

Dentro de este contexto, ¥ en una Confederacién de Estados en la que,
desde su origen, todo habia inclinado al pacto, es de donde podia surgir una
Declaracion como la de 1776. El paso de la teoria a la practica fue dado por
todo el conjunto de especiales circunstancias que rodearon ¢l asentamiento
en el territorio americano. Las convicciones democrdticas eran firmes por-
que se trataba de algo vivido, de mucho mas que unas teorias (23). Asi, Toc-
queville, en 1835, afirmaba tajantemente que la esencia del estado social de
los angloamericanos era eminentemente democritica, De esta manera, desde
su origen, «el principio de soberania del pueblo habia sido el principio gene-

¢iébn norteamericana, habiéndose publicado, en el afio 1776, tnds de cuatrocientos
(Ropricuez Paniacua, J. M.: «Derecho constitucional y Derechos humanos en la Re-
volucidén norteamericana y en la francesan, en Revista Espaficla de Derecha Constitu-
cional, separata nim. 19, enero-abril 1987, pag. 58).

{19) Véase en este punto los comentarios de TocqueviLig, A.: La democracia en
América, trad. de Marcelo Arroita-Jduregui, Ed, Guadarrama, Madrid, 1969 pag. 57.

{(20) RoDRriGUEZ PaNiaGuA, ]J. M. op. cit,, pdg. 55.

(21} Véase JELLINEK, J.: op. cil., pag. 47.

(22) «Fundamental Orders of Connecticut» (january 14, 1639), en CoMmager, H. S,
(ed.): op. cit.,, pég. 23. La traduccidn del texfo es propia.

(23} Véase RopriGuEZz PaN1aguaA, J. M.: op. cit, pag. 56.
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rador de la mayor parte de las colonias inglesas de América», estando reco-
nocido en las costumbres y proclamado por las leyes. Ademds, y en palabras
de Tocqueville, «... se extiende con libertad y alcanza sin obsticulos sus
uliimas consecuencias» (24).

La nocidn de libertad llegé a ser algo consustancial en los habitantes de
las colonias. El poder sélo emanaba del pueblo, no de ningln otro érgano.
En 1792, Tames Madison afirmaba:

«En Europa, Jos estatutos de la libertad han sido otorgados por
¢l poder. Norteamérica ha sentado el ejemplo —y Francia lo ha se-
guido— de estatutos de poder otorgados por la libertad. Esta revo-
lucién en la practica del mundo puede ser considerada, con honesta
alabanza, como la época més gloriosa de su historia y el méas recon-
fortante presagio de su felicidad» (25).

Desde esta concepcidn, el poder creado legitimamente era aquel que ema-
naba de los propios gobernados. La consecuencia es un gobierno democrdtico,
un nuevo principio de legitimidad.

Para Jefferson, este nuevo gobierno, asentade en el pacto, debia estar divi-
dido en distintos departamentos: legislativo, ejecutivo y judicial, de tal modo
gue existiera un verdadero equilibric de poderes (26). Asi, manifiesta que
el buen gobierno no se efectia por Ja consolidacién o concentracién de po-
deres, sino por su distribucién (27). En el sistema que nos describe, el poder
gjecutivo se encuentra en manos del gobernador. Este debe ser elegido anual-
mente, pero nunca por més de tres afios. El poder judicial se divide en audien-
cias. El poder legislativo se encuentra separado en dos Cimaras, una de los
Delegados, en la que concurren dos miembros de cada condado, elegidos por
un afio, y otra denominada Senado, compuesta de veinticuatro miembros, ele-
gidos cada cuatro afies, siendo necesaria la concurrencia de ambas Cdmaras
para la aprobacién de una ley (28).

Pero la teoria del contrato social, como fundamento de la organizacion
politica, se encuentra en una relacién de subordinacidn con la concepcién
del sistema de derechos innatos ¢ inalienables. En la mente de Jefferson, un
derecho previo, €l de autogobierno, es el que posibilita el convenio como acto

(24) WVéase TocoueviLLE, A.: La democracia en América, trad. cast. de Marcelo
Arroita-Jauregui, Ed. Guadarrama, Madrid, 1969, pdgs. 46, 58 y 59.

{25) Texto citado en BaiLyn, B.: op, cit., pig. 63.

(26) TErrErsoN, T.: «Notas sobre Virginia», en op. cit, pig. 241,

{27) JerrERsoN, T.: «Autobiografias, en op. cif., pig. 89.

(28} [TerrersON, T.: «Notas sobre Virginia», en op. cit.,, pédgs. 239-241.
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fundador de la sociedad. A su vez, como ya se ha sefialado, el gobierno creado
debe garantizar el sistema de derechos. Segiin los términos empleados ¢n la
declaracidn, «... para garantizar estos derechos se instituyen entre los hom-
bres gobiernos cuyos poderes legitimos emanan del consentimiento de los go-
bernados».

II1. LOS DERECHOS DEL HOMBRE

La Declaracién de Independencia manifiesta considerar como algo eviden-
te en si mismo que todos los hombres son creados iguales, poseyendo una
serie de derechos inherentes a su naturaleza humana. Entre ellos estin la
vida, la libertad y la bisqueda de la felicidad. Como ya se ha sefialado, im-
plicitamente, el texto contiene, ademds, otros derechos: el de autogobierno, el
de alterar, abolir e instituir un nuevo gobierno en el supuesto de que el
constituide ponga en peligro sus fines, el derecho al voto, el derecho a la in-
migracién y emigracién, a una justicia independiente e inamovible, al some-
timiento a una jurisdiceidn propia y a un juicio con jurado, €l derecho a la
paz y a la seguridad, a un libre comercio, el derecho a que la propiedad no
sea incautada ni confiscada y el total desprecio por la discriminacidn en razén
de la raza (29). Ademds, el conjunto de los escritos de Jefferson permite ex-
traer otros tantos derechos y especificar los ya enumerados en la Declaracion.

1. La igualdad humana
a) La esclavitud

I.a Declaracién de Independencia comienza manifestando que la igualdad
humana es una verdad evidente en si misma. Esta alirmacién aparece en pri-
mer lugar, adelantdndose al derecho a la vida, la libertad vy ia bisqueda de la
felicidad. Para Jefferson el principic de igualdad era una idea matriz, ya que
su violacidn, concretada en las continuas ofensas sufridas por los habitantes
de raza negra, conllevaba la trasgresion de su derecho a la libertad v a la bas-
queda de la felicidad. La Declaracién de Independencia, en su redaccién ori-
ginal, contenfa un pérrafo muy ilustrativo sobre la posicidn de Jefferson al
respecto. Este parrafo fue suprimido en la aprobacién final por el Congreso,
cediendo ante las posiciones de Carolina del Sur y de Georgia, «que nunca
habfan intentado reprimir la importacion de esclavos y, por el contrario, de-
seaban continuarla» (30). En el citado parrafo se establece que Gran Bretafia

(29) Véase «Declaration of Independence», en Commacer, H. S. (ed): op. cit.,

pags. 100-102.
{30) JerFrErRsoN, T.. «Autobiografia», en op. cit., pég. 23.
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«ha declarado cruel guerra a la misma naturaleza humana, violando
sus mds sagrados derechos a la vida y a la libertad (31) en las perso-
nas de distantes gentes que jamas la habian ofendido, capturdndolas
y conduciéndolas a otro hemisferio para sometetlas a esclavitud o
haciéndolas sufrir la mas miserable de las muertes durante su trans-
porte hacia aqui. Esta guerra pirdtica, oprobio de las potencias IN-
FIELES, ¢5 la guerra del Rey crisTiANO (32) de Gran Bretaiia, Resuel-
to a mantener abierto un mercado donde se compran y venden hom-
bres, ha prostituido su derecho de veto reprimiendo toda iniciativa
legislativa encaminada a prohibir o restringir tan execrable comercio,
Y para que semejante cumulo de horrores no carezca de rasgo dis-
tintivo alguno, ahora incita a esas mismas gentes a alzarse en armas
contra nosotros, comprando la libertad que €l les robé con el asesi-
nato del pueblo a quien les impuso, y redimiendo asi los crimenes
que antes cometié contra las LIBERTADES de un pueblo, instdndole
a cometer crimenes contra la vipa de otro» (33),

La repulsa hacia Ia esclavitud se inscribia dentro de la [dgica de todo el
pensamiento revolucionario. Para los norteamericanos suponia «esclavitud» la
posicidn que ellos mismos ocupaban con respecto a las tiranias de Gran Bre-
tafia, John Dickinson escribia: «A nosotros se nos cobran impuestos sin nues-
tro consentimiento, otorgado por nosotros o por nuestros representantes. So-
mos, pot tanto..., esclavos.» Y John Adams matizaba: «La mas despreciable
clase de esclavos» (34). En este contexto, ¢l admitir la servidumbre de la
raza negra seria la mas absurda de las incoherencias. Si se definia la imposi-
cién de tributos sin representacién como una forma de esclavitud y se luchaba
decididamente por los ideales de la libertad, no cabia eludir el tema del ira-
fico y explotacién de seres humanos. Como senala Bailyn, «la identificacién
entre la causa de las colonias y la de los negros condenados a la servidumbre
llegd a ser ineludible» (35). Sin embargo, los intereses econdmicos desempe-
fiaban un importante papel. Aun entre los habitantes de Virginia mds ilus-
trados, pocos deseaban manifestar, como Jefferson, que los derechos huma-
nos se hallaban «profundamente lesionados por esta infame practica» y «que

{31) Las marcas en cursiva son del autor de este trabajo.

(32) Las mayisculas pertenecen a la redaccidn original de Jefferson.

(33) EIl texto estd extraido de JEFFersoN, T.: «Autobiografias, en op, cit., pag. 26.

{34) DiIcKINsON, J.: «Letters from a Farmer in Pennsylvania» (Filadelfia, 1768), en
Morison, 5. E. {(ed.): Sources and Documents [llustrating the American Revolution,
Oxford University Press, 1977, pdg. 34; Apams, |.: «Novanglus», en Morison, S. E.
(ed.): Sources and Documents Hlustrating the American Revolution, op. cit., pag. 28.

(35) Bawyn, B.: op. cit., pég. 216,
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la abolicién de la esclavitud doméstica en el gran cbjetivo anhelado en es-
tas colonias, en las que fue lamentablemente introducida en su lemprana
edad» (36). Para muchos, los sentimientos contrarios a la esclavitud eran
derivaciones que se alejaban del pensamiento revolucionario.

Realmente no se pueden negar a Jefferson los esfuerzos que, durante su
vida, realizé para abolir, al menos, las importaciones de esclavos. Ya en 1769,
siendo miembro de Ja Cidmara de Representantes de Virginia, elabord un pro-
yecto de ley, el cual no fue aprobado, que autorizaba a los propietarios a
liberar a sus esclavos. El mismo sefiala que fue un esfuerzo para conseguir la
emancipacion, aunque fue rechazado (37).

En el debate que tuvo lugar los dias 30 y 31 de julio y 1 de agosio de
1776, en el que se discutieron los articulos que iban a determinar la propor-
cién o cuota de dinero que cada Estado deberia suministrar al Tesoro comiin,
intentd, con sus propuestas, desanimar al maximo la importacién de esclavos.
En la misma linea, en 1778 presenté un proyecto de ley para evitar importa-
ciones de esclavos, el cual fue aprobado sin oposicidn, consiguiendo «detener
el incremento del mal», pero dejando a futuros esfuerzos su erradicacién de-
finitiva (38).

También, siendo elegido por la Asamblea General de Virginia delegado
en el Congreso de la Confederacidn, redactd un proyecto para el Gobierno
temporal de los territorios occidentales, texto base de su «Ordenaci6én para el
territorio del noroeste», mediante el cual intenté excluir la esclavitud de todos
los territorios.

Sin embargo, y a pesar de sus rotundas declaraciones, en Jefferson existian
dudas sobre la igualdad esencial entre blancos y negros. Un estudio profundo
de su pensamiento en este punto revela grandes contradicciones en su
vida (39). Ademas, nunca llegd a comtemplar un futuro de convivencia entre
las dos razas. Entendia que éstas nunca podrian vivir bajo un mismo gobier-
no: «La naturaleza, el hibito y la opinién han trazado lineas indelebles de
distincion entre ellas» (40}. Llegé incluso a prever un proceso de deportacion
semejante al de la expulsidn espafiola de los moros, aunque entendia que este
precedente se les quedaria corto.

(36) JEFFERSON, T.: «Visién sucinta de los derechos de la América britinica», en
op. cit., pag. 313,

(37) JerrErRsoN, T.: «Autobiografia», en op. cit, pag. 6.

(38) JErFFERSON, T.: «Autobiografia», en op. cit., pag. 43.

(39) Sobre el tema puede consultarse el trabajo de Apamist MIRALLES, M. A.:
«Thomas Jefferson y el problema de la esclavitud», en Anuario de Filosofia del Dere-
cho, vol. VIII, 1990 (en prensa).

(40) Jerrerson, T.: «Autobiografia», en op. cit., pdg. 43.
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b) Los privilegios sociales

A pesar de opiniones como la de Braudel (41), ] cual sostiene que la idea
fundamental que animaba a los americancs a la independencia era la de res-
guardar el privilegio social, para Jefferson éste conlleva una desiguaidad. Al
introducir un proyecto de ley para la abolicidn de las primogenituras y las
propiedades sujetas a vinculos, también en razon del sexo, «trataba de erra-
dicar toda fibra de aristocracia, atacando la acumulacién y perpetuacién de la
riqueza en familias escogidas» (42). De esta manera, la abolicién de la primo-
genitura y el reparto paritario de las herencias suprimiria distinciones artifi-
ciales, las cuales hacian rico a un miembro de cada familia mientras que los
restantes quedaban en situacién de pobreza. En sus palabras trataba de con-
seguir «la aristocracia de la virtud y el talento» frente a la aristocracia de la
riqueza, siendo la misma naturaleza la que ha distribuido sabiamente los
dones (43). '

2. La libertad

a) La cuestion de la religidn oficial

Desde los primeros asentamientos en Virginia, la religion oficial fue la
anglicana (44). Con el tiempo se produjo la divisidn en parroquias, teniendo
sus ministros la asignacidn de un salario fijo, casa rdstica y tierras. A estos
gastos hacian frente los habitantes de las parroquias, fuesen o no miembros
de la iglesia establecida. Con el paso del tiempo fueron proliferando diversos
sectarismos, ocurriendo lo mismo en el resto de las colonias (45). La oposi-
cién deliberada a la Iglesia oficial se fue haciendo evidente. Jefferson sefiala
cémo el clero anglicano se aburguesaba, mientras su inactividad abria el cam-
po a los sectarios. La situacion llegd hasta el extremo de que, en la época de

(41) BrauDkL, F.: Las civilizaciones actuales, trad. cast. de J. Gémez Mendoza y
Gonzalo Anes, Ed. Tecnos, Madrid, 1978, pag. 407,

(42) JerrersoN, T.: <Autobiografia», en op. cit., pdg. 55.

(43) JerFrerson, T.: «Autcbicgrafia», en op. cit., pég. 42,

{44) La concesién a Sir Walter Raleigh contenia la cldusula expresa de que sus
leyes no debian ser contrarias a la «verdadera {e cristiana hoy profesada en la Iglesia
de Inglaterra». Véase «Charter to Sir Walter Raleigh» (march 25, 1584), en ComMMA-
GER, H, S, (ed.): op. cil., pig. 8. Para un estudio mds detallado de la proliferacién de
los sectarismos en los nuevos territorios, asi como de los intentos de la metrSpoli por
asentar en los mismos la religién oficial, véase BaiLyn, B.: op. cit.,, pégs. 226 y sigs.

(45) JEFreErsoN, T.: «Proyecto de ley sobre libertad religiosa», en op. cit., pags. 321
Yy sigs.
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la Revolucién, una mayoria de habitantes, que no pertenecia a la Iglesia ofi-
cial, seguian obligados a pagar las contribuciones fijadas.

La creacién, con la financiacién del gobierno, de un college anglicano en
Nueva York desatd, durante 1752 y 1753, una enérgica campana contra los
privilegios de la Iglesia de Inglaterra, y por primera vez en la historia de Nor-
teamérica se defendié que las instifuciones piblicas, por el hecho de serlo,
debian ser no confesionales.

Ante este estado de cosas, la cuestion de la opresidn religiosa fue adqui-
riendo un sigaificado muy importante dentro del contexto de Ia Revolucidn.
Al unirse a las reivindicaciones por la libertad civil frente al Parlamento bri-
tinico, adquirié sélidos fundamentos doctrinarios. Como acertadamente se-
fala Bailyn, «las dos contiendas por la libertad eran una sola... El éxito de
una dependia del éxito de la otra» (46). Dentro de este contexto, la Declara-
cién de Independencia fij6 no s6lo la libertad civil frente a cualquier intro-
misién del Parlamento britdnico, sino también la religiosa, la de prensa, opi-
nién y, en general, el rechazo de cualquier clase de tirania sobre la conciencia
humana.

Sefiala Jefferson en su Autobiografia que en 1787 «excitaba su alma la
ausencia de declaraciones expresas asegurando la libertad de religién, libertad
de prensa, libertad de la persona bajo la proteccién ininterrumpida del habeas
corpus...» (47). En esta linea intentd proscribir la intolerancia religiosa, es-
tableciendo la separacién entre la Iglesia y el Estado. En su proyecto de ley
sobre libertad religiosa de 1779 afirma la libertad de la mente humana, no
sujeta a ningln tipo de coaccidn, proscribe cualquier clase de privilegio en
razén de la confesidn que se profese y prohibe la intrusién de los magistrados
civiles en el campo de la opinién. La razén de fondo es el mismo principio
que inspira la Declaracidén de Independencia: se trata de derechos naturales
de la humanidad, los cuales, al encontrase por encima del legislador ordinario,
no pueden ser conculcados por ninglin acto de éste. El mismo explica en su
Autcbiografia (48) «que se pretendia comprender bajo el manto de su pro-
teccién a los judios y a los gentiles, a los cristianos y mahometanos, los hin-
diies y los infieles de cualquier denominaciéns.

b) Las libertades civiles

La cuestién del problema de Ja jurisdiccién del Parlamente inglés sobre
las colonias, en materia de impuestos, fue la punta de un gran iceberg. La

(46) BaiLyn, B.: op. cit.,, pig. 242,
(47) JeFFerson, T.: «Autobiografia=, en op, cit., pdg. 86,
(48) JeFrerson, T.: «Autobiografia», en op. cit., pag. 51.
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base la constituyeron una seric de hechos cuyo comtin denominador era la
intromisién britdnica en ¢l campo de las libertades de los norteamericanos.
Esto determiné que, a partir de 1763, los habitantes de las colonias comen-
zaran a tener conciencia de la existencia de todo un complot, por parte de
Inglaterra, para eliminar su estado de libertades. El mismo Jefferson, en 1774,
sefalaba que

«los actos singulares de tirania pueden adscribirse a la opinidén ac-
cidental de un dia; pero una seric de opresiones, iniciadas en un
periodo determinado y continuadas inalterablemente durante suce-
sivos cambios de ministros, evidencian con claridad meridiana un
plan deliberado y sistermdtico para reducirnos a la esclavitud» (49).

Y en la Declaracién de Independencia hacia constar que existia una larga
serie de abusos y usurpaciones, iniciada en un periodo determinado (50), que
perseguian invariablemente el mismo objetivo y que revelaban el designio de
someterlos a un despotismo absoluto.

Ya se ha tratado el tema de la religién oficial, siendo éste uno de los
campos en los que Gran Bretafia poseia grandes intereses. La creacién de la
Sociedad para la Propagacién del Evangelio perseguia, seglin Jonathan
Mayhew (51}, mediante la implantacién de misiones, actuar a modo de «cu-
nas de penetracién. .. por donde avanza la cruzada, o el asedio espiritual con-
tra nuestras iglesias, con la esperanza de que algin dia hayan de someterse a
la soberania de un episcopado».

En el campo de las libertades civiles, los ataques fueron realmente evi-
dentes. No cabe en este trabajo entrar ‘a profundizar en la cuestién de la exis-
tencia de esta conspiracidn contra la libertad o en el estudio de sus origenes
y motivos. Se trata tan sdlo de constatar que cuando Jefferson, en la Declara-
cién de Independencia, muesira 2 la humanidad las causas que condujeron a
las colonias a renegar de su madre patria, no carecia de fundamentos: la exis-
tencia de toda una serie de impuestos inconstitucionales, la proliferacién des-
medida de nuevos funcionarios instrumentos de la metrépoli, el debilitamien-
to del poder judicial, haciendo depender de la sola voluntad del soberano la

(49} JerrFerson, T.: «Visién sucinta de los derechos de la América britdnica», en
op. cit., pag. 307. Las marcas en cursiva son del autor.

(50) «Declaration of Independence», en Commacer, H. 8. (ed.): op. cit.,, pagi-
nas 100-101.

(51) Mavuew, [.: Observations on de Charter and Conduct of de Society for the
Propagation of the Gospel in Foreign Parts, Boston,. 1763, pags. 103-108, citado en
BaiLyn, B.: op. cit, pag. 99,

222



LOS DERECHOS DEL HOMERE

permanencia de los jueces en sus cargos, asi como el monto y el pago de sus
salarios, el envio de tropas militares a las colonias, las absurdas restricciones
al libre comercio, toda la serie de disoluciones de las Camaras legislativas, etc.

En «Visi6n sucinta de los derechos de la América britanica», dos afios an-
tes de la Declaracién de Independencia, Jefferson recoge todas estas violacio-
nes. No tarda en afirmar que no exige favores al soberano britinico, reclama
derechos y declara invadlidas las disposiciones del Parlamento britanico en
razon de su nula autoridad sobre ellos: «;Puede Su Majestad pisotear de tal
manera toda ley? ¢Puede erigir un ‘poder superior al que le erigié a él mis-
mo?...» (52).

Pero Jefferson no se limita a afirmar ¢l derecho al autogobiernc. A partir
de éste enumera toda una serie de facultades que pertenecern no solamenie
a los ciuvdadanos norteamericanos, sino a toda la humanidad: el derecho a una
justicia igual y exacta para todos los hombres, fuere cual fuere su estado,
conviceidn religosa o politica, el derecho a la paz, al comercio libre, el dere-
cho de eleccién por el pueblo, la supremacia de la autoridad civil sobre la
militar, el derecho a la difusién de la informacidn y a la denuncia ante el
estrado de la razén publica, libertad de prensa, derecho a no pagar impuestos
si éstos no han sido consentidos, liberfad de inmigracién y emigracién, liber-
tad de la persona bajo la proteccién del habeas corpus, juicio por jurados
elegidos imparcialmente, el derecho a la educacién, fines reformadores del
derecho penal, etc. (53).

{52} Jerrerson, T.: «Visién sucinta de los derechos de la América britdnicas, en
op. cit, pag. 319.

(53) JerreErscN, T.: «First Inagural Adress» (march 4, 1801), en Pabover, S, K.
(ed.): The Complete Jefferson, New York, Duell, Sloan & Pearce, Inc., pags. 384 y sigs.
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