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Resumen

El objetivo deestetrabajo esanalizar lametaforade caracter politi -
co en el discurso periodistico venezolano. Paratal proposito se seleccio-
né unamuestradelaprensacon motivo delos sucesospoliticos que ocu-
rrieron en Venezuela, durante el afio 2002 y los tres primeros meses del
2003. Los fundamentos tedricos del andlisis se enmarcan en el enfoque
de la lingtiistica cognitiva, especialmente, en los trabgjos de Lakoff y
Johnson (1980, 1999, 2001), Cuencay Hilferty (1999), y Santosy Espi-
nosa (1996). L os resultados mas destacados fueron: a) El establecimien-
to de doce metaforas conceptuales. b) Laidentificacion delos dominios
origen-meta en cuatro metéforas conceptual es. c) El establecimiento de
las correspondencias ontol 6gicasy epistémicasen lasmetéforasanaliza-
das. Seconcluye qued analisisdelos procesos metaf éricosen el discur-
so periodistico permite observar laformacdémo |os emisores perciben'y
conceptualizan | os acontecimientos politicos que son recogidos por |os
medi0s impresos.

Palabras clave: Prensavenezolana, metaforapolitica, linglisticacog-
nitiva, dominios origen y meta.
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The Political Metaphor in the Venezuelan
Press: A Linguistic and Cognitive Study

Abstract

The objective of this paper isto analyze the political metaphor in
Venezuelan journalistic discourse. For this purpose, a sample of the
pressrel easesregarding political eventsthat happened in Venezueladur-
ing the year 2002 and the first three months of 2003, was selected. The
theoretical foundations of the analysis are devel oped within the frame-
work of the cognitive linguistic focus, with special emphasis on the
works of Lakoff and Johnson (1980, 1999, 2001), Cuenca and Hilferty
(1999), and Santos and Espinosa (1996). The most outstanding results
were: a) Theestablishment of twel ve conceptual metaphors. b) Theiden-
tification of origin-goal domainsin four conceptual metaphors. ¢) The
establishment of ontologic and epistemic correspondence in the meta-
phorsanalyzed. It was concluded that the analysis of the metaphoric pro-
cessesinjournalistic discourse permitsthe observation of how thetrans-
mitters perceive and conceptualize the political events that are covered
by the printed press.

Key words. Venezuelan press, political metaphor, cognitive linguis-
tics, origin, goal domains.

INTRODUCCION

Durante el periodo comprendido entrelosafios 2001 a2003, se ob-
servo un crecimiento del clima de conflictividad social en Venezuela.
Parecieraque el pais se hubiese escindido en dos bandos muy bien defi-
nidos. Lapolaridad asu vez determind que fluyeran cantidad de discur-
sos, lamayor parte sesgados, tanto por parte de sectores cercanos a go-
bierno, como por sectores de la oposicion. Muchos de esos discursos,
aungue pretendan ser imparciales, estén signados por la presencia de
emociones y sentimientos encontrados que se plasman en seductoras, e
impactantesmetaforas; 1o cual, segun lasUltimasteoriascognitivas, con-
duceapensar que, lo quelossereshumanos denominamosrazénimplica
un intrincado e inherente cruce entre lo racional y 1o emotivo. En todo
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caso, nuestramente esin-corporaday nuestro pensamiento es metafori -
co. En otras palabras, lo raciona es inseparable de lo emotivo. Yalo
menciona también, José Antonio Marina en “Etica para naufragos’,
cuando afirma: “El nivel més profundo de nuestraconcienciarevelauna
instalacion sentimental delainteligencia’. Y agrega: “... Meatrevo ade-
finir a ser humano como una sentimentalidad inteligente” (1995:19).

La metéfora representa una economia en la comunicacion, descri-
be con un minimo de palabrasun méaximo designificado. Creaununiver-
so semantico abierto alasignificacion, y al mismotiempo presentael ob-
jeto deformadescriptiva. Lametéforapermite sugerir o que no puede o
no debe ser dicho, ayuda a comprender |o que es dificil de entender, re-
presael sentidoy lo aprisiona paraintensificarlo. Extrae parte delasus-
tanciaemocional y laencierray comprime, provocando efectosde carga
emotiva. Pero lametéforatambién seducey convence, dalavoz dealerta
al buen entendedor de signos, o deprimey silencia. Lametaforailumina,
dibuja, crea, constrifie, engafia, 0 mata. Su creatividad, belleza, potencia,
efectividad dependen del sujeto creador, de que ella esté en boca de un
poeta, deun cientifico, deun politico, o de cualquier hablante. Dependen
también de laintencion por laque se construy, es decir, haciaqué zona
sensitivadel individuo se pretende llegar. Diferentes testimonios, entre
ellos, el del hijo de Freud, demuestran que desde nifios construimos me-
taforas, asi en“(EL) trabajo delametéfora’ (1994) Kristevay otros, ex-
plican queel hijo de Freud aespal das de su padre construiaversosy me-
taforas y decia que: hacer metéforas era como hacer muecas.

Se creequetodametaforadesbordaasu creador y esto esinteresan-
teen el sentido de quelas metéforasno solo aluden aunarealidad (objeto
delareferencia), sino que desvelan emociones, sentimientosy actitudes
ante esa realidad, es decir, posibles modos de asumirlay recrearla. En
politica, |lametaforatiene unaespecial funcion. Su finalidad es pragma-
tica, aunque como yase dijo, cual quier met&forarompe loslimites para
los cuales fue creada y su significacion es abierta. El constructor de la
metéfora politica no es inocente, y muy pocas veces espontaneo. Sabe
gue sabe de palabras. O mejor dicho, esta claro en que las palabras son
sus herramientas. Conoce cuéles hieren, punzan, martillan, o seducen.
Intuye en qué momento preciso, se ha creado € climax necesario para
quesuenelametéfora. Lasfrases quelacomponen han sido escogidasde
acuerdo con unaintencionalidad, no son gratuitas; estan prefiadas dein-
tereses, deincitacionesaasumir determinadas creencias, actitudes, con-
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ductas. Lametéfora seduce porque llevaal receptor mésalladel signifi-
cadolitera y lo paseapor otros mundosimaginarios donde privalaemo-
tividad. Alex Grijelmo, en “La seduccion de las palabras’, se refiere al
hecho de quetodapal abratiene un poder tanto de persuasién como dedi -
suasion, y esto acurre por laviadelainteligencia. Pero existe otro meca-
nismo que no utilizalaviaracional sinolaemotivaparallegar a recep-
tor, y esel delaseduccion por medio delapalabra. Serefierealasqued
[lama “ metéforas mentirosas’ y expresa que gracias a funcionamiento
Iéxico de nuestro cerebro, los manipul adores obtienen ventgja, yaque el
cerebro: “tachalos conceptos realesy activalos falsos’ (2000:165).

Etkin (1999:19) en “Metéforay doble discurso politico, dicelo si-
guiente:

“...laapelacion recurrente alametéforadesnudalaintrinseca
limitacion del discurso politico en su capacidad descriptivao
expresiva. En su auxilio, la metéfora cubre la distancia se-
manticaque mediaentre el emisor y el receptor del discurso.
Al utilizar imagenes que tienen un sentido mas inmediato y
directo para € interpelado, por evocar vivencias, conoci-
mientos, creencias o fantasias con los que €l mismo se en-
cuentrafamiliarizado, lametéforaevitaal receptor el esfuer-
zo-a veces estéril- de adentrarse en los meandros de unatra-
ma discursiva cuyos efectos pueden ser nulos, si no contra-
producentes’ (1999:19).

El nivel de intensidad del lenguaje metafdrico es muy grande, la
metaforainduce a receptor, de forma no totalmente consciente, a esta-
blecer untejido de correspondencias quetiene por resultado el estableci-
miento de unaanal ogiaentre el ambito de origen (dominio donde se ori-
ginalametafora) y el ambito meta(dominio al que se transfiere).

1. ESTUDIOS PRELIMINARES

En esta primera parte se resumen algunas teoriasexpuestas por di-
versosautoresen torno a mecanismo delametéfora. Enlatradicion cla-
sicagriega, laretoricadefine lametaforacomo unaideanuevaqueselle-
vaaefecto con el fin de buscar semejanzas. L os procesos metaf Gricos se
tomaban como procesosdetraslacion eincluso sealudiaasu funcion es-
tética.
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Por otra parte Wolfang Kayser en “Interpretacion y andisis de la
obraliteraria’ (1958) expresaque lametéforaesfundamentalmente una
traslacién, o seaque d significado de una pal abra se empleaen un senti-
do que no le correspondeiniciamente. Lametaforaseriad resultado de
una comparacion anterior.

Carlos Buosofio en su libro “Teoria de la expresion poética’
(1962), opinaque laestructurade lametéforaresultade entreverar o su-
perponer dos planos A y B, aungue esta cualidad la comparte laimagen
con otrafamilia de recursos que no son met&fora. En lametaforaactual,
piensa Buosofio, el poeta contemporaneo llamaraiguales alostérminos
Ay B, bien sea por su parecido objetivo, bien sea por su configuracion
material, moral o su valor, que despiertan en nosotros un sentimiento si-
milar. Enlametaforatradicional ocurrejustamenteal revés. enellael re-
conocimiento intelectual de la semejanza objetiva anterior y condicion
necesaria de toda posible emocion poética.

“Enlaimagen contemporanea, la semejanza objetivaentre los dos
esperceptiblebajo el esfuerzodeunsutil andlisis’ (Buosofio, 1962:106).
Francis Edeline y otros (1973) piensan que, cuando se consideran dos
objetos que sean semejantes o diferentes siempre es posible recorrer un
camino hastallegar a un punto en que ambos objetos se asemejen o se
unan por alguin aspecto. Cuando una persona se encuentracon unameta-
fora, desarrolla rdpidamente € proceso sefialado, hasta terminar todas
las diferencias entre ambos objetos y llegar a la clase limite, en la que
ambos coinciden. Otraformade concebir |lameté&foraes como laarticu-
lacion de dos términos diferentes alo largo de un eje seméntico comun.
Asi por gemplo, blancoy negro se unen por €l gjedel color. Enresumen,
paramuchos, lametéfora une dos términos diferentes por medio de una
relacion gramatical que propone anal ogiaentre dos objetos, situaciones,
acontecimientos.

Pottier (1977) definelametéforacomo un caso particular delapo-
lisemiaen el cual hay reduccion del semema. Lasustanciadel significa-
dodeunsigno, estaformadapor un conjunto derasgosdistintivosdesig-
nificacion. En el nivel del signo minimo el conjunto se llamasememay
cadarasgo esun sema. Los semas denotativos determinan de unaforma
establey confundamento social lasignificacion deunsignoy losconno-
tativos caracterizan de formainestable e individua la significacion del
signo.
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José Luis Martinez en “Lametéfora’ hace un recorrido por diver-
sos autores en torno al tema, dice que

“Lametéforaen su sato de significado, depende de esarela-
cién y de distancia que algunos autores han dado en llamar
tension y gque en algunos casos se ha sefiadlado como rasgo
propio de un periodo determinado, aunquehay quien sostiene
guelatension esel fundamento delapoesiay sin ellael len-
guaj e estd muerto semanticamente” (1993:20).

E. F. Quitay (1987:22-39) citado por Martinez, extrae algunosprin-
cipiosdelavaloracion enlainteraccion en €l estudio delametafora: hay
tension entre los dos componentes, 1os dos componentes deben enten-
derse como sistemas. El significado delametaforasurge del juego entre
los dos componentes, €l significado de la metéfora esirreductible y es
cognoscitivo, pero no se puede dar una glosa exacta.

Umberto Eco, en “Semidtica y filosofia del lenguaje’, escribe,
también, sobrelametafora: “Nos interesa como instrumento de conoci -
miento que aflade y no que sustituye” (1990: 170).

2. FUNDAMENTOS T,EORI COS: UNA NUEVA CONCEP-
CION DE LA METAFORA

Paraelaborar laparte 2, sehizo un resumen delateoriaentornoala
metafora expuesta por Lakoff y Johnson (1980, 1999, 2001), Lakoff y
Turner (1989), Cuencay Hilferty (1999) y Santosy Espinosa(1996).Se
tomaron en cuenta, también, algunos articul os tomados de la Internet,
como el de Jorge Osorio: “Un modelo semantico-conceptua parael di-
sefio de experimentos de comprensi6n de textos metaforicos’. “ Metafo-
ray linglistica cognitiva” por E. Rivanoy otros.

Lakoff y Johnson en“Metéforas delavidacotidiana’ (1980-2001)
expresan que lallamada linguistica cognitiva of rece una nueva concep-
cion delametéfora, en el sentido en que éstadejade ser un recurso retori-
coy pasaaser partedel pensamiento mismoy delaaccion: impregnala
vidacotidiana. LIegan alaconclusion de quelabasedelametaforaradi-
caen nuestro sistema conceptual y constituye un mecanismo para com-
prender y expresar situaciones complegjas. L ametéforaes un proceso tan
comun que muchas veces no nos damos cuenta de que nos expresamos
en sentido metaforico. Asi, uno de los grandes mitos consiste en que la
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metéforapertenecea ambito formal del lenguaje, cuando se hacompro-
bado que pertenece también a ambito cotidianoy no secontemplacomo
merafiguraretérica, ni tampoco como anomalia. Hay muchas metaforas
gue estan tan arraigadas que no se sienten como tales.

“Los conceptos que rigen nuestro pensamiento no son sim-
plemente asunto del intelecto. Rigen también nuestro funcio-
namiento cotidiano, hasta los detalles mas mundanos. Nues-
tros conceptos estructuran lo que percibimos, cdmo nos mo-
vemos en el mundo, la manera en que nos relacionamos con
otras personas. Asi que nuestro sistemaconceptual desempe-
fiaun papel central enladefinicién de nuestrasrealidades co-
tidianas. S estamosenlo cierto al sugerir que nuestro sistema
conceptual es en gran medida metaférico, la manera en que
pensamos, |o que experimentamosy |o que hacemos cadadia
es en gran medida cosa de metéforas’ (2001:39).

En“Philosophy inthe Flesh” (1999) L akoff y Johnson profundizan
sus anteriores investigaciones, produciendo como resultado unarevol u-
cionaria teoria que hace impacto contra la filosofia occidental; sobre
todo, en lo que toca alaformade concebir laracionalidad. Larazon es
metaf ricay guardarel acién con nuestro cerebro, Nuestro cuerpoy nues-
traexperienciacorporal. Se describe laformacomo nuestras mentes-in-
corporadas- conceptualizan el mundo, y le atribuyen significados. El
pensamiento es esencial mente inconsciente.

Basandose en muchos casos estudiados, Santos y Espinosa
(1996:14) dicen:

“ ...l estas apreciaciones no son erréneas, habra que concluir
gue nuestro conocimiento de las cosas determina nuestra
comprension de fendmenos més abstractos y su expresion
lingUistica, siendo esaconexion -en buenaparte- de naturale-
zametafdrica o metonimica.”

Cuenca y Hilferty presentan la metafora de la siguiente forma:
establecen distinci6n entre expresiones metaf 0ricasy metaforas concep-
tualesy explican:

“Estadistincién resultabéasicaparael andlisiscognitivodela
metéfora, ya que permite desvelar generalizaciones que, de
otro modo, quedarian ocultas. Las met&foras conceptuales
son esguemas abstractos. Sirven para agrupar expresiones
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metaféricas. Expresion metaféricaen cambio, esun caso in-
dividual de una metéfora conceptual” (1999:100).

Sefialan Cuencay Hilferty que existen grupos de expresiones me-
taféricasy estos grupos sugieren la mismaidea, proceden de un mismo
dominio origen.

Asi cuando se dice: “La profesora torpeded mis hipétesis’,
“Quedaron diezmados’, “ Sanchez atacé mi trabajo’; vemos que todas
las expresiones provienen del mismo dominio: laguerra.

Laestructurainterna de las metaforas conceptuales se andizade la
siguiente manera: llamaremos dominio origen, a dominio que prestasus
conceptosy dominio destino (meta), a dominio sobre e cual se superpo-
nen dichos conceptos. Se postulan correspondencias ontoldgicas cuya
funcion es poner de manifiesto | as relaciones anal Ggi cas que existen entre
las partes més relevantes de cada dominio. Pero hay otro tipo de corres-
pondencias: |as epistémicas. Estas Ultimas no conectan subestructuras en-
trelosdos dominios, sino que representan el conocimiento que seimporta
desde € origen hasta €l destino. Por g emplo en la metéfora conceptual
“Lasideasson aimentos’. ¢Qué eslo quetienen en comin los e ementos
de la metafora? Podriamos encontrar una relacion origen-destino: 1) los
alimentos sustentan el cuerpo, y 2) lasideas sustentan la mente.

Cuencay Hilferty, serefieren, también, alas|lamadasimagenes es-
gueméticas. Setrata de una subclase de imagenes conceptual es que surge
de experiencias perceptuales y motoras recurrentes en € curso del desa-
rrollo cognitivo. Aclaran que setratade unasubclase deimagenes concep-
tualesquetienen su origen en experienciasde orden perceptua y motoras.

“Son € producto de nuestra habilidad de esquematizar y re-
conocer similitudes entre objetos y situaciones y lo que es
mésimportante sirven parafundamentar |os procesos ssmbo-
licos que impregnan profundamente la cognicion cotidiana”
(1999:106).

Se colocacomo g emplo laimagen ssimbdlicadelacircularidad, la
imagen del recipiente o contenedor, etc. Por su parte Santosy Espinosa
plantean, también, lamismaexistenciade unas estructuras abstractas, es
decir, esquemas de iméagenes, que pueden de definirse como:
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“...un complgjo unificado de propiedades que organizan
nuestra experienciay comprension y manifiestan una pauta
repetida. Esapautaemerge de nuestrosmovimientosen el es-
pacioy nuestraexperiencia en lamanipulacion de objetos, de
las interacciones perceptivasy del hecho de vivir en una de-
terminada sociedad. L os esquemas de imagenes constan de
unos pocos de elementos basi cos rel acionados con estructu-
ras definidas pero con cierta flexibilidad” (1996:23).

Algunosesquemas estudiadoshan sido el delabalanza, el contene-
dor o recipiente, centro-periferia, parte-todo, €l esquemadelafuerza, e
esguema del enlace, €l esquemadel camino.

En un articulo publicado en la Revista |beroamericana Discurso y
Sociedad, Vol. 3-n°4-diciembre 2001, Molero alude alametéforacomo
una de las principales estrategias de convencimiento utilizadas por €l
presidente de Venezuel a, Hugo Chavez. Se explicaque este recurso per-
mite describir y calificar un hecho que de algin modo puede ser proble-
maético y permite a hablante evitar referencias directas. Se sefidlan las
metaforasde” Laemboscada’ y “El desierto”, y seindicaquelaprimera
proviene del mundo militar y es utilizada para demostrar “ neutralidad”
(por parte del Presidente) frente ados grupos en pugna. Lasegundapro-
vienedel texto“ Asi habld Zaratustra” de Nietzche, estrategiapolifénica,
gue permite al enunciador (el presidente Hugo Chavez), presentar €l ca-
mino de soledad y esfuerzo que debe recorrer € lider antes de asumir €l
poder. Asimismo en otro articulo publicado en laRevista Oralia, Vol. 6,
Molero concluye en torno ala utilizacion de la metafora:

“En cuanto alasformasretoricas, €l analisispermitié mostrar
gue el marco conceptual expresado a través de las metaforas
estdenfuncion o bien delajustificacion que el emisor haela-
borado para algunas de sus politicas, (serefiere a presidente
Chavez), como por giemplo la relacién pueblo-gército, o
bien del deseo de convencer asusreceptores, presentandoles
una imagen del pueblo asociada a ciertas practicas sociales
(religiosas, histéricasy militares) percibidascomo positivas”

(2003:233).

En DEA (Documentos de Espafiol Actual), 5, se explicacomo los
términos pueden ser descontextualizados para ser recontextualizados.
En esta Ultima operacién “los términos y sus significados pasan bajo €
tamiz de otros valores e ideol ogias para ser insertados en laprécticadis-
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cursiva de un determinado lider politico.” También en dicho trabajo se
describe laestrategiametaforicaorientadaala*” recontextualizacion” de
laspalabras“revolucion” y “oligarquia’. Parael logro de este proposito,
el enunciador (el Presidente Chavez) acude a diversos dominios seman-
ticos (naturaleza, religion, epistolar, histérico, social, politico, militar
(guerra). Se describe metaf6ricamente la fuerza bolivariana como “un
grupo de gotas de aguaque van formando unacorriente...” y semetafori -
za el poder popular como “un volcan” (Molero, 2003:50-55).

3. METODOLOGIA

3.1. Poblacion y Muestra

Setrabaj6 con laprensa venezolana, entre los afios 2002 y los tres
primeros meses del 2003, durante los cual es |os venezolanos se vieron
inmersos en una serie de acontecimientos sociopoliticos y expresaron
susexperienciasen laprensa, en algunos casos, deformametaférica. La
muestrafuerecogidaen diferentes periddicosvenezolanosy consistio en
recolectar los titulares que fuesen en si mismos una metafora de orden
politico.

4. RESULTADOS

Se encontraron 12 metéforas conceptual es con sus respectivas ex-
presiones metaf6ricas. Las metéaforas conceptual es relacionadas con €
acontecer politico venezolano fueron las siguientes (en negrita):

1) La politica es un juego: “Ping-pong bolivariano”, “El desem-
pate del juego”.

2) Lapoliticaesun camino: “Unpaso méshacialademocracia’.

3) Hacer politicaimplicarectificar. Esta meté&foraimplicauna
analogiaconlalinearecta. Caminar recto eslo adecuado, dar vueltases
estar perdido: “Larectificacion macabra’, “ Chavez se niega a rectifi-

1]

car.
4) La politica es un espectaculo (teatro): “Un tango de 1500

dias’, “Lasmascaras’, “ Tragica, bufay melodramética’, “ Latragicome-
diavenezolana’.
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5) Lapoliticaesviolenciay guerra: “Laheridaain abiertadel ca-
racazo”, “ Heridas gravesy profundas’. “Venezuelaherida’, “ Laciudad
herida,” “Latercerabatalla’.

6) La politica es fuego (muy cercana a la politica es violenciay
guerra): “Lefaal fuego”, “Cortocircuito”, “Laretoricade Chavez esin-
cendiaria’.

7) Hacer politica escocinar: “Medidas sancocheras del Presiden-

te”.

8) Hacer politicaessembrar - Hacer politica escosechar: “Hay
guedejar desembrar e odio”, “ Sembrando nuestro conuco”, “Yael odio
esta sembrado,” “ Cosechar tempestades’.

9) L ospoliticosson animales:. “ Toro abanderillado”, “ Otravez las
ratas’.

10) Hacer politica es calentar € ambiente: “El 17 calentaran
todo el pais’, “Hervideros’, “Fronteras calientes”.

11) Lapoliticasumergiéal paisen untunel: “ Al final del tinel”.

12) Lapoliticacondujoal vaciodepoder: “ Chavez sufrié un gol-
pe de palacio”, “Venezuela esta sumergidaen el caos’, “{El Ultimo que
apague laluz!”, “Venezuelaen unaisa desierta’.

A continuacién se presentaran los cuadros de andlisis de las si-
guientesmetéforasconceptuales: L a politicaesun juego, L apoliticaes
un camino, La politica es violenciay guerra, Hacer politica es coci-
nar. Seindicaranel dominiodeorigeny el dominio meta, y éste, asuvez,
serelacionaracon €l contexto en el cual seproducelametafora, conel fin
de hacer més clara su interpretacion.

5. CORRESPONDENCIAS

Sehadicho quelas metéforas son € resultado de unaestructurade
correspondencias. Asi, tenemos las correspondencias ontol 6gicas, que
vinculan las subestructuras entre los dominios de origen y destino, y las
correspondencias epistémicas que son |as que importan el conocimiento
del dominio origen a dominio meta.

A continuacién se hace el comentario analitico de4 metéforas con-
ceptuales, alas que por su frecuencia de aparicion se les ha concedido
mayor importancia, y también por lafuerza semantica quetienen en los
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Cuadro 1
Estructuradela Met&fora: La politicaesun juego
Metéafora Expresiones metaféricas Dominio deorigen Dominio meta
conceptual
Juego

Lapolitica 1) Tiempos de futbol: e autor se  El fatbol La situacion politi-
€sun juego dedicaaexplicar lasituacion politi- cavenezolana

camediante el vocabulario del jue-

go.

2) Péquer poalitico: el autor explica  El poquer Relaciones gobier-

que las relaciones gobierno-oposi-
€ién no son otra cosa que un juego
de péquer.

3) Ping-pong bolivariano: me-
diante un didogo que el autor in-
venta, smula a mismo tiempo el
juego de ping-pong entre preguntas
y respuestas.

4) Chéavez aseguré que é es
innoqueable: el Presidenteasegura
gue cada vez que traten de nogquear
aChavez ellossonlosquevan asa
lir noqueados.

5) Tarjetaroja: serefiere al refe-
réndum revocatorio, equivale a sa-
carlelatarjetarojaaquien nohasa
bido cumplir con su funcién.

6) El juego poalitico luce cerrado

El juego de ping-pong

El boxeo

El futbol

Juego

no-oposicion.

Lapromesadel fis-
ca generd en €
sentido de solicitar
el antguicio de
mérito a quienes
resulten responsa
bles del desvio de
dinero.

Sedirigealosgru-
pos (que segun él)
estén tratando de
desestabilizar &
pais.

Segun €l autor, Ve-
nezuela esta herida
y hay que curarla
con més democra
cia.Deberabuscar-
se unaviarépiday
democrética para
salir de

No se vislumbran
soluciones a con-
flicto politico.




La metéfora politica en la prensa venezolana:

Un estudio lingUistico cognitivo

67

'sfed [P PEPIALDI|JUOD P OPeISS [ 9.01J01 95
‘eluaweusgnb e LiBdwi e R 3pN e 89S
’jpNZaud A\ 9p [enide sisioe|e apnie Joine |3

esolbipd Aen

-17eBousa oue1goh jpp ugIJeniJee| ‘IoINe P unbes
039 ‘UoID

“eol}iUe(d ‘Sezueul} ‘010J8WO0D A OIS IUILINS 3P SBU
-019ez1Ueb 10 Se| uod opedede ey as ‘IoIne P unbes
*lenoe ou1qob ep Jifes ered

BJABIIUN OLIOD 01I01220A81 OPUBIBPI B BWO) 35
‘opuaIajal jop UoIdezieal el ered UQID
“eslonibiel | ‘oselpl p ‘oanboiq U esuaid as
"'OpNSaASap |0gke e ooodwel osed

‘osfefed P S3 OUEIS PRPSBAIUN Bl B 3B1R) 85

"001WQUO%9 A 0onjjod ‘fe1oos oloLeRQ

©IDUSI0IA

e| Aopaiw P us asiibewnseanpnaskd 3

" Jeuon

-N}IISUOD BPUS UL B, eplfes Bun ap epanbsng
"20171200LUSP [PRPS100S BUN OW0D
soulnyisuodeed peynd 1P ‘0ws|eIo0s PPSISLD
eloR.I00W

-ope|e1gey osed UN OWOD OpUBBJBI B BWINSe 85

(ouiweo) epues

*(ouiweo pp pepsoiBied)SsLo epfed ‘owsigy
‘9)Uap

-S31d PP [PepIsoq.eA, eleaslelasein o4
*(oso.B1ed oulwed) owsige ‘oio1d19.1d

ouwssige ‘03eNy ‘oouelreg "ope.Lid ouILLed B Jod

*(selreei0Ry Jeuiwed)
Selie eioey eydfewll BIOJ0WO00| e| eloyy elw
-0U0JS. |8PRI0IoWOI0 BB 0B (0ed J0108s |3

oulwed | Ud SO|NJeIsqo ‘sofery

eon)jod

(ouwed un)epipeseun ap epenbsng e
‘oulwed P U

Pe1no1}Ip B| ‘0|03Se [BP B8P B| SluBWeNNN

oujwed pp apiog [ fes3

oulweD jpp asileS

‘(sau010

Jeuesgns anb Aey) ouiwed p askefedal ageq

*(S0|NJISCO BUB 1) OUILED OPOY) OUILED

Jioey osed un, U9 BISO OUILWLED PP ESpIe

BOUBI0IAB|Bp BPUSS B| LD
sjed [e ©20|00 OlJejepuew swiid |3 (€T

sows|ce Ase.oj}aq (2T

oidie.d p epey
aiusWR|ge Joxaul ezuene sied |3 (TT

oouUe IR UN B BAS||SOoU ouBIgqob |3 (0T
oulwed p opuepuesaq (6

soferesew oN (8
01J01e00/A0 1 OpUR JBJB 4 P eley eINIBT (L
SOpE JJUOIUS SOJUBIA 3 JJUd soulweD (9
a.1sesep ppapog |V (S
opelrelp@sred un (i
oujWwed P saepusIwue e (g

sews|go.d us A osi|

‘OUR|| OUIWED UN S OU BIoR JoWRp e (2

eIoR I00WBP Bl BloRY Sew osed un (T

oujwed un
Uos B13eI00Wap
e| Aeanjjode

e]pW oluIWog

usb1io 8p oluIwog

SeolgePw sauoisaldxg  [enideouod eloep A

OUILLRD UN UGS BIoe nousp | Aeonjjod e eJofeR A B|apeINpNIsT g 0lpend



Maria Lourdes Hernandez

68 Opcidn, Afio 20, No. 44 (2004): 55-77
Cuadro 3
Estructuradela Metafora: La politicaesguerra
Metéfora Expresiones metaféricas  Dominio de origen Dominio meta
conceptual
Lapolitica 1) Cuandoe choquevapor Laguerra La volatilidad de la eco-
esguerra dentro. nomia.
2)Chavez sevolvib apasar Laguerra El hecho decambiar laes-
la espada a la mano iz pada es signo de que se
quierda. dista para la batalla (El
Presidente es zurdo).
3) Chogue detrenes Laguerra La posibilidad de la con-
frontacion.
4) Presion al méximo. Laguerra Situacion de confronta-

cion delos venezolanos.

5) Latercerabatalla Laguerra El firmazo.

6) Los medios tienen labo- Laguerra El autor alude a hecho de

ratoriosde guerra sucia que | os medios de comu-
nicacion social estan poli-
tizados.

7) En piedeguerra.

Laguerra Aludealaluchadelaso-
ciedad democrética para
resguardar susprincipios.

8) Vientosde guerra.

Laguerra La redlidad venezolana
demanda una urgente
atencion por e grado de
conflictividad.

contextos donde aparecen. Estas metaf oras corresponden alos4 cuadros
anteriores: Lapoliticaesunjuego, lapoliticay lademocraciason un ca-
mino, lapolitica es guerray hacer politica es cocinar. Se analizarén las
correspondencias valiéndonos de algunas expresiones metaf éricas que
hemos reunido en esos 4 grupos de metéforas conceptual es.

1) Lapoliticaesun juego (metéforaconceptua): “ Ping-pong bo-
livariano” (expresion metaforica).

Relaciones ontoldgicas: Las expresiones politicas (ironia, doble
sentido, burla, ataque, contraataque) equivalen ala pelota de ping-pong
gue vay viene en una mesa donde se encuentran dos contrincantes. El
juego de ping-pong simula ese continuo intercambio de palabras entre
dos oponentes politicos. Relaciones epistémicas. La pelota de ping-
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Cuadro 4
Estructura dela Metafora: Hacer politica es cocinar
Metéfora Expresiones metaf6ricas Dominio deorigen  Dominio meta
conceptual
Hacer politica 1) El gobernador acusa al Lacocina La competencia politica
es cocinar alcalde de guisador. entreel alcaldey el gober-
nador.
2) El decreto de Carmona Lacocina Se critica € decreto de
era una ensalada absurda. Carmona.
3) Gelatina. Lacocina El pais (se hatransforma-
do en gelatina).
4) Medidas sancocher as Lacocina Se dlude a plan Bolivar
del Presidente. 2000.
5) Las ollas destapadas. Lacocina El autor se refiere a des

cubrimiento de dineros
que una entidad espafiola
manejaba para los finan-
ciamientos electorales.

6) El pasticho balivariano. Lacocina Tantay tan variada infor-
macion. Se necesitan afios
paradeglutirla

pong serelacionacon las palabrasdichas por o politicos, en otraversion
lapelota es a jugador 1o que lapalabraal politico.

2) Lademocraciay la politica son un camino (metéfora concep-
tual): “ Lademocracianoesun camino, lisoy sin problemas’ (expre-
sién metaférica).

Relaciones ontol 6gicas: Lavida democraticaimplica un continuo
intercambio deideas, proyectos, discusionesentorno aleyes, todosestos
aspectos crean conflictividad y dificultades. El camino suele tener alti-
baj os, con frecuenciano esunalinearecta, presentabachesy aturasque
hay querecorrer y superar. Relaciones epistémicas: paralospoliticos, la
politicaimplicaunacontinuidad de acciones, esun proceso que hay que
recorrer en € cua hay queir superando dificultades. Paralos seres hu-
manoslavidaesel camino quehay querecorrer y tambiénsueleestar lle-
no de obstéculos. El camino es para el hombre lo que la politica para
quienes la profesan.
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3) Lapoliticaesviolenciay guerra(metéforaconceptual): “ Cho-
que detrenes” (expresion metaforica).

Relaciones ontol 6gicas: Actualmente no se puede hablar de convi-
venciapolitica; existe un alto grado de violenciay conflictividad social .
Algunasvecesocurre un chogue detrenes, por €jemplo, cuando hay alte-
raciones en lainformacion y los resultados son desastrosos. |gualmente
ocurre en €l @mbito politico cuando |os bandos opuestos se desbocan y
arremeten |os unos contra |l os otros. Relaciones epistémicas. Los trenes
que chocan equivalen a choque entre diversas tendencias politicas me-
diante los discursos verbales y las acciones violentas.

4) Hacer politica es cocinar (metafora conceptual): “Las medi-
das sancocher as del Presidente” (expresion metaférica).

Relacionesontol 6gicas: en unaollade sancocho, casi a capricho o
a gusto personal, se echan muchas verduras de diferente tipo y muchos
alifosy serevuelve laolla con frecuencia para que | os sabores se mez-
clen. El constructor de la metéfora atribuye a Presidente la accion de
“cocinar” asu propio capricho, esdecir, gobernar; sintener en cuentalos
resultados y la trascendencia de sus actos. Relaciones epistémicas. El
enunciador serefierea hecho dequelasverdurasenlaolladel sancocho
equivalen alas medidas qguetomael Presidente, en muchos casos, sinun
estudio previo y adecuado.

6. IMAGENESESQUEMATICAS

Se trata de una subclase de imagenes conceptual es que tienen su
origen en experiencias de orden perceptual y motoras. Dichasiméagenes
son un complejo de propiedades que son las que estructuran nuestra ex-
periencia.

A continuacién, enlos Cuadrosdel 5al 7 se presentaladescripcion
de algunas iméagenes esqueméticas en | os discursos:

Cuadro 5
Laideadecircularidad
Imégenes esqueméticas  “ Gobier no prepar 6 cerco Implica la idea de circularidad,
El circulo. bolivariano’ rodear un espacio paraprotegerlo.
“Ruinascirculares’ Evoca la idea de la circularidad

del discurso politico venezolano.
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Cuadro 6
Laideadelabalanza
Imagen esquemética “¢Esposible la estabilidad La“estabilidad y lapaz”, se asocian con
Labalanza y lapaz en Venezuela?” labalanza en equilibrio.
“Equilibrios’ Serefierea equilibrio entre los distintos

poderes. Un juego de equilibrio.(la ba
lanzapuede estar en equilibrio o en dese-
quilibrio).

“Calmay cordura’ Al llamar alacalma, seinvocalatranqui-
lidad, el cesedelaspugnas, quejunto con
la“cordura’ (buen juicio o juicio equili-
brado)evocarian la efimera inmovilidad
o0 equilibrio delabalanza.(en toda socie-
dad hay dinamismo e inercia @ mismo
tiempo).

“Ladiarreadelaestupidez’ La estupidez y la diarrea estan lgjos: la
unadelainteligenciay laotradel equili-
brio estomacal.(equilibrio y desequili-
brio delabaanza).

Cuadro7
Laideadel todoy laparte

I magen esquemética
El todo y la parte

“El deshuesader 0” El bugue Bérbara Palacios sirve de des-
huesadero para completar todas las piezas
que han sido dafiadas (Ia parte por €l todo y
€l todo por la parte)

“La fractura de la socie- El paisestaalaspuertasdeun conflicto, una

dad Venezolana puede guerracivil. Ladivision en dos bandos.(la

conducir aunatragedia” idea de fragmentacion implicalaconsidera-
cion delas partes separadas del todo)

“Tenemos que evitar que Antesque el odio entre los bandos se trans-
el paissepartaen dosdefi- formeenviolenciasedebenegociar (ideade
nitivamente’ |as partes en relacion con el todo).

“Sobrelasruinas’ Aludeal caso PDV SA (implicaladesarticu-
lacion de las partes de un todo).

“A diferencia del rey Mi- Aludealaincapacidad del gobierno de Chéa-
das, todo lo que Chavez vezyalalegitimidad deorigen quetratade
tocalo desbaratay locon- defender (idea de desarticulacion de un
vierteen hojalata’ todo).
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CONCLUSIONES

El andlisisdelas metaforas conceptual es, asi como delasexpresio-
nes metaf ori cas correspondientes a dichas metéforas, permitié observar
como en los periddicos seleccionados y durante las fechas aludidas, al -
gunos venezolanos percibieron, configuraron y reflejaron, los eventos
deorden politico. Se observaquelas metéforas conceptual es, en general,
remitieron aaccionesal parecer muy importantesparael ser humanoalo
largo detodoslossiglos: 1)jugar 2) guerrear 3) cocinar. Esos tres domi -
nios (juego, guerra, cocina) permiten concretar y representar, gran parte,
€l escenario politico en el que metaf éricamente se movieron os venezo-
lanos, durante el periodo sefialado. Si tomamos los dominios juego y
guerra, entramosen €l dreadel deseo. El deseo subyaceenel juegoy enla
guerra, y ocasionalacompetenciay laconflictividad. Las metéforas ha-
blan por si solas: “Choquedetrenes’, “Latercerabatalla”, “En pié de
guerra”, “Tiempos de futbol” .Observamos que en ambos dominios se
planteael mismo tel6n defondo: enfrentami ento entredosgruposquelu-
chan por el mismo objeto devalor (poder, legitimidad, hegemoniapoliti-
ca, autoestima, éxito, ganancia econémica, etc.). En ambos grupos en
conflicto hay planificacion, reglas, interaccion (generalmente conflicti -
va), estrategias, lucha, enfrentamiento. Algunasveceshay choquesbrus-
Cos, agresivos, y violentos; |o cual puedeproducir destrucciony muerte.

Si enfocamos el dominio cocina, entramosen el mundo conceptual
delaimaginacion, delacreatividad y del placer. Se observo, sin embar-
go, que estedominio fue usado como formades egitimadoraen lasmeté-
foras analizadas y €l recurso utilizado fue tomar determinadas caracte-
risticasdd plato aludido y utilizarlas para calificaciones negativas : “El
decreto de Carmonaeraunaensaladaabsurda’, “El pasticho bolivaria-
no”. por otraparte, lametéforadel camino fue utilizada pararepresentar
€l escenario politico dondelas personasinteractiian, pararepresentar las
acciones gque conllevan a encuentro de la democracia, pero también
como punto dereferenciaparaindicar desviaciones, errores, baches, cai -
das a vacio, dificultades, atajos, problemas. “La democracia no es un
caminollano, lisoy sin problemas” “ El pais avanzainexorablemente
haciael precipicio”, “Un paisextraviado”, “No mas atajos’, “Desan-
dando & camino”. Se ha constatado también que lametaforano solo es
un mecanismo descri ptivo-argumentativo, sino que estambién unacon-
figuracion verbal quefacilitalacomprension, apuntadeformadirectaal
objeto que quieredesvelarsey alaformacomo el enunciador quiere pre-
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sentar dicho objeto a enunciatario. En este sentido es preciso sefialar que
la meté&fora funciona como uno de los mecanismos de convencimiento
gue mejores resultados puede of recer, porque ellatraslada al objeto me-
taforizado toda la carga emocional que proviene de su punto de origen,
de formatal que el destinatario recibe, no sélo lainformacion, sino una
informacion calificadade antemano, altamente cargadade emotividad y
dirigida especialmente (en el caso del discurso politico) a conmover la
sensibilidad del receptor.

Con respecto alaestructurade lametéfora, se haobservado que se
cumplelapropuestaque entorno alamismahacelaliguisticacognitiva,
lacual expresagque todo proceso metaf érico enlaza dos dominios que se
corresponden: el dominiofuentey el dominio meta. Entreestosdos* uni-
versos’ hay unas relaciones que el receptor intuye al entrar en contacto
con lametéforay gque pueden ser reconstrui das, aungue no exactamente,
y son de dostipos: relaciones ontoldgicas 'y relaciones epistémicas. Los
cuadros de |as metéforas descubren este mecanismo.

Con respecto a las imagenes esqueméticas, también se observa
como estos esquemas 0 mapas seencuentran en diversasexpresioneslin-
guisticas. Asimismo se g emplificaron expresiones metaforicas que es-
taban estructuradas con lasimagenes esquemati cas siguientes:. ladel cir-
culo, ladelabaanzay ladel todo y la parte.
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ANEXOS

A continuacion en los cuadros siguientes se presentan algunos au-
tores de las metéforas citadas en el desarrollo del trabgjo.

75

Anexol.Metéafora: Lapoliticay lademocracia son un camino.

Periddico Fecha Titulo Autor

LaVerdad 18-11-02 “Un paso més haciala William Barrientos
democracia’

El Nacional  25-10-02 “Lademocraciano es Carrera Damas
un camino llano, liso
y sin problemas”

El Nacional  24-06-02 “Laenmiendaese camino” Francisco Arias

Cérdenas
LaVerdad 02-09-02 “Un pais extraviado” Angel Lombardi
El Nacional  04-11-02 *“Al borde del desastre” Antonio Luis
Cérdenas

LaVerdad 26-05-02 “Caminos entre vientos Domingo Bracho
encontrados’

El Universal 25-03-03 “Larutahaciael referendo  Miriam Kornblith
revocatorio”

El Universal  25-03-03 “No maés atgjos’ Leonardo Carvajal

El Nacional  02-03-03 “Desandando el camino” Luis Giusti

El Nacional  22-03-03 “EIl Gobierno noslleva Luigi D"Angelo
aun barranco”

El Nacional  15-06-02 “Defloresy abismos” Ramén Hernandez

El Nacional  15-10-02 “El primer mandatario Andrés Velasquez

colocaa paisenla
sendadelaviolenci@’
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Anexo 2. Metéfora: La politica esun juego.
Periodico Fecha Titulo Autor
El Nacional 9-11-02 “Tiempos de fatbol” Vidal Chavez Lépez
El Nacional 20-10-02 “Poéquer politico” Alberto Quiroz
Corradi
Tal Cud 11-11-02 *“Ping-pongbolivariano” Simoén Boccanegra
El Nacional 28-11-02 “Tarjetaroja”’ Carlos Tablante
Anexo 3. Metéfora: La politicaesviolenciay guerra.
Periddico Fecha Titulo Autor
El Universal 20-05-02 “Cuando el choque Francisico Vivancos
va por dentro”
El Nacional 05-05-02 “Tiempos violentos’ Massimo Desiato
El Nacional 27-03-02 “En Venezuela hay un Cenovia Casas
sistema totalmente in-
mune que contiene €l vi-
rusdelaviolencia’
LaVerdad 23-11-02 “Choque de trenes’ Francisco Arias
Cérdenas
Panorama 11-03-02 “Losmediossehancon- Noticia(Rodriguez
vertido en laboratorios  Chaciny otros
de guerrasucia’ opinan)
El Universal 20-01-02 “En piede guerra’ Oswaldo Alvarez Paz
Tal Cud 21-03-02 “Vientosde guerra’ Bruno Scheuren
El Nacional 25-03-03 “Latercerabatala’ Jorge Olavarria
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Anexo 4. Metéfora: Hacer politica es cocinar.

Peridédico Fecha Titulo Autor
LaVerdad 24-08-02 “El Gobernador acusa Noticia
al Alcalde de guisador” (Manuel Rosales)
El Naciona 04-06-02 “El decreto de Carmona Noticia
era una ensal ada absurda” (Olavarria)
El Naciona 11-10-02 “Gdatina’ Nelson Rivera
LaVerdad 06-05-02 “Las medidas sancocheras Froilan A. Barrios
del Presidente’
El Nacional 27-06-02 “Lasollas se destapan’ Editorial

Notitarde 18-03-03  “Pasticho bolivariano” Charito Rojas




