NOTAS *

LEY ¥ PRECEPTO EN LA ECONOMIA

Los Principios de Economio Politice Corporstive gue Arrigo
Serpieri, profesor de Economia agricola v recior de la Univer-
sidad’ de Florencia, publicd en 193% v bubo de reimprimir en
1939, se dirigen a los estudiantes universitarios, como introduc-
ciGu a Ja ciencia econdmmica {X).

. Quien dedigue alguna atencidn al movimiento clentifico ita-
liano conoce la envidiable autoridad que el profesor Serpleri
ha sabido ganar. Méritos tiene que es sobremanera dificil ver
reonidos en una persona. A &l debe Tialia la removacion de los
estudios de Economia agricola v a &1 la presencia actual de una
multitud de notables cultivadores de esta rama aplicada de
la ciencia econdmica. Fn sus numercsas obras estdn des-
eritas las vicisitudes de la agricultura Htaliapa desde 12 guerra
del 14. Pero algo mas le debe iodavia Italia. Colaborador ac-
tivo en las tareas politicas del Régimen desde los tiempos de la
conguista del Poder, ha transformado de rafz muchas de las
instituciones agricolas, ha inmovado en todas y, més atn, ha
hecho rezlidad una empresa que se intentd muchas veces a lo
largo de los siglos, que otras tantas se abandond por imposible
y es ahora legitimo orguilo de Talia: el rescate de cientos de
miles de hectireas casi improductivas y refugio de mortalés
agentes, sobre las que se elevan hoy ciudades nucvas; la obra
gue se ha hecho famosa con el nombre de “bonifica integrale”.

La Real Academia de Italia ha conferido a Serpieri, por
unanimidad, el Premio Mussolini para 1930, la mas alta dis- '
tincidn intelectual que puede ostemtarse en Ttalia, concedida “a
un nombre no solo seflalado en los estudios, sino vinculado ade-
was a alguna obra de gran ioterés macional”. Uno de sus mu-
chos trabajos, Feonomic corpovetive ed agricolture, habia lo-
grado para entonces un pucsto eminente en la literatura eco-

(1) Arrico SErPIERI: Principios de Ecomomins Politica Corporatine.
Traduccitn de la 2* edicion italiana, por José Vergara Doncel. Madrid,
Bditorial “Revista de Derecho Privado”, 1040; vIII-352 pzs.
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nbmica italiang, per haber contribuido a “insertar en el sistema
de la ciencia econdmica pura v aplicada las doctrinas cerpora-
tivas, con aguda inteligencia de los nuevos principios junte a
una firme maesiria del patrimonio centifico ya adguiride™
{Jannaccone), Hoy suma a su haber eslos Principios, que no ha
mucho hemos traducido a auestro idioma, ¥ un Corso dé eco-
nonte ¢ politica ogravia, superior ada a lo gue podia esperarse
de quien en tan privilegiadas condiciones se hallaba para es-
cribirlo.

Los Principios ofrecen las acostumbradas caracteristicas del
estilo de su autor: clavidad excepcional, concisién muy grande,
rigor 1bgico depuradisimo. Ha cumplido el senador Serpieri la
mision que se propusc: “la scleecion laboriosa de lo puco que
en un trafado sucinto debe exponerse, entre lo muchisimo que
ha de callarse™. ‘

Para el lector espafiol, los Principios de Economia Politico
Corporative pueden descomponerse en dos parfes: una intro-
duccidn al estudio de la ciencia econdmica, de validez univer-
sal (eaps. I v 111 al V1), v una introduccidn al estudio de la
doctrina v el sistema econdmico italiano tal como son al pre-
sente (caps. I1 y VII).

El mérito mayor de esta obra consiste, a juicio nuestro, en
su punto de vista eritico, sostenido sin desmayo para mantener
sobre aviso al lector acerca de los reparos que han de opo-
perse a la construceion teCrica vigente, para advertirle del cuida-
do con que han de recibirse todas v cada una de las afirmacio-
nes de una teorfa que atin conserva tantos supuestos invalidados
por la realidad econdmica. De esta manera, ¢l lector, desde el
instante en que se adentra en el estudio de ls ciencia econdinica,
encuentra en las afirmaciones un punto de contacto con la rea-
lidad presente © aprende qué punios no han encontrade toda-
via la mano que los renueve,

Libro este que comentamos muy clemental y breve, aban-
dona al lector & un nivel no muy alto, pero st firme. Con iodo,
fué menester gue el autor {omase posicibn personal, con ras-
gos de originalidad, sobre algunas orientaciones fundamentales
del pensamiento econdmico.

Ahorramos al curioso oira informacidn sobre estos Princi-
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Fios para tratar de esclarecer wn punto donde la originalidad
mhs tesplandece v que acaso reguiera mayor desarrollo: ¢ de
Yas rclaciones entre economia y politica.

Para Serpieri, la actividad econdmica es aguella que se en-
camina a elegir entre los diversos empleos alternatives que pue-
den darse a-los medios de produccidin disponibles, al aplicarlos
a la satisfaccion de las necesidades humanas. Lo forzoso de esta
eleceién se debe al hecho de ser #imitades las necesidades v
ser Mmitados los bienes aptos para satisfacerlas. Asi se elige
una deternrinada disponibilidad de bicnes de cousvmo v una
determinada forma de satisfaccidn de las necesidades, con pre-
ferencia 2 todas las otras posibles.

Pues bien; la.clencia econdmica estudia esta actividad me-
diante, en primer lugar, la observacidn, el registro v la clasifi-
cacidn de los hechos econdmicos. Fsta fase del estudio serd
siempre, dice Serpieri, en esencia, historia vy estadisticd econd-
mice. Pero no con esto so agota la mision de la clencia, gue
comprende, ademds, € estudio de las leyes que ligan las for-
mas del proceso econdmico con las formas de satisfaceidn de
128 necesidades. Fsta parte del estudio cientifico puede conti-
nuar recibiendo el viejo nombre de economin polifice, pero ésia
incluye también la politice econdmics, Porque si con mucha fre-
ciencia se dice gue el conocimiento de los hechos abre dos ca-
minos al wnvestigador: ol que conduce a descubrir las feyes, es
~decir, las relaciones enire los hechos (la ciencio ccondmica), v el
que lleva a dar normas o criterios de direecidn para modificar
los hechos y dirigirlos hacia los fines deseados (artc o politice
econdmica), lo certo ¢s que ley y norma no son sino dos ex-
presiones de la misma proposicidn, dos formas del mismo jui-
cio, Bsto es, 0 podemos formular una fey, como al decir que
si el proceso ccondmico se desenvuelve seghn la forma o, o la b,
0 la ¢, tene que resultar fa forma #, o la ¥, 0 la 2, en la satisfac-
ciom de las necesidades; o damos wua rorme, al formular recl-
procamente aquella proposicidn y afirmar q'-ute\ st la forma &,
o la ¥, o la z de satisfaccién de las necesidades se prefiere a las
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demds, ¢l proceso econdmico debe desenvolverse segin la for-
maa, olab olasc

Cuando sc habla de politica econdmica como conjunto de
normas dadas al Estado, éstas sblo pueden entenderse en el
sentido indicado, en el sentido de confirmaciones objeiivas..
“Serfa en verdad extrafio gue ¢! economista pudiese dictar
normas concretas de conducta al listado o al legislador!”

Planteado asi el problema econémico, puede Serpleri opo-
nerse a la posicidn dominante hoy en la clencia, segin la cual
la economia es una ciencie de medios, que no discute los fimes,.
sino que considera los medios mejores para realizarlos, ofre-
ciendo una téemice para una accién ractonel elective, es decir,.
para una eleccidn segiin el criterio del minimo medio, cuales-
guicra que scan los fines preelegidos. Con ial nombre se desig-
ua a aquel criterio que periite conseguir con los medios dispo-
nibles el mayor resultade posible, o un determinado resultado
con los minimos medios posibles. Esto presupone gue en la so-
vieded existe una calegoria de economicidad, independiente deb
orden social v de los ideales que le son propios, economicidad
que incumbirfa a la ciencia ceondmica conocer, Para luego se-
fialar al lstado cudl es el camino econdmico entre los que puede-
tomar en vista del fin gue se ha propuesto.

Mo hace Serpieri mis gue apuntar las razones por lag gue-
niega la existencia del prineipio del minimo medio, v, sin duda,
este extremo importantisimo mercce mayores esclarccimien~
Bos (1),

Pero antes vale la pena cotejar Ia posicidn de Serpieri cou la.
del profesor Lindahl, que goza hoy de gran autoridad, espe-
cialmente en los paises de habla inglesa., La posicidn del econo--
mista sueco (Studies in the Theory of Money and Capital, 1039}
es mmportante por su originalidad y, para nosotros ahora, por-
las semejamnzas formales con el planteamiento de Serpieri. La

(x} Plantcado el problema por los cconomistas gerthanos con carace
teristicas propias, reservamos para otra nota la consideracién de nuestrc.
tema desde el punto de vista de Ja literatura alemana,
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obra sueca es posterior a la del senador italianc. Facil es hallar
el comfn entrongue en la obra de Parcio, ascendiente expli-
citamente declarads por Serpieri e innegable en toda la ciencia
moderna. Ahora bien; como TLindahl admite las premisas de
Ia economia clisica, Ias conclusioncs son por fuerza diferentes.
Para el profesor de Lund, “et objeto final de la clencia eco-
némica estd en explicar los fendmenos econdmicos del pasado
o en prevenir los hechos econdmicos gue, bajo determinadas
condiciones, ocurrirdn, probablemente, cn el [uinro”. En el
primer caso, estamos ante problemas de historia ccontmica; en
el segundo, ante problemas de nucstra vida actual, especial-
mente de aguellos que entran cn el dominio de la politica eco-
nomica. la clencia econdmica es, pues, historia econdmica v
politica econdmica. Fa ambos casos, la eonsideracidn clentifica
de las cuestiones abarea no s0lo la recogida del malerial empi-
rico ¥y su apropiada ordenacion, sine también la demostracion
de las conexiones causales entre los fendmenos estudiados,
Ta consideracidn de on problema histdrico comprende, en
primer lagar, la descripeion del estado que se estudia (A4 ) v en
seguida la investigacidn de las condiciones iniciales (o) gue puc-
den aceptarse como las causas conjuntas de aquel estado.
Razonamients similar puede aplicarse a la consideracidn de
los problemas practicos o politicos. En unos casos se nos da un
faturo estado, de cierto tipo {A4), como fin deseade de nucstra
actividad, y tenemos gue hallar los mejores medios para alcanzar
este fin. I.a solucion del problema consiste en formular prirme-
ro el lipo (@) de las condiciones iniciales, de gue debemos par-
tir, e investigar después las consecuencias a que levan las di-
ferentes conductas alternativas (o, ¢”...) entre Jas cuales te-
nemos gue elegir. Ifn otros casos, ke tarca del economista pucde
ger tan s0lo la de esclarecer qué estados serdn el resultado pro-
bable de ciertas comductas. Bl objeto de la teoria econdmica eg,
pules, suministrar las construcciones tedvicus que expliquen come
Ceierias condiciones iniciales dedas engendran ciertos estodos.
Estas construcciones se emplean como instrumentos con los que
analizar los problemas historicos v los practicos. Por consi-
guiente, la teoria econdmica no contiene fines en si, v ¢s sblo
una sirviente de aquellas partes de la clencis econdmica que se
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ocupan de la consideracion de los problemas econdimnicos concre-
tos. Peru es tna sirviente indispensable.

Adviériase que Lindahl distingue en la consideracién de los
problemas pricticos o politicos los dos aspecios del problema
segtin los hemos wvisto formulados p@z} Serpleri. El aspecio
normaiivo, o la eleccidn de los mejores medios parva alcanzar
un fin, ¥ el aspecto tedrico, o el esclarccimiento de los resul-
tados de una clerta conducta, Ahora bien: en el primer caso,
decir los mejores medios es introducir ¢l eriterio econdimico del
minimo medio. Se infiere que también Lindakl considera re-
versible el proceso clentifico, esto es, que la investigacidn pue-
de partir de una sitsacidn inicial, como dato, para delerminar
el estado final que resultard de cierta conducta, o puede reci-
bir come dato el fin deseado de la actividad econbmica, para
establecer los medios dé alcanzarla. )

ldealmente, concluye Lindahl, Ja teorla econdmica debe con-
tencr cuantes construcciones descubran conexiones catre dife-
rentes grupos de dates y los estados resultanies, conexiones
que puéden ser de importancia para la consideracién de ague-
llos problemas histéricos y praclicus, cuya solucidn sea de in-
terés ahora o en el futtiro. Pero a la vista de la infinita varie--
dad de los fendmenos del mundo real, hay que reconncer im-
posible alcanzar estc objetn. Tal cscepticismo leva, finalmente,
a Lindahl a afirmar que ¢l objeto de una teoria econdmica con-
sistird en ofrecer toda la asistencia posible para la elaboracién
de las teorias especiales aplicables a los actuales problemas con-
cretos, Lo que significa gue ¢l cuerpo de la teorla ccondmica
general se considera. itopotente para explicar los fendmenas cco-

némicos,
% ok ok

La posicidn de Lindahi, con ofrecer un nuevo intento de sa-
lida, comparte la indecisitn v el agnosticismo acerca-del objeto
de la ciencia econdmica, que hoy domina, de modo mas o me-

‘pos explicito, a miuchos economistas,

Ante el contraste indiscutible entre el estado actual de la
ciencia econdmica v la realidad econdmica presente, la posicidn
dominante ¢s la _d(: alirmar gue los conocimientos econdmicos no
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som mas gue un nstrumento de trabajo, un Gt para aprender a
razonar, T.a teoria econdmica —segin Keynes— no es un cuerpo
de conclusiones de inmediata aplicacidn a la politica. Es un mé-
todo, més que una doctrina. Tna téenica del pensamiento, que
ayude a su poseedor a extraer conclusiones correctas.

Ante lo cuzl un historiador de las doctrinas (Gray: The
Denelopment of Economic Doctrine, Londres, 1939) no puede
menos de confesar que ello eguivale a decir gue Ia verdad
econdmica os inascquible (“is o express with greot feliciiv the
view that economic truth, as such, is unativingble’™).

Lo cierto es que no se resuelven desde esta posicidn las con-
tradiceiones enlre teoria y realidad econdinicas y ‘que la cons-
trtecibn tedrica, que gana incesantemente perfeccidn lbgica, si-
gue sin explicar muchos fendmenos de la realidad. Porque es-
tas contradicciones tienen rafces mis hondas. Y es gue Ia cien-
cla econdmica contiene cn su seno, desde lar fecha miswa de st
nacimiento, premisas de orden no econdmico gue no pueden elg-
dirse, porgue si estos supuestos no econdmicos dejan de tener
vaiidez historica, la ciencia fundada sebre ellos uo es valida tam-
poco v ha de someterse a revision desde sus cimientos. El mas
duro obsticulo —otros ya se salvaron— estd en que la ieoria si-

_gue fundada sobre el supuesto-del individualismo, esto es; sobre
la afirmacién de gue la sociedad es una swme de individuos y
nada mis. 51 esto no es cierto, aguella teoria chocard eon o rea-
fidad econdmica y no sabrd cxplicarla en muchos de sus pun-
tos. ¥ s el case que la realidad econdmica, al presentc v en
todos los paises, no es ya la individualista-liberal. =

Los econemistas liberales se han visto obligados a reconocer
este hecho de la radical heierogencidad entre necesidades socla-
les ¥ necesidades individuales, problema que en la clencia anglo-
sajona ha recibido la denominacién de ne bridge. Pero no hag
sacado las oblgadas consecuencias.

Aok o

Si la ciencia econdmica es tan sGlo un instrumento, no puede
dar normas de conducta. No da normas, en efecto, dicen loz
economigias liberales, porgue lo preceplive no es cientifico. Tas
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escuelas modernas, en sus orienfaciones individualistas, coinci-
den en ¢l intente de distanciar ¢l campo tedrico de la realidad
contingente, v para esto han de afirmar que los principios ted-
ric0s no son normativos, que no marcan criterios a quienes
construyen la politica econdmica.

Intentemos ver las entraflas a estas normas de conducta eco-
némica.

Parato, en su afin admirable de no dejar en sombras los
términos empleados en su exposicidn, acudid a los ejerplos para
aclarar qué cosa scain estas normas de condiicta.

“Tout ce qui a Uallure d’un précepte n'est pas scientifigue,
& moins gue la forme seule ait Vallure dun précepte, cf qu'en
réalitt cd soit une affinnation de faits” (Menwel &'économie
politigue, 27 ed., 1927). Estas dos proposiciones: “para obtener
la superficie de un rectingulo hay que multiplicar la base por
o altura” ¥ “hey que amar al projimo como a une misms”, sou,
en el fondo, csencialmente diferentes. En la primera, se puede
suprimir la palabra hey y decir, simplemente, “la superficie de
un rectingulo es igual a la base multiplicada por la altura™; en
la segunda, la idea de deber no puede suprimirse.

Veamos cuidles son las pmposnuones cientificas en Ilcono-
maia, seghin Pareto:

“l.a economia politica nos dice gue Iz mala moeneda expulsa
a la buena. Esta proposicién es de orden clentifico v sdlo a la
ciencia incumbe comprobar si es cierta o es falsa. Pero si se
dijera que el Estado no debe cmitir mala moneda, se estaria en
presencia de una proposicidén qgue no es de caracter cientifico™.

En efecto, decimos nosotros, aquélla es una ley econdmica.
Pero al enunciar tal ley, el economista marca wn Hmite 2l poli-
tico, como una confirmacidén oubjetiva. En este sentido, ¢l econo-
mista da una wormae, a saber; gue el politico no pvede hacer
circular dos monedas a la vez. Y clerto que no es proposicién
clentifica decir gue “el Estado no debe emitir mala moneda”,
pues habria gue saber culles fines se propone el Estado con
esta emision. Si se trata de producir una traslacidn de rigueza
de unas clases sociales a otras, claro estd que cl %stado debe
emilir mala moneda.

Ahora bien, continfta Pareto; aguella sepunda proposicion
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precepiiva podria ser eliptica y, en este caso, convertirse em
<leptifica al suprimir la elipsis. “5i se dijera, por ejemple, que
el Estado so debe emitir mala moneda, i se quiere obhtener e
méximo de utilidad para la sociedad y si se define con hechos
1o que se entiende por maximo de utilidad, la proposicidn se
‘hace susceptible de comprobacién experimental y, por conse-
«cuencis, s comvierta en proposicidn cientffica.”

Iista es la cucstidn. Pareto ba definido lo que se entiende
por maximo de utilidad para la comunidad ; pero lo ha definido
&, como economista, diclendo que este miximo caracteriza a
una situacidn en la que no es posible ninguna modificacion ven-
tajosa o le vez pora todos, os decir, en la que cualquier altera-
cibn provocard, para unos individuos, pérdidas supesiores a to-
«las Izs ganancias que de ella obtengan otros. La existencia de
esta forma de méximo pude demestrar Parcte que correspon-
dia al “régimen de perfecta concurrencia”, 5 en la sociedad do-
minaba un sistema ecombmico individualista-liberal. Que este
maximo fuera lo deseable para la sociedad nacional, hubo va
Jde ponerlo en tela de juicio el propio Parcto, yue intentd resol-
ver la contradiccién en el ferreno extraecondmico. Pero forzoso
oS 8 Ne avanzar por esta via. :

En definitiva, Pareto ha admitido e} supuesto —no econdmi-
20— de que ol maxime de utilidad para la sociedad no es distin-
to de una suma de utilidades individuales. La proposicidn, por
ianto, ne es de cardcter clentifico, en el sentido que esta pala-
bra tenia para el cconomista de Lausana, pues incluye como su-
puesto que el fin del Estado debe ser levar la sociedad a aguella
sitnacion que ¢l define como de “mixima wutilidad”, cuando cs
1o cierto gue la realidad histdrica puede negar existencia a aguel
tipo de socledad individualista, o el Estado puede proponarse
otros fines para la Nacidn; fines que no son comparables, por
Ser magnitudes heterogéneas, con aquel que suponia deseable
Fareto. ’ '

Que “el Fstado no debe emitir mala moneda” (ya en el ca-
Aificativo de mala esth explicito el cardcter preceptivo}, decimos
«uie es, en todos los casos, una proposicién normativa. Pero con
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ello deciros otra cosa que cuaado Hamamos normativa a la pro-
posicidn reciproca de una ley econbmica.

Nos van a servir para mas ilustracidn unos ejemplos pro-
puestos por el profesor Finandi en una obra reciente (A5 ¢ po-
vedossi delle giustizio tribuiorie, 1040). Tiene cl senador Einaudi
un saber inmense. Su pluma elegantisima, siempre amena, es con
frecuencia irdnica v dura. No es poco elogio decir que su estilo
no desmerece ante ¢l de los grandes macstros, Pareio v Panta-
leont, pero su romia deja menos huellas que la de otres, tales
como el gran economista Umberto Ricel.
 El carifio con que Finaudi cnida v conserva posiciones tra-
dicionales, quita, a veces, rigor 16gico a sus razonamicutos. Dico
el profesor de Turin: “Verdad es que la ciencia no tiene la mi-
sitn de formular preceptos de conducta, esto es, de decir lo que
debe hacerse”. Sin embargo, aun admirande a aguellos gue,
casi apaﬁadlos del mundo, saben conservar la terminologia rigu-
rosa o teorética desde el principio hasta el fin de sus ensayos,
considers injusto, mAs afin, indecoroso, el desprecio facil con
que algunos miran a los pobres diablos —ja veces estos pobres
diablos se lUaman Gallani, Swmith, Ricardo ¢ Ferraral- que,
apasionindose por las cosas terrenas, hombres entre los home
bres, pasaban del lenguaje teorético al normative y daban con-
sejos, ofrecian reglas de buena conducta a los hombres v tra~
zaban programas de accidn, Lo que importa no es el habito cosn
q{le s¢ expresa una verdad, sino la verdad misma. Con frecuen-
cia, basta sustituir un modo, un tempo; un adjetive y Ja pro-
pesicién normativa se convierte en teordtica. Léansc las sizuien—
tes proposiciones :

RORMATIVAS
Tesis A,
£l legislador debe fomentar los
contratos o plazo, porque éstos
‘aseguran a io8 productores pre-
vigy, congtantes,
Tesis B,
El legislador debe meter en la
chreel a los especnladores a
. plazo como eremizos de los
productores,
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TECRETICAS
A
Los contratos a plaze sobre mer-
Ca‘ncias tiem:u Como @feﬁﬂi@ JRErESS
mayor consiancia de los pre-
cios ¢n el tiempo.
B’
Los cantratos a plazo sobre mer-
cancizng tienen como efecto re~
bajar los precios.



NOTAS

“La disputa verdaderamente fecunda —continda el ilustre
profesor de Hacienda— desde el punto de vista cientifico no se
plantea entre formulacidén teorética y formulacidén normativa.
Cualquicr estudiante que se haya sometido a un aprendizaje
medianamente rigurosa es capaz de merecerse un voto desarro-
Hando como ejercicio el tema de la version de una formulacion a
otra, La verdadera divergencia, la sustancial, la que interesa
cientificamente, no estd entre lo normativo ¥ lo teorético, que es
forma, sino entre las dos tesis 4 v B ¢Cudl de las dos es Ia
verdadera, es decir, la apta para explicar In conexidn entre
contratos a plaze v precios de las mercaneias? ;O es clerta una
tercera tesis €, Ia cual, &l no recuerdo mal, reforzé el amigo
Bresciani-Turrond, hace afios, con argumentacidn estadistica sa-
biamente recogida e interpretada, que dice no haberse demos-
trado hasta ahera la conexidm existents entre los coniratos a
plazo v el precio de las mercancias o, por lo menos, no demos-
trada la relacidn entre las variacionss de un hecho y las del
otro

Con todo, ¥ a riesgo de no ganarnos el voio que se nos ofre-
re, hemes de confesar que no nod parece correcta la versién de
las tesis A v B alas A’ v B, segtin las hace el profesor Tinandi.

Al pasar de la 47 a2 la A, se han insertado en la proposicion
normativa unos suptestos que no estaban en la teorética v que
ng son de orden econdmico. De primera intencidn, nos parece
descubrir: 1) que cs deseable [a constancia de los precivs; 2) que
no es mejor que sea el propio Estado qulen se haga cargo direc-
tamente de la estabilizacidén de los precios. ¥ en el trinsito de
laB ala B zmarece, :pm‘ lo pronto, csta novedad : que no se debe
favorecer a las clases comerciantes que especulan sobre opera-
ciemes a plazo.

Por tanto, la proposiciom 4 (en el supuesto de comprobarse
experimentalmente —misidn de la ciencia econémica —la 4%) de-
bers, suprimida la elipsis, formularse asi:

“HI legislador debe fomentar los contratos a plazo, porgue
éstos agseguran a los productores precios constantes, si es de-
seable la constancia de los precios v no se prefiere que el pro-
pio Fstado ascgure directamente la estabilidad de los precios”.

En rigor, puede decirse més brevemente:
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“Si se prefiere una mayor constancia de los precios en el
tiempo, asegurada sin intervencidn directa del Istado, deben fo-
mentarse los contratos a plazo”.

Hay en este Gltino juicio una uworma, pero es la confirma-
cion de un hecho objetive. En la iesis 4, tal como la traduce
Hinaudi, se formule wn precepic de conducte —o varios—, que
¢l descubrimiento cientifico —la ley A— no autoriza a extraer.

Hsto es, justamente, lo que con tanta frecuencia se ha venido
haciendo en Economia. Se descubren leyes, es decir, relaciones
objetivas entre los fendmenos econdmicos, v tras incluir en ellas
como definibles econbmicamente con hechos lo que son, en ver-
dad, postulados ajencs al campo econdmico, se ofrecen como
normas. Despuds, como vienc aconieciendo tantas veces, la co-
lectividad se niega a aceptar estas normas, la vida econdmica si-
gue el rumbo que la Historia le marca, v el economista se
desespera en vano. ‘

Hay leves en Economia — con todas las limitaciones que este
término ha de recibir al aplicarse a una ciencia del espiritie -,
pero leves que no dicen a los hombres, al Estado, io que deben
bacer, ¢ind lo que pueden o no pucden hacer. Pues expresan
aguellas limitaciones que la Naturaleza impone a la accion huma-
na, precisamente nacidas de {2 escasez de los medios Gtiles para
satisfacer las necesidades frente a lo ilimitado de éstas. ¥ queda
sentado que ¢l ceonomista no puede dictar al Tistado nor-
mas concrefas de conducta. “Para hacerlo habria de afirmar

primero —dice Serpieri—- que cierfas formas de satisfaccidn de
las necesidades son preferibles a ciertas otras. Pero oste es un
juicio de naturaleza politica v no econdmica’.

El economista no puede establecer un principio de minimo
medio, que marque a la Sociedad el criterio mas conveniente
para conseguir un fin, porque los criterios de convenienciz no
son comparables con medidas eeondmicas. Tin este sentido es
en el que puede afirmarse la subordinacion de la economfa a la
politica. )

De todo ello resw

4 que la misién del economista en las ta-
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reas politicas es la de un colaborador. “Iista colaboracion sirve
al polifico, que tiene ante si diferentes fines y desea conocer sus
resultados probables”, asegura Finandi, v nos parece acertado.
(Pero no esti en lo derto cuando, al insistiv, alirma que “al
politico que actha, le ayuda el estudioso, que sefiala las diver-
sas vias posibles para alcanzar un fin”, Tiste sefialar las diver-
sas vias, otra version del minimo medio, no eompetie al econo-
mista.)

sDispoae el economista, en cuanto hombre tedrico, de un
campo cientifico de su exclusiva pertenencia? Si, a nuestro jui-
tio. El economista es soberano en ese campo donde se estudian
las consecuencias del hecho fisico de la limitacidn de los medios
aptos para satisfacer las necesidades humanas. Ahora bien; la
Historia determina rigurosamente en cada fiempo el horizente
en que se plautean los problemas gue la clenciz econdmica ba
de resolver. Perer la economia trata problemas rigurosamente
econdmicos. Solo asi tiere sentido afirmar, ¥ grato nos es afir-
marlo por nuestra cuenta, con la vists puestz en ic nuesiro, que
“el ordenamiento corperalivo no bace tabla rasa del pasado,
sinc que se inserta en ¢l tronco de las verdades eternas de la
economia clisica. Conservando cuanto en el sistema cldsico es
eterno v universal, rechazando cuanto es contingenie vy falaz,
esforzandose en colmar las lagunas de la construccidn, Ia eco-
nomia corporativa supera, no reniega de Ia economia clasica”.
Segun a Londres fucron a decir, en 1933, personas tan autori-
zadas como Alberio De Stefani y Luigi Amoroso.

Confesemos, al cabo, cudn diffeil e inseguro es este terreno
en que nos hemos movido. Prudencia serd azicnder ¢l cousejo
de otro, el mayor de los florentinos: .

“Per guesto loco
si vuo! tenere agli occhi stretto il freno,

Perd ch’errar potrebbesi per poco”.

Jost Vemcars DoNCEL.
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