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Il

EL REGIMEN MATRIMONIAL DE BIENES EN
LOS FUEROS DE VALENCIA

Notas y comentarios a una reciente monografia®

Desde que en 1908 se publico la tesis doctoral de Vicente Cas-
TANEDA, sobre la historia de la organizacion familiar en el derecho
valenciano !, puede decirse que no contdbamos con un trabajo de
conjunto sobre estos temas, si bien no deben olvidarse los sugesti-
vos ensayos de Honorio Garcia, publicados en el “Boletin de la
Sociedad Castellonense de Cultura”, entre 1922 y 1955, con el
titulo general de Estudios de derecho foral valenciano 2.

El trabajo de la sefiorita Belda Soler es una notable contribu-
cion al estudio del tema, sobre el que la autora —catedratico de
Geografia e Historia de Enscfianza Media y licenciada en Dere-
cho— viene ocupandose hace varios afios. Anteriormente conocia-
mos ya su comunicacion al V1 Congreso de Historia de la Corona
de Aragdn, sobre el privilegio marital, enlazando la obligacion legal

* Ma Angeles BeLpa SoLer, Contribucion al estudio de lus instituciones
del derecho historico wvalenciano. El régimen matrimenial de biencs en los
“Furs® de Valencia. Prélogo de Enrique Taulet. Editorial Cosmos. Valen-
cia, 1966. 186 pags. Edicion de 200 ejemplares numerados,

1. Vicente CASTAREDA ALCOBER, Estudios sobre la historia del derecho
valenciano y en particular sobre la organizacion familiar. Tipografia de la
Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos. Madrid, 1908. 48 pags.

2. El exouar o exovar, 1922, 237-238.—FE! creix, 1922, 388-389.—Régimen
economico conyugal, 1924, 153-155.—De los bicnes de la mujer, 1924, 324-326.
Mas sobre el creix v el exovar, 1927, 30-32, 250-253 y 316-318.—La Germa-
nia, 1928, 170-173.—Mads sobre la Germania. 1929, 76-79.—Arres, 1930, 340-
344.—Derechos de la vinda indotoda, 1931, 22-26.—Las segundas nupcias de
la vinda en relacion a los biencs del conyuge premuerto, 1931, 258-265.—La
hipoteca dotal, 1934, 1-6.—EIl consentimicnto de la esposa para el matrimo-
nio, 1936, 357-363.—Personas a quienes se ha de restituir el cxovar, 1944,
177-182—La Germania, 1945, 23-30.—La cambra, 1945, 31-35.—El “any de
plor™ (Ao de luto), 1947, 121-127.—La tenuta, 1948, 307-312; y Los dere-
chos sucesorios de la hija dotada en la herencia de sus padres, 1954, 1-6.

También son de interés otros articulos, aunque su titulo sea mas gené-
rico: Sobre el fondo consuctudinario del derecho de Valencia, 1943, 17-29.—
Posibilidad de un elemento consuetudinario en el Cédigo de Jaime I, 1947,
428-450, y 1948, 5-14.—E! derccho romano cn los Furs, 1954, 177-182; y Los

elcmentos germadnico y musulmdan en los Furs, 1955, 80-85.
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-del marido de restituir el “cxovar” o dote de la mujer, con su
usufructo vitalicio 3.

Estamos ante un trabajo dificil de resumir: le falta. a nuestro
‘parecer, un capitulo preliminar fijando en su conjunto el estado
-de la cuestion. aunque luecgo, en el tratamiento de cada tema, re-
coja los puntos de vista de diferentes autores sobre el mismo. Oh-
servamos, ademds, un fallo metodologico y heuristico, ya que la
autora no ha compulsado ias diversas citas de los Fueros de Va-
lencia, que maneja, con los dos manuscritos mas antiguos que se
-conservan, precisamente, en los Archivos Catedralicio y Municipal
de Valencia, Desgraciadamente, utiliza sélo la deficiente edicién
sistematica de los Fueros (estampada en Valencia, 1547-48, por
Juan Mey). que no creemos tuviera ‘“‘caracter oficial”, como afirma
la autora,

No podemos suplir en esta nota ¢l estado de la cuestion, nece-
:sario para saber qué plantearon, sugirieron o resolvieron los auto-
res anteriores y qué se debe a la sefiorita Angeles Belda. Pero si
podemos fijar. en sus aspectos generales, las principales posiciones
‘historiograficas.

CASTAREDA, en los ““[Estudios” antes citados, destaca como tip-
cos de los Fueros de Valencia., en sus normas sobre la institucion
-economico-familiar, entre otros aspectos: el doble caricter del
“creix” o “escreix”, primero como supletorio de la dote (50 por
100), en el periodo entre Jaime I y Alfonso 1V ; después seme-
jante a la “morgengabe” germanica o precio por la virginidad de
la mujer, por cuanto sc priva de €l a la viuda y a la virgen que
mno ha consumado el wmatrimonio. T.os “IFurs” de Valencia sélo
admiten la separacion de hienes, con devolucion a la viuda del
“exovar” o dote v del “creix”’, v en el caso de la viuda sin bienes
€l legado de 70 maravedis por mil: la obligacion del marido de
restituir los hienes dotales sc convierte en devolucion de soélo el
50 por 100 durante el siglo xvr.

Se da cuenta Castafieda de la importancia, casi extralegal, del

régimien de germania o hermandad de hienes, publicando dos docu-
mentos de 1320 y 1375, en los que se perfila esta importante ins-
titucion : por ellos vemos se pacta “tempore nuptiarum’, de con-
formidad con los padres y demas familia; se denomina fraternita-
tem et germaniam; dura toda la vida y abarca todos los bienes
muebles e inmuebles, habidos y por haber, que a la disolucion del

3. M.a de los Angeles BeLpa SoLer, La economia familiar wvalenciana
en el codigo de Jaime [ (Furs de Valencia) v su proyeccion en el llamado
privilegio marital, en “V1 Congreso de Historia de la Corona de Aragodn,
celebrado en Cerdena en los dias & al 14 de diciembre del afo 1957” (Ma-
drid, 1939), 393-402.
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matrimonio, por muerte de uno de los conyuges, se dividen por
mitad. “cum prole et sine prole’’, aunque no es rara la division
en vida de ambos conyuges.

Los articulos del ilustre notario castellonense Honorio GaRrcia,
estan concebidos con la modestia que le caracterizaba y en plan
-de divulgacion de las modalidades del derecho foral valenciano. No
era un dogmatico ni un erudito: sus ideas las lanzaba en plan de
sugerencias, como si hubieran de estudiarse, desarrollarse, mati-
zarse, criticarse y elahorarse posteriormente en reuniones de Se-
minario. Su tesis general es que existe un derecho consuetudinario,
de fondo mozarabe, que se refleja en los “Furs” a pesar de su
caracter romanizante, especialmente en el derecho privado 4. En el
aspecto (ue aqui nos interesa, tienen esta raiz —segun él— las
instituciones del “exovar”, “escreix’’, germania, arras, “any de
plor” y la regulacion de la “cambra”

Cree que el exovar o dote valenciana tiene su origen en ¢l
“xuar” musulman, uniéndose después con la dote romana y regu-
landose en los Fueros una misma institucién con dos nombres dis-
tintos., uno vulgar (“exovar”) y otro erudito o romanista (dot),
siendo imposible separar uno de otro.

Es sugestwa la problematica que Honorio Garcia plantea sobre
el escreiv valenciano, que cree diferente del catalan, tortosino ¥
de la “morgengahe” germdanica: en sus raices ve un fondo con-
suetudinario o mozarabe, (ue después se mezcla con la “donatio
ante nuptias” romana y la “hadia” musulmana 3.

Fstablece su evolucion en tres ctapas: la del primitivo codigo
-de Jaime I a la cludad de Valencia .(obligatorio por parte del ma-
rido para toda mujer que aporte exovar o dote): la de la “Cos-
tum’’ tortosina (preceptivo solo para las doncellas y potestativo
para las viudas); y el “escreix” nuevo de los [Fueros de Valencia
del siglo x1v, exclusivo solo para las virgenes®. Son interesantes
a este respecto los documentos de los siglos xvi v xvir publicados
por el mismo autor. en los que se constituye la “dotis™ por parte
del padre de la novia. y el “augmentum sive creix... propter illa-

4. “La organizacion economica del matrimonio valenciano es, a nuestro
entender, uno de los ejemplos palmarios de la persistencia de las costumbres
muzarabes. porque ofrece diferencias de nota con la organizacién econémico-
conyugal catalana y aragonesa, admite instituciones de nombre distinto al
romano que debian responder a instituciones populares y, en cambio, ofrece
analogias muy dignas de ser tenidas en cuenta con la familia musulmana”
(Honorio Gakcia, Sebre ¢l fondo consuctudinario del derccho de Valencia,
en “Bol. Soc. Cast. Cultura™, XVIII, 1943, 22).

5. Sobre el fondo consuctudinario del derccho de I/alpnuu en " Bol. Soc.
‘Cast. Cultura™, XVTIH1, 1943, 27.

6. Po.nlnhdad dc un clemento consuctudinario en el md!{/n de Jaivie 1.
n " Bol. Soc. Cast. Cultura™, NXIII, 1947, 447.
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rum virginitatem”, equivalente a la mitad de dicha dote, por parte
del novio: en otro documento es éste quien aporta la dote, renun-
ciando por ello la novia al augmentum sive donaptio propter nup-
cias, vulgo dicta screx, de medietate dotis 7.

Obsérvese la ausencia de la palabra foral “exovar” y el carac-
ter extramedieval de los documentos aportados. Dada la impor-
tancia que en el “creix” se atribuye a la consumacién del matri-
monio y a la virginidad de la mujer, es dificil —creemos nosotros—
(ue no tenga sus raices en la morgengahe germanica,

Casi todas las instituciones matrimoniales reguladas por los Fue-
ros de Valencia son objeto de analisis y glosa, mas o menos pro-
fundos y acertados, por el ensayista castellonense : el consentimiento:
de la mujer para el matrimonio, los derechos de la vinda que con-
trae segundas nupcias, la “cambra”, el afio de luto, la tenuta, las
arras, la restitucion del “exovar” y “creix”, los derechos suceso-
rios de la viuda, el sistema de separacion de bienes y el de ger-
mania o comunidad. Destaca la originalidad de la proteccion a la
viuda pobre, con el derecho de 70 morabitinos de cada mil (7 por
100) de la herencia del marido. “No encontramos —dice— dispo-
sicion alguna en el derecho hispano-cristiano que fije la cuota de
la vinda en la cuantia que lo hace el derecho valenciano” ¥, por lo.
que considera esta modalidad también de procedencia consuetudi-
naria. el mismo origen procede, segin dicho autor, la germania
valenciana, que a través de multiples facetas y modalidades, pre-
para el terreno para la recepcion de la sociedad de gananciales.
(publica documentos castellonenses de germania del siglo xvir).

Es posible que los sugestivos ensayos del modesto notario cas-
tellonense, hubieran tenido mayor repercusion historiografica, de ha-
ber contado con una edicién critica de los “Furs” (solo utilizé la
sistemdtica de 1347), un mayor conocimiento de la hibliografia es-
pecializada —-que hasta su traslado a Vie fue muy reducida ®— y
no atribuir siempre a los mozarabes valencianos las instituciones
de no muy claro aholengo romano o visigodo. que es posible —aven-
turamos nosotros— se deban a un fondo comin peninsular y aun
mediterraneo 10

7. Mas sobre el creix y el exovar, en “Bol. Soc. Cast. Cultura”, VIII,
1927, 31 y 318.

8. Derechos de la vinda indotada, en “Bol. Soc. Cast. Cultura”, XII,
1931, 25.

9. No parece haber conocido los estudios del profesor portugués Paulo
Merea.

10. Hasta que no se cdite el cddice latino de los Fucros y se estudien
sus instituciones de derecho privado, creemos prematuro condenar las suge-
rencias de Honorio Garcia. Manuel MarQUES DE SEGARRA, en su Introduc—
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Este resumen pucde suplir la carencia de un estado de la cues-
tién en el trabajo de la sefiorita Belda Soler. Aiin cabria afiadir
-como prohlematica general la conferencia anotada del profesor FoxT
Rrus sobre la actividad pacticia en la ordenaciéon econdmica dei
matrimonio, desde la época visigoda a la recepcion romano-cand-
nica, aunque referida solo a las regiones centrales de la Peninsula 1!,
Mas recientemente hay que agregar el esquema historico de los
pactos matrimoniales catalanes, ampliamente documentados por el
profesor I.ALINDE 12,

En seguida notamos la carencia de una coleccion de documentos
de aplicacién del derecho familiar valenciano, de la que sélo hay
alguna muestra cen el aspecto referente a la germania o régimen
comunitario de bienes (trabajos de Castaiieda. Honorio Garcia y.
ahora, Angeles Belda). l.os miles de protocolos de los archivos va-
lencianos estan esperando esta pesada y ardua labor, que, junto a la
edicion de los fueros latinos, es trabajo previo a toda clase de posi-
ciones historiograficas 13,

Ei trabajo de la seforita Angeles Belda Soler se propone reunir,
relacionar y sistematizar ¢l ordenamiento juridico del citado régi-
men matrimonial de bienes (pag. 133). Consta de un “preambulo”,
doce capitulos v un apéndice de ocho documentos (1285 a 1665),

“cion al derccho foral walenciano (Valencia, 1963), pags. 43-47, las rechaza

por completo, como basadas en “supuestos”.

11, José Mariz Foxt Rius, La ordenacion paccionada del régimen ma-
trimonial de bienes en el Derecho medieval hispanico. Conferencia pronun-
ciada en la Academia Matritense del Notariado, el dia 7 de febrero de 1950.
Editorial Reus. Madrid, 1954. 56 pags.

12. Jests LaLiNne ABaDia, Los pactos matrimoniales catalanes (Esque-
ma Nistérico), publicado en el tomo XXXIII, 1963, 133-266, de este mismo
Axvuario. Estudia la comunidad de biencs. dotes marital y de la mujer, ca-
pitulos matrimoniales, ctc.,, con un apéndice de 14 documentos (1677 a 1517).
A pesar de su fecha, este trabajo del profesor Lalinde es posterior a la
elaboracién del de la sentorita Belda.

Senalemos la existencia de una tesis doctoral médita de Jesis CoRroxe.
Estudio sobre las legitimas segin los Fucros de Valencia. Madrid. Facultad
de Derecho. Laboratorio Ureita. Signatura 746. (Cfr.* Juan BeENEvTO PEREZ,
Iniciacié @ la histéria decl dret walencia, en ~Boletin de la Soc. Castello-
nense de Cultura”, XV, 1935, 88)

13. Ademas de los archivos notariales, es muy rico en este tipo de do-
cumentos el Archivo de la Catedral de Valencia, entrc cuyos pergaminos
encontramos muchos pactos de germania, dotes, cartas nupciales, ctc. Véase
también un caso de hermandat entre los catalancs poblados en Murcia (1272),
en Torres Foxtes., Documentos de Alfonso X el Sabio (Murcia, 1963),
doc. 56.
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traducidos al castellano, aunque se dan los originales en laminas.
A pesar de cierto desorden metodoldgico y de utilizar solo la edicion
sistematica de los Fueros, hay que reconocer la importancia de los
capitulos que dedica a estudiar el “exovar”, *‘escreix”, germania
v los derechos de la viuda valenciana, que, a nuestro parccer, cons-
tituyen la aportacidon basica de esta monografia.

En el “preambulo” da un resumen de los Fueros valencianos,
sin aportar nada nuevo: fechas de redaccion, diferencias entre
“Costum” y “Fuero”, caricter municipal y posterior territoriali-
zacién, aspecto pactista, manuscritos, ediciones y literatura juridica
foral. También puede considerarse dentro del preambulo el capitulo
primero, resumen del régimen matrimonial de hienes en el derecho
histérico espafiol, desde la época romana hasta la recepcién, si-
guiendo la bibliografia corriente.

Como principios generales del régimen matrimonial de bienes
en los Fueros de Valencia, observa los siguientes: separacion de
bienes, lo que no excluye que los conyuges puedan pactar un régi-
men diferente; la mujer no participa en los bienes gananciales del
marido, y éste tampoco lo hace en los parafernales de su esposa;
los Fueros desconocen la dote marital.

El régimen dotal se basa en la aportacion por la mujer del
crvovar 'y en la donacidn complementaria a esta dote por parte
del marido, Hamada “creix” o “escreix”.

El “exovar” se corresponde al ajuar castellano. [Era una apor-
tacidon voluntaria de bienes (ropas, utensilios, propiedades, dincro),
hecha por la mujer en e] momento de casarse, que se eniregaban
al marido con caracter inalienable y que retornaban a la mujer
o sus familiares al disolverse el matrimonio. lLa autora estudia
la etimologia de esta palabra, los origenes de la institucién, sus
relaciones con las similares de Aragon, Catalufia y Castilla, sus
caracteristicas y clases, la restitucion del ‘exovar” y otros as-
pectos.

“El exovar valenciano —afirma en la pag. 30— pudo
gestarse en Valencia (quiza simultineamente a otras regiones
del Este de Ia Peninsula, como Catalufia y Tortosa). mientras
la ctudad (Valencia) y sus tierras vivian bajo dominio mu-
sulman, aisladas de los reinos cristianos peninsulares. Esta
gestacion debid operarse sobre elementos locales antiguos,
preexistentes desde antes de la conquista musulmana y co-
munes a todo lo que llamamos Levante espafiol, evolucionando
al compas de la transformacion de la sociedad local y de la
economia general de la Peninsula, Por lo tanto, admitimos,
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con el investigador Honorio Garcia, que el exovar fue practi-
cado con toda probabilidad por los mozirabes valencianos (y
quiza también por los musulmanes valencianos), antes de la
conquista de la Ciudad.”

En el terreno hipotético en que la sefiorita Belda se desenvuelve,
hay que apuntar a su teoria sincretista de que el exovar foral fuera
el resultado de una simbiosis romano-visigética !4, teniendo como-
“pura coincidencia” la practica del “xuvar” en la Valencia mu-
sulmana.

El creix o escreix valenciano se constituia por las donaciones
complementarias del “exovar”, otorgadas por el marido a la mu-:
jer con ocasiéon de]l matrimonio. Tiene su correspondencia con la
morgengabe germanica, el esponsalicio castellano y el “creix” ca-
taldn, pero quiza su factor diferencial mas importante sea el ca-
racter de contradote, ya que no puede otorgarse sin la previa cons-
titucion del “exovar”; y esta condicionado a la doncellez de la
mujer v a la consumacion del matrimonio 3. Por ello, la autora
lo cree derivado de la morgengabe a través del “creix” catalan.

Istudia, ademas, la sefiorita Belda Soler el origen del “escreix”,
su naturaleza, ordenacion legal, pérdida, inalienabilidad y restitucion,
sistema de garantias del “exovar” y del “creix” y las donaciones
entre los conyuges. Es curioso que en los “Furs” se cite la insti-
tuciéon de las arras, aunque esporadicamente y una sola vez, en que:
aparece unida al esponsalicio, como garantia de la promesa mutua
de matrimonio.

No saca mucho partido la autora a la germania valenciana, a.
pesar de los seis documentos que publica en el apéndice (siglos.
X111 al XVII), en los que nosotros observamos se denomina faras-
cham et germanitaten (1285); fraterritatem, unitatem et germaniam
(1381); e incluso fraternitatem, unitatem, societatewmn et germaniam
(1482). Normalmente se pacta por escrito en tiempo de las nup-
cias, o sea, antes del matrimonio propiamente dicho. Abarca todos
los bienes aportados a la unidn convugal e incrementados durante

4. “E! origen del exovar valenciano, es un posible caso de pervivencia
en Valencia del derecho romano-vulgar; de la dote romana de la mujer,.
mas o menos desfigurada, fundida o confundida con la costumbre visigoda
de que las novias aportaran a! casarse algunos bienes de uso doméstico y
personal, que recobraban a la disolucion del matrimonio, que resiste la do-
minacién musulmana y es recogida por el legislador valenciano al tiempo de
la Recepcion, vy remozada y regulada en este momento historico, segun mo-
delo clasico™ (pag. 51).

15. No tiene en cuenta la autora la sugestiva evolucién cronolégica del.
creix en tres etapas, ya cstablecida por Honorio Garcia: véase nota 6.
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Ja misma, quedando la mitad de esos bienes como propiedad del
conyuge sobreviviente, lo mismo tengan hijos o no. La autora es-
‘tudia su paralelo con la institucién tortosina del “mig per mig",
su popularidad entre las clases artesanas valencianas del Bajo Me-
dievo y otros aspectos. Creemos no esti probada su afirmacién
(pag. 110) de que ya se practicara por los mozarahes valencianos.

Dos importantes capitulos dedica la autora a estudiar la situa-
cisn juridico-econémica de la viuda valenciana: derecho del setenta
por mil y usufructo legal de la viuda indotada, “any de plor”, te-
‘nuta, “cambra’”, tutoria ejercida por la viuda sobre sus hijos v la
facultad del viudo para retener el “exovar’. Kl principio general
-de los [Fueros de Valencia es que la viuda dotada tenia derecho,
.al disolverse el matrimonio, al “exovar”, “creix” y a la cambra
(vestidos, ropas y guarniciones de la camara nupcial); pero los
-dos primeros sélo podia reclamarlos tras el any de plor (o sea, pa-
sado un afio de la muerte de su marido), viviendo, no ohstante, en
la casa conyugal y con los bienes que fueron de su esposo ¥, Si los
herederos de éste no devolvian los citados “exovar” y “creix”, la
viuda tenia derecho a percibir las rentas de los bienes del marido
(institucion de la tenuta. aunque los Fueros no le dan este nom-
bre): la autora —contra la opinién de Honorio Garcia— se inclina
por dar un origen cataldn a esta institucion.

La viuda indotada sin hijos tiene derecho al 70 por 1.000 de
los bienes del marido (institucién de la setantena): y si tienc hi-
jos, puede optar entre el usufructo de los bienes maritales (con
-obligacion de vivir con dichos hijos) o la citada setantena. El do-
cumento niumero 8 del apéndice (1517-1520) prueba que la se-
tantena tenia (ue reclamarla Ja viuda judicialmente, apoyada en un

-estado de pobreza, siendo sus derechos transmisibles hereditaria-

mente. Aunque el derecho de la viuda indotada a una parte de la
herencia del marido, tiene entecedentes en el derecho justinianeo,
de la cuota del 70 por 1.000 no hay ‘“precedentes en ninguna le-
gislacién”, por lo que la autora —como antes Honorio Garcia—
la considera ‘““vieja practica local recogida por el legislador en el
momento de la confeccion de la primitiva ‘“Costum’ municipal”
(pag. 116).

Ya habia estudiado la sefiorita Belda los derechos del viudo a re-
tener el “exovar’” y el “creix”’, primero solo en casos de evidente
pobreza (época de Jaime 1), luego convertido en verdadero privi-
legio clasista (siglo Xvr), pues solo alcanza a los caballeros y ciu-
-dadanos honrados, que pueden retener dichos bienes vitaliciamente

15* He aqui, no obstante, un caso en que el afio de luto sc guarda en
la casa paterna: ‘una viuda con huen “screix” v esperando bienes parafer-
nales, ¢s obligada a guardar el “any de plor”™ en casa de su padre (1436.
Arch.® Remmo Fala Real, nim, 76, fols. 184 v-185).
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si permanecen en la viudez y devolviendo sélo el 50 por 100 si
contraen nuevas nupcias 6.

Digamos, finalmente, que no vemos tan “evidente” como la
autora la personalidad del régimen matrimonial de bienes valen-
cianos: solo encontramos sin paralelo histérico la institucion de la
setantena y el privilegio marital, y como practica “extralegal” la
germania (enlazada con la comunidad general de bienes). Lo demas
son diferencias de matiz dentro de la ténica general romanizante
de los Fueros de Valencia. lsta es nuestra modesta opinion tras
leer, meditar y anotar las dificiles paginas de este interesante es-
tudio. Indudablemente creemos que este esquema se modificara
por los especialistas cuando contemos con la edicién de los “Fori
Regni Valentiae”’, que prepara hace afios la seccién valenciana de
la Escuela de Estudios Medievales, y sobre todo cuando puedan
matizarse sus preceptos juridicos con una buena coleccion de do-
cumentos de aplicacién del derecho familiar.

Mi1GUeEL GuAL CAMARENA

~16. Estudiado por la autora en la citada comunicacién al Congreso de
Cerdeiia: véase nota 3. No observa la Sta Belda que el documento se
otorga para que, por lo menos, devuelvan el 50% de los bienes dotales
cuando contraen nuevas nupcias, de lo que se deduce que en realidad se que-
daban con todo, por lo menos en el periodo anterior al citado privilegio.
Preguntamos nhosotros ;esta cuota del 50% no estara relacionada con el
creix que aportaba ¢l marido, en la misma proporcion?
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