
LA RESPONSABILIDAD
DEL COMODATORIO EN PARTIDAS 5,2,2-,f

Como machos otros preceptos de las Partidas, la ; leyc_ 2,
3 y 4 del titulo II. de la 1'artida V, dirigidas a rc~gular la res--
ponsabilidad del comodatario por los posibles cleterioros o per-
clida de la coca pre tada, refleiaai una clara recepcion de la
doctrina de la (Aosa _y, en especial, un evidente aprov echa-
miento de '.o expuesto por Azox No se descubre nada nuevo,
al setialar el influJO de los maestros bolofieses, y en concreto"
de Azc>N, sobre e1 CodiIo castellano, pero es to cierto clue en
el estudio detenido del terra es may poco to realizado. Por ello"
estimo de interes . aunque aqui el campo cle observacion sea
may reducido ', e: intento de precisar cual fue la fuente inspi-
radora cle ]as citadas leyes y hasta d6nde se dejo influir el le-
aislador castellano por cl presunto modelo . Oue este modelo,
estuvo aytu constituido por ensefianzas de AZGN es alao que
queda fuera de toda dada tras el correspondiente cotejo =' . Sin
embargo, _v como se pone de manifiesto en las pAginas quc si-
etzen, esa evidente recepcion no ezcluve determinados contras--
tes entre '.o expuesto por Ar() .N y los ~preceptos del Cocli'o ttl-
fonsino.

i . Un estudio mAs este.nso de parecidas pretensiones, en colabora--
ciGn con J . Awes RANtos, podrA verse en los estudios conmemorativos~
del centenario de 'a Ley C)rglnica del Notariado, bajo el titulo /_a cone-_
praventa en las Partidas ; Un estudio sobre los Precedentes del titulo V
de la Ouinta Partida.

_ . ~A propbsito dc esas tres le_ves t .'12EGOHIo L6ri :r, no indicn . como"
en otras ocasiones, concordancia alguna con escritos de Az6N ; pero
esta omisi6n no cs insolita, pues "a es sabido que la glosa del jurista-
castellano no tuVO la pretensi6n de fijar los precedentes de cada ley
-aunque ocasioralmeite pudieran ser estos aludidos-, sino la de ilus-
trar e1 contcnido do los preceptor, remidendose para cllo ya a fuentes
antiguas o glosadorc, anterioff,s a la Le_v de Partidas, _ya a escritos
posteriones .
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A la vista de esas divergencias se tiene la impresi6n de sit
desigual caracter y de clue es posible distiiiguir al menos tres
grupos . En efecto, hay algunas clue parecen imputables al le-
gislaclor castellano, bien porque representan rerosimilmente tin
torpe entendimiento del mo-delo (grupo A), o bien porque cabe
pensar en un consciente apartamiento de este (grupo 13) . 1' hay
otras, en cambio, clue podria,n ser exp'.icadas mechante la idea
de clue el modelo azoniauo no fue exactamente el mismo clue
se refleja en la versi6n de la Som.ma Codicis clue aqui tomnmos
como termino -de comparaci6n (grupo C) .

En todo caczo . hay clue reconocer (1 :!e log contrastes apun-
tados son relativamente leves y clue . por to general, estan milv
lejos de significar aria rectificac16n profunda v. consciente fren-
'te al mode:o . E's decir, las -divergencias del tipo 13 no respon-
.den aqui al deseo de introducir camhios sustanciales y, por
,otra parte, tionden a ser cuantitativamente menos importantes
clue Las de los otros dos g-rupos . I'ero, ademas, las contenidas
.en logrupos A v C tampoco tiepen envergadura suficiente
'como para negar la coincidencia fundamental entre la exposi-
zi6n del maestro bolones y las leye~ de I'articla, contemp'.adas .

La ley 2 (Ev, qtce manera se )race el prestamo a (juc diem cu
latiu ucourmodatuw», ct cuyo cs el peligro si. se pierdc, o sc
ani(ere o se empeora la cosa cmpreslnda) presenta la clasifica-
cidn tripartita del cotnodato segdn radique el irnteres (lei con-
trato en el comodatario, en el comodante o en ambos a la vez,
siguiendo asi con toda fidelidad el mismo esquema clue encon-
tramos en Az6-\ . E's verdad clue tantbien PLAct NTI-\o distinguia
esa triple posibilidad, pero su tratamiento del terra no presenta
frente a las Partidas tan profundas semejanzas 3 . 1' otro tanto
cabria clecir del htcerti am.ctoris Ordo htd,,ciai-ivs ' .

YLACENTINO, Summa Codicis (ed. ~4aguncia, 1536), in C . 4 .23
-(pag. 155) : Contrahitur coiumcxlatum interdum gratia accipicntis tan-
tum. . . contrahitur gratia dantis -tantum, puta si ita convenit : puta si
vsori, coiuntodatur ut cultior ducatur dolus tantum pracstatur, ut ff .
cod . l .si ut . lnterdunt gratia utriusquc commodatur, puta ubi amicus
conimunis ad coenam invitatur, et dolus et culpa de iure crnnmuni

pracstatur, ut ff .eod .l .in rebus.
4 . Pars II, IV . Dc commodato, § ii (txl . Gross, Innsbruck 187o) :

o-enit . . . dolus, lam culpa, levis culpa levissima culpa. . . ()uandoque au-
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He aqui el texto castellano (ed . de la Academia de !a His-
foria, Madrid 1807) frente a to expresado por Azdx en ;u Slrm-
vna C"odicis (cd . Lyon 15j6) .

Partidas, 5.2 .2

Departieron los sabios quel
pr6stamo del comodato se face
en tres maneras : la primera
es quando el que empresta la
coca to face con entencion de
facer gracia al que la rescibe

tan solamiente, et non por
pro de si mesmo : et esto se-
rie como sj emprestase un
home a otro caballo, o armas
o otra cosy semejante que ho-
biese rneester. Et de tal pres-
tamo como este decimos que
aquel que to res ibe es tenudo de
guardarle tan bien como si
fuese suyo propio, et sun me-
~or ;i podiere : et si non to fa-
ciese asi, et se perdiese o se
moriese o se empeorase por
su culpa o por su descuida-
miento, tenudo es de pechar
otra tal cosa et tan buena a
aquel que gels emprest6 ; em-
pero si esto aveniese por oca-
sion et non por su culpa, en-
tonce non serie tenudo de la
pechar .
La segunda manera de pres-

tamo es quando de la cosa em-
prestada se aprovecha tambien

4zbn . Summa Codicis (in
C. 4.23, fi 10)

Item venit dolus et lata cul-
pa, et levis et etiam levissima,

si commodavi tibi gratia tan-
tum.
Si autein commodaverim

gratia mea tantum (sponsae
forte, vel uxori, quo honestius
cults duceretur ad me : vel si
ludentibus etiam in sc8na
apud me commodaverim ludi
causa : vel ipsi praetori ul-
tro commodaverim aliquid ve-
niet dolus tantum, et lata cul-
pa .
Si autem commodaverim ti-

bi gratin tun et men argen-
tum, vel Stichum, quia com-
munen amicum invitaveramus
ad coenam : veniet dolus tan-
turn et lata culpa et levis ut
ff . eo 1 . si ut certo inter-
dum. et 1 . in rebus. r = D. 13 .
6.5 .10, Paid . lib. 28 ad ed . v
D. 13 .6,18. Gai. lib. 9 ad ed .
prov .l .

tem actione ista venit solus dole ; et lata culpa rt !evis et levissima .
Uhnde notandum est, quod tribus modis contrahitur : quandoque gratia
dantis tantuni, quandoque gratis accipicntis tantum, quandoque gratis
utriusque.

Sobre esta obra 'v su fecha probable (al parecer no mug- posterior a
.1o), vid. Bi-:nIunxv-HoL.t .wit( .:, Der Civilprozess des gemeinenr Rechis

in geschichrlicher Bntcoicklung, tomo Vi : Der gerrnanisch-rom . Civil
firoz. inr Blitteialter, 3 : Von1 -wol/ten his fiin/zehnlen fahrhrrndert,
Bonn 1874 (r("irnpr" . Scientin Anlen 1q59). PAgs . 65 y sibs .
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el que la da como el que la
rescibe : et esto serie como si
dos homes convidasen de so
uno a comer a un su amigo,
et el uno dellos hobiese vasos
de plata et el otro non, et aquel
que los non habie rogase al otro
quel emprestase aquellos vasos
con que bebiesen porfacer hon-
ra et placer a aquel su aanigo ;
et de tal prestamo como este
o otro semejante d61 decimos
que aquel que to rescibe non es
tenudo de guardarle mas que
farie las sus cosas propias ; et
por ende guardbndolas 61 asi
como to suyo, maguer se per-
diesen por seer el de mal recab-
do, non serie tenudo de las
pechar .
La tercera manera es quando

el que empresta la cosa to face
con entencion de facer honra
et placer asi mesmo mas que
por aquel que la rescibe : et
esto serie como si alguno em-
prestase a su esposa o a su mu-
jer algunos paiios preciados o
otra coca, qualquier porque ve-

niese ante 61 mss apuesta-
iniente et mejor ; et por ende
decimos que pues que 61 face
el empr6stido por su honra et
por su placer, si aquella, pler-
de aquello quel emprest6, non
es tenuda de to pechar, fue-
ras ende si to dexase perder
enganosamiente . Et to que de-
x1mos en esta ley non ha lo-
gar tan solamiente en estas
cosas sobredichas, mas en to-
das las otras semejantes de-
llas .
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Fuera de la alteraci611 en el ordeal de presentacion de las
tres nlodalidades v de ligeras variantes en la medida de la res-
ponsahilidad . la ley -, no es sino tin desarrollo ac'-arativo del
lac6mco texto de Az6,~; el cual utiliz6 por su parte -al igual
que PLACENTINO- los materiales que le brindaban los referidos
textos del Digesto . Las divergencias en citanto al alcance de
la responsabilidad del comodatario presentan mas bien tun ca-
racter formal . Parece obvio qtte el legislador castellano no pre-
tendi6 crear una reglamentaci6n de dicha responsabilida-d sus-
tanciaimente diversa a la que veia en el madelo, sino que se
limit6 a traduc-ir en terminos vul(ares ]as distinciones tecnicas
que tenia ante si . Oue en el caso de que el comodato se haya
realizado en gracia al comodatario, se indique el limite do la
responsabilidad (ccaquel que to rescibe es tenudo de guardarle
tan bien como si fuese suvo propio, et aun mejor si podiere»)
sin reflejar la gamy tecnica que va del do'.o a la culpa levissima,
no contradice la coi*cidencia esencial, como tampoco la con-
tradice el hecho de que s6lo se r-eciba en las Partidas uno de
los ejemplos aducidos por Az6N a prop6sito del comodato en
inters, del comodante, de tal manera que to unico que cabe afir-
mar es que estamos en presencia de variantes del grupo $ pro-
vocadas aqui por un natural -deseo de simpllificaci6n del legis-
lador castellano .

Respecto del supuesto en el que ell inter-6s es tanto del co-
modante como -del -coniodatario, la responsabilidad de este,
que en Az6N alca,nzaba hasty la rul;5a levis, queda coilfigurada
en las Partidas como una culpa ht conrrelo sin otra matiza-
ci6n 5 . Y en la otra modalidad -exclusivo interes del c'onlo-
dante- prescinde el legislador castellano de la dtualidad culpa

. ~. Fs de notar que Az6N no se atuso aqui en rigor al texto de
Gayo en f) . 1z .6 .iS. su reconocida fuente de inspiraci6n, pues en ese
pasaje no exlstia la formal distinci6n entre culPa lata v culra levis. 1;o
mismo que en Az6t` aparece tambibn una expresa menci6n a esos dos
grados de cu-1-pa en Onorxi ::uo, Lertura super secunda fiarte digesti

veteris, Lvon 1519, fol. 55, cal. a .', a prop6sito del citado pasaje del

Digesto, La distinci6n ha de explicarsc conio una consecuencia de la
interpretaci6n de la frase ut. ita culpae fiat aestimatio, puss, evi efecto,
en la Magna Glossa se lee Aestimatio : sicilicet tit levis non le .-issima
veiriat .
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lata y dolo y determina que cl comodatario s61o responders si
«dexase perder enganosamienter» to prestado'' .

Las leyes 3 y 4 slgue1l analogs t6nica respecto a to expuesto
por Azbt,, es -decir tienen pres-ente el esquema qtte refleja el
glosa~dor pero en lugar de reproducirlo con el mismo iaconis-
mo, to parafrasean con tula cierta ahundancia, sin variar, por

otra parte, su sustancial cointeni-do . He aqui la ley 3 {_4 qztien
pertenesce el PeFigro de lit cosh emprestado quMtdo se pierde

por occasion) frente al testo de Az6N que continuaba ]as lineas

antes transcritas

Partidas 5.2 3

Por ocasion perdiendo a1gunt
home la cosa que hobiese res-
cebido emprestada que fuese

de aquellas que non se pue-
den contar nin pesar nin me-
dir, asi como caballo, o ar-
mas, o panos o otra cosa se-
mejante, non es tenudo de la
pechar el que la rescibe si se
pierde sin su culpa. Et por
ocasion se pierde et non por
su culpa si gels quemase fue-
go con otras sus cosas, o si

Azbn, Summa Codicis (in
C . 4 .23 ; ; 10)

Casus vero fortuitus non ve-
nit. Et haec its., nisi pactum,
vel culpa, et mora aliud indu-
cant. ut extra eodem, cap.
unico in prin,~ . [=X, 111, 15 .
11 .
S i enim commodavi tibi

equum ad villam to ad be-
llum duxisti : teneberis de
casu . Secus si commodasem
tibi ad bellum : tune enim
meum es}se perickilum, liret

6. 'Entre los glosadores no bubo uua referencia constante a esa
dualidad dolo-culpa lata . 'Es cierto quo en la Sunenza Trecensis habia
va esa doble mencibn tee. . . exactissi-ma quoque diligentia venit ni-i sui
gratis conlnlodavit, ut uxori forte suac, quo honestius cul?a ad su du-
ceretur, item si pretor comnlodavit ipsi pretori : tune enim dolus et lata
cu,lpa tanLUM prestantur (y 6 : a uropusito de C. 4.23 ; ed . Pr1TING,
Sunu.nsa Cod. des Irncrius, 13(.din 1894)-, pero en otros escritos de la
6poca se senala unicamente e] dolo . Asf en ROGERao, Suinma Codicis
(Bibliotheca iuridica \Icdii Aevi . Scripts anecdota glossatorum, vol. 1),
l3olonia i88S, pag. 67, Col. 2.' (a prop6sito de C. 4.23) : cdnterdum is
qui rogavit solum dolum prestat, ut puts si hoc convenit, val si sua
dunltasat causa commodavit, sponse forte sue vel uxori quo honestius
cults duceretur ad se . . . » . Y tambi6al en PT.ncrNTtvo, Summa Codicis
(igualmente en relaci6n con C. 4.23), pag. 155 : <ccontrahitur gratia
dantis tantum . . . dolus tantum praestatur». Isllo pace pensar que ]a di-
vergencia aqui observable entre el texto de Az6x v las Partidas corres-
ponderia a las clasificadas-en el grupo C.
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se cayese la casa desuso et la

matase, o si gels llevasen ave-

nidas de aguas, o gels roba-

sen los enemigos, o gels fur-
tasen ladrones, o si la perdie-
se sobre mar por alguna tem-
pestad o por quebrantamiento
de algunt navio en que la lle-

vase, o en otra manera seme-
jante destas .

Pero razones hi ha porque
maguer se perdiese la cosy
por alguna destas ocasiones
sobredichas, que serie tenudo

de la pechar aquel que la ho-
biese rescebida emprestada . Et
esto serie como si demandase
vasos de plats emprestados
con que bebiese en su case,
et los llevase sobre mar o en
algunt camino et los perdiese
alla, o si pidiese a1guna bestia
emprestada pars una jornada
et la llevase mas luene et se
moriese o se perdiese a116. ; ca
en tales casos como estos o
en otros semejantes dellos, te-
nudo serie de pechar lo que
rescebiese emprestado, maguer
la cosa se perdiese por oca-
si6n, porque aquel que la res-
ceb:o emprestada d16 carrera
porque acaesc16 aquella oca-
s16n usando della en otra ma-
nera que non debie.

aliud milites observent. Nam
et si tibi servum tectorem

commodavero, ut in machine .

operetur : meum erit perlcu-

lum, nisi machinae minus di-
ligenter non ab ipso servo ll-
gatae, culpa perticarum, vel
funium vetustate casus conti-

gerit : secus si comodassem ,

tibi ut opus de piano faceret.
ut ff . eo 1 . si ut certo § sed
interdum [= D. 13 .6 .5 .7, Paul-
lib.lib. 28 ad ed .] .

Otrosi decimos que resce-
biendo un home de otro algu-
na cosy prestada fasts tlem-
po cierto, que fuese de aque-
llas que non se suelen contar,
nin pesar nin medir, si posie-
se die o hors a que la torna-
se a su senor, si de aquel die
c'" de aquella hora en adenlante
usase de aquella cosa, tenien-
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dola contra voluntad de su se-
nor, et se perdlese o se mo-
riese, tenudo serie de la pe-
char .
Fso mesmo setie si aquel

que rescebiese la cosa empres-
tada se obligase en tomando-
la que si se moriese o se per-
these o se empeorase por al-
guna de las ocasiones que di-
xiemos, que fuese el peligro
d61.

En sustancia, tanto en uno como en otro texto se sienta el
principio de la irresponsahilidad del comodatario cuando la cosa
ha perecildo o se ha deteriorado por caso fortuito, para senalar
a continuacion los tres supuestos excepcionales en que tal prin-
cipio no jue--a : t), extralimitacion del comodatario en el use
de * la cosa ; ?), morn an la devolucion, y 3), convenio previo
part asumir el riesgo .

El apoyo directo para tal doctrina parece haber sido, en
~efecto, e1 canon -de Gregorio IX, quc el propio Az6N cita, es
decir la priment parte de .l, 111 .13 .1 : «Quum 4ratia sui tan-
tum cluis commo,dattun accepit, de levissima etiam culpa tene-
tur, licet cases fortuitus, nisi acciderit culpa sea, vel interve-
nerit pactum, see in morn fuisset, sihi non debeat imputari».
Sin embargo, la fuente pontificia ao encierra una regulacion
insolita en ,Inateria de comodato, y concretamente el principio
do irresponsabilidad del comodatario por la perdida fortuita de
la cosy -que en realidad estaba ya expresa,do en C. 4.23.1-
era gene-almente aceptado por los canonistas y civilistas ~de la
epoca -, .

;. Me remlto aqui a Jas indicaciones de IV'IAF'F'EI, Caso fortuilo e
respousabililn contrattuale wll'ehi (lei Glossatori, \HAn 1957, gags . ,;,;-
,;4 . Este autor cita las siguientes fuentes en que se recoge CI menciona-
do principio : la Abbreviatio Codicis (4 .z3) (en 13i61. iur. Medii Aevi, 1,
2.3 ed . i30!onia 1914), I .,.I Summa 7'recensis (4,a?, y G) (ed . Frrrtxc Sum-
MIL Cod. des Irnerius, Berlin I894), !a Summa C.odicis de RocF:Hlo (4 .24),
la Summa Codicis (4.23), la Summa ((Cum essern Manhlen live de accio-
imm varietatibus (t]-it . X, 163) (ed . PESCATolts, GreifsWal(1 1897) v la
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Por 1o que se refiere a 1a relncion entre el texto de Az()-
~1as1'artidas . hemo ; de notar cumo los ejeinplos de extralimi-

tacion (lei comodatario -que el c-losador tomaba del Digesto
(casos del alkinil que cae ~del andamio y clel cai>allo llevado a
la auerra.)- son diferentes eii uno y otro escrito . \o podemoz;
descartar Milli la hosilrilidad de que los ejernplos que se cori-
tienen en el te-xto de Azcix fuesen desechados por el legislador
castellano Y sustituidos con otros quc pareciesen mas idoneos,
con to yue estariatnos en prescncia de contrastes (lei grupo I" .
Ouiza el supn::sto del esclavo alhatiil pudo parecer poco apro-
piado para el amhiente social en que hal,ian de tener aplica-
cioti ]as 1'arti lay . Y el caso del caballo fuese tambicn inopor-
ttuio por las cuestiones de caracter militar que rozaba, y es-
pecialmente poryue en e1 se a'.tidia a tin pttnto de vista dig er-
,~cnte -liccl aliud nailitcs observcut- que liabia de intrancluili-
zar al adapta,dor .

He aqui, por ultimo, la let- 4 (.SI aqucl que toma la cosy cnr-
prestnda la envia por mensagero, cuyo dehe seer cl Peligi-o si
se pi.cr-de cu In carrera) cotejada con la tiltinia parte clef texto
<azoniano, es decir con la continuaci(lri de las lincas (tile duedaul
:confrontadas colt la lcN 3.

Partidas 5 .2 .4 :

Emprestada tomando algunt
home cosy dotri que sea de
aquellas que se non suelen con-
tar, nin pesar nin medic, si
aquel a quien fuese empresta-
da la enviase al senor cuya era
por algunt su home de recab-

Azon, Summa Codicis
(in C. 4.23 ; 10)

Item et culpa potest impu-
tari commodatario, si rein tibi
co:nmodatam commiserit m1hi
perferendam, non per idoneam
personam . Si enim esset ido-
nea . Lit non debuerit existima-

Suiuma lustilutiotill iu (al marl;~~i de I .3 .i4 (i5), 2) (c(l . l ;_.xon 1536), la`
2res do PIACEvrINO, la SuMma I%iiidobonensis (Wr:uNitxii, Sruumn lil.s-
tit . 111, 14 : § . ; ; en Ribl . iur. .lied. :le.-i 1, _ .' ed . cit .), Lo Codi (IV,
35 ; ed . Fri-rim :, 1.o Codi iii der laleinischerz Oberselstma des h'icardus
Pisarrus, I-lalle jqo6), ^I Incerli !luctoris Ord(, liediciarius (Pans . 11, IV,
. 2), el Liber iuris floreutinus (I V .3~9 . § 4 ; -c-d- CONWAr, (icrlin ~8S_), -I,'IS
Priman Codicis partem compleclentem 1, 11, 111, /l% et i' lib, Prae-
lectiories (a prop6sito de C . 4.23.1) (e(I . Lvon 1550) de Oncrri:uo, _~ I :k
.magna glossa. (glos. ((Non solent,), n propusito de C . 4.2,, .11 .
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do que fuese atal que hobiese

costumbre de fiar atales cosas

o mayores en 61, si en 11evan-

dola este atal la perdiese por
alguna ocasi6n, como si gela
tollesen por fueraa, o gela fur-

tasen, o en otra rnanera seme-

jante destas, o sit feciesen al-

gunt engano por que la per-

diese ; en qualquier destas ra-
zones o en otras semejantes
deltas, decimos que se pierde
a aquel que la emprest6 et non
al que la tomo emprestada ;
ca pues que 6l puso aquella
guarda en enviarla, que ficie-
ra si suya propia fuere. non
es tenudo de la pechar .

Mas si la enviase con otro
home que non fuese de buen
recabdo et en quien non ho-
biese costumbrado de fiar tales
cosas, si se perdiese por culpa
deste atal o por su negligencia
tenudo serie de la pechar
aquel que la hobiese tornado
emprestada .

Mas si aquel que hobiese
prestada tat cosa enviase por
ella a algunt su home, et aquel
que la tenie gela these, si aquel
su home que envib por ells la
perdiese o la malmettese o se
fuese con ella, perderse hie a
aquel cuya era et non al que
la tenie emprestada .

Pero si este que .la emprestd
et . cuya era enviase decir a
aquel a quien la habia em-
prestada que gela enviase por
algunt su home de recabdo et
en quien se fiase. et este atal
por quien gelo envio decir ca-
m1ase la raz6n et dixiese quel
mandaba clue gela enviase por

ri, quod a quibusdam malts ho--
minibus interciperetur : com-
modantis erit damnum, nisi in-
co:nodatD actum est ut com-
moctatarius rem per se perfe-
rat : tunc enim dolus, vel culpa .
electi ab eo videtur commisus
quia mala electio est in culpa .
Si vero ego commodatur mise-
rim ei aliquem per quem mihi .
referatur res, meum erit peri-
culum. Secus, si miserim ali-
quem tantum causa admonen-
di . ut mihi perferatur res. ut .
ff . eo 1 . eum ult. et 1 . qui
non tam et 1 . si met et 1 . ar-
gentum . et si mensor falsum
modum dixerit. 1 . vet per lit-
teras (= D. 13 .6 .10, Ulp. lib. 29
ad Sab. ; eod. 11, Paul . lib . 5 ad
Sab. ; eod. 12, Ulp. lib. 29 ad
Sab. ; eod. 20, Julian . lib. 3 ad'
Urs. Fer. ; y D . 11 .6 .2, PauZ .
lib. 25 ad ed .) .
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si mesmo, si este que la tenie
to creyese et gela diese. si la
perdiese o se fuese con ella .
es el peligro de aquel que la
tense emprestada .

Tambien ;alta aqui ,1 1~1 vista el indudaWe parerntesco . v
pronto se comprueba que la estructura fundamental es en am-
bos t--xtos la misma . Los dos ;e ocuoan inicialmente de la impu-
taci6n (let riesgo cuaaido la devolucion de la coca pre 'ztada se
efectua _i trave, ale tercera persona desi .!Znada por e, comoda-
`ario ._ Sittien<lo la p"'It ;[ que ofreciatt D . 13.( .io-i t v D . 13.6.20 .
el criterio de Az( .") .,,~ era el de clue tratandose de persona idonea
el rie<tio haltia de ser ;ufr :do por el comodante, mientras que Si
1a desijrmci&rn Imbia recaido sol)re stijeto ittidorneo ~eria el co-
modatario --at que le es imputable entonces culpa- quien su-
iriria lct p~rdiaa o el deterioro . 1 . .-t ley a se atiene t;unbien a
este esquema, pero no sin que se acusen ciertas discrepaaicias,
pues en ella la iuidoneidad \ la neg-lipencia del recadero apa-
recen como elemento< etaeramente indenerndientes, de tai ma-
nera que cabe pre"'tuutar cual seria la solncion cuaiido el recade-
ro inidoneo perdiese la coca sin haher mediado culpa, o cuarn-
clo el idoneo la perdiese culposamentc . Hay que reconocer que
esos prol)lemas no tienen cabida en el tezto de Azo~. pues este
puede ser interpretado en el sentido de que la inidoneidad es ca-
IificacicSn que surge como consectuencia del negligente com-
portamiento causante de la perdida de la cosa . Es, pees, muy
Verosimil clue el contraste entre ambos textos sea de los encua-
draclos en el ,rupo A .

Por otra parte, no se contiene en la ley .4 la decision -de Azo.,~
ale imputnr el do'.o y la culpa al comodatario, cuan-do Ila dose
caste comprometido previamente .1 efectuar por si mismo la de-
volucion, Lcabase, sin embargo, por crncar-ar tal colnetndo a
uala tercera persona . Dehe notarse que Az6N no reproducia 'con
ello tma norma que se encontrase en la compilacion ittstinianea
en materia de comodato, siaio que aplicaba a este contrato la
dec,ston contenida en D . 11 .6.2 . Paul . 11b . 2.5 ad ed., a proposito
de la indebida deleaaci611 de um mandatario agrimensor Ello
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hate pensar que quiza en una MOW ;interior no ltuldcra llega-
<lo a refleiame esta extension al comoclato de nna regla qtte ini-
cialmente 1e era ajena. To omisicin de Me tema en Ns 1'artida :
pnede, pues, ser esplicada clentro de las clivergencias clel tipo C .

Si se recoge, en candhio, en amhos testos '.tt rcz'.a segtir1 la
cual si es el carnodante quien clesig-na a la persona quc lea de re-
cihir ;a coca del cotnoclatario para su clevolucicin, entonces ser"t
cliaho comoclante qnien WHO ti ric go . :\ no ser que el envia-
do no huhicra tenl(Io ova AM qim la de aclvertir al comocla-
tario que la cosy halAa de ser clevuelta . en cuvo caso sera este
ultirno quien soportara e'. pcricWum Esta moLuncntaclun pro-
cede de D . 13.6 .12 .1, lilp lib . 29 ad Sah ti, texto dnc ha cuggc-
rido entre los glosadores divcrso-, comentarios .

En el texto transcrito, Arc">~ se limita a inclicar escuetatnente
quc no clebe atribuirse el Pei-icifl11m al cotnoclante cuan:io estc
ltubiera enviaclo a alguien con e! fin de recordar la clevolncion,
pero no se refiere para natla a tma tnaquinacion cle mensajero
para conseguir clue el comoclatario crew que la cosy ha de ser
dmmelt<t por meclio cle we enAtlo . ~rarnpoco OPOPREno An-
de a enaito algnno mtfrHo por el eomodatario por parte -clel
imncio " . Pero, en cambio, e1 propio AaoN se expreso fuera de
la Sununa Codicis de nianera AS= IN efecto . la g1 . copu-
monendi a e1 atribuida (en relaci6n con el alncliclo D . 13 .6 12.1)
dice asi

Quid si mentitus est dicens sibi rein tradendam cum cause
conunonendi misses est? Resgondo, non nocet commodanti : tit
infra do sol. 1 . cum qui; si debitoretn [= D. 46 .3 .38.1]
quia ei est imnutandum n-ui credulus fuit . Azo tit arg. supra
de eo per quem fac. et 1 . 1 § 1 [=D. 2 .10.1 .1] .

' 8. Curnimalwam rein ,ntiasm qui repeterct cum rcCVpissct, ;wluf;h .
Si doutinus ci dari lusserat, domino perit : si commrntcndi causa mis-
serat ut refcrrc "tur rc commodata. Vi cui commodatus ('St .

y . He aqua si: comcnt.uio a dichu Uato clcl Digcsto, on Ler!nrn cit .,
fol. 55, COL =.' : ((In § into dicitur : commodav i lib? rcni mrim m:utclavi
tibd ut rem Main inihi remitlcms per Mum missisti Me cum re aufuf;h
nunquid teneris inihi. eerie non : [Scd si manclavi tibi per illum ul :ul-
moneret ir: quod mittt-r(s per (icleiem nuncium et to dcdi .ti illi "t ipso
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Ll pasaje esta dentro del mismo orden de ideas que ettcon-
tramos en la parte final de la lei- 4 Y e; sin duda el precedente
de esta, attn -uantlo no podanto ; determ nar :i fete contempla-
do por los legis)adores castellanos *unto cot: el eSquema gene-
ral reflejado en la Srrnlma Codicts azoniana, es decir, si llego
a ellos materialmente en el mismo inannscrito. o hien qi fue
tornado tie fuente dirersa . I n todo caso, con arre,,lo a nues-
tra clasificaci6tt de divergencia : la que aqui .~e no .; present,
perteneceria al grupo C .

Yor otra parte, si dirigimos nueztra ~?tenci(:)n hacia el con-
tenido de la ti;tnscrita glow de AMN (v to misino rabe decir
de sit reflejo en lay Partidas) no podemo; impedir tun cierto
movimiento do sorpresas . ? Como es posible que una accion
dolosa por parte clef mensajero pttec]a per iuclicv- a persona que
coma el comoelatario no intervino en sit eleccicin \1 que de bue-
na fe crevo en el ntensaje que le era transtnitido' I .a perple-
jid :.t<l que hubo de provoc:ur la :decision de Az()N e acusa en '.a

a~ thud de los comentaristas nosteriores . Na clesde l3aldo de-
seosos de aputttalar con normal completttentaria~ aquell ;t soltt-
cion . Fit efecto . Paldo estima que silo alcanzar .11 la responsabi-
dantl al contodatario cuando el min; lo no fuese persona utiliza-
da ltalritualmente por el comodante . Asi to expresa en ttna nota
:I la referida ,-Iosa de Az6z tras la afirtnacii11 11011 once[ cour-
moda.uti : t .1mita, n1si doinimus Imsscl consuettas mitterc isttort
pro rebus sltis : qnia ttrrlc dando ei libcrntitr . Y en pareciclos ier-
mimrs llegar ;t a m;mifestarse Gre-orio Lopez en ;u glow a la
lev 4 : Untita . ct itttcllige, nisi commodatarlus Itabeat iustom
ratssam credenti . tit quip rortavit Instrume1ttunt falsrmt, vel erat
1nm.r11wv constlctus mitti pro talibus Por ultimo . nn cco rnas le-
jano de esta tendenci<t ;t CNonCrar de rcsponsalri1idacl a1 Cotr1ocla-

aufu"ir CLIin re ill, to teneris mihi~ domino pcriit et cotnntoclatarius ei
non tCn41ur : et imputct sibi domious cur talem nunciutn clegit, narrn
e'cctio est in culpst . ut infra pro socio. I . dc illou.

1 ":I p..tsaje result, confuso a primer, vista. pero cobra ~u plrou) srn-
titlo Si ;itualtts ;[l fill,! -V M) dontlc est..'1- la fra4t' encerrada entre
corcheli " s que reprcm,nut sin tluda una notst ntstrginrtl o inlerlinertl fun-
tlicl :t lue"'u torpenlcnte Con (-,I texto .
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tario credulo aparece en los tnodernos pandectistas, los cuales
'llegan a pronunciarse en el sentido de que tal responsabilidad
solo tendra cauida cuando el comoclatario conociese la infide-
lidad del mensajero v esta fuese i1norada por el comodante 1" .

TUA\ A\'r(l\I(1 AmAS BONET .

to. Asi Gi .tfct, v l'Nt'tttzitOLZNER . 4id . ARND'rs, Tsaltaf.o delle Not-

dette, ti-ad . de Sra.xrt-Nt . ; .' c-cl . it ;d . 130ltmirn 1880 . Vol. 11 . p(tg . 247, '' . 7 .
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