UNA LABOR VALIOSA: ELACTO DE
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Por Ramén Romera Vera
Consgjero Supernumerario del 1LE.G.

ENVIO

Manclo Caballero, cuya faceta juridico-candnica no suele ser tan co-

nocida como la de investigador y literato. Se sabe que cursé la carrera
de Derecho en la Facultad de Granada. Quiz4 no se sepa tanto que ejercié
de Juez en el de Primera Instancia de su ciudad natal de Martos. Después
sintié la llamada al sacerdocio y dejé su cargo de juez civil. Estudié en la
Pontificia Universidad de Salamanca, Sagrada Teologia, materia en que se
licencié. Ordenado sacerdote, trabajé en la vida parroquial; en movimien-
tos apost6licos de Accién Catélica y de Cursillos de Cristiandad; en la for-
macién intelectual, piadosa y disciplinaria de los seminanistas, incluso siendo
unos afios Rector del Seminario, etc. Tal vez se ignora que también su for-
macién juridica, le obligé ~bien es verdad que contra su gusto— a actuar en
diversos cargos del Tribunal Eclesi4stico Diocesano. El bien sabfa que tam-
bi€n asi servia a la Iglesia, pero haber dejado de ser juez para hacerse sa-
cerdote y acabar siendo Juez eclesidstico fue algo superior a sus fuerzas que,
el Obispo Peinado, supo entender y que a mf me supuso —por peticién de-
licada del Dr. Peinado~ dejar el ministerio como Pérroco del Sagrario para
suceder a Manolo en el cargo de Provisor, que €1 habia estado desarrollando
durante el tiempo de «Sede vacante» de 1970 a 1971. La verdad es que, con
un enredado juego de nombramientos y destinos ministeriales, me he sen-
tido muy unido a Manolo Caballero al ser sucedido por él y al sucederle yo
a €l en otras ocasiones a lo largo de varios afios entrafiables. Asf, fui suce-
sor suyo en el cargo de Fiscal del Tribunal Eclesiéstico, primero y en de Pro-
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visor, después. También fui sucesor suyo en el Visitaduria diocesana de
Monjas de Clausura; a su vez, €l me sucedid, primero, como Director del
Secretariado de Cursillos de Cristiandad, haciéndose cargo de la Rama fe-
menina del mismo, cuando esta modalidad aparecid varios afios después de
estar en marcha el Movimiento s6lo para hombres. También me sucedié como
pdrroco de la del Sagrario, con un trueque que fue muy de su gusto por el
cargo de Vicario judicial, que alin gjerzo.

Con la presentacién de este trabajo deseo que quede en los anales del
Instituto la faceta de canonista —que adn contra su voluntad y gusto- rea-
lizé con perfeccién Manuel Caballero durante cierto tiempo de su variopinta
vida ministerial. Sin duda que lo sobresaliente en la figura de Manolo Ca-
ballero ha sido su preclara vocacién literaria y su paciente y concienzuda
labor investigadora —desde sus tiempos de estudiante en Granada—, con la
recogida de datos para su gran obra, el Diccionario Bio-bibliogrdfico de la
Provincia de Jaén. Fue un maestro del dato preciso y de la anécdota traida
a colacién con una espontinea oportunidad. Pero no es menos cierto que
cuando Dios llamé a Manolo al sacerdocio, no tuvo reparo en dejar toda esa
actividad de inclinacién y ejercicio connatural para dedicarse en cuerpo y
alma a las funciones de predicaci6n, confesién y direccién de almas que le
fueron encomendadas. Otfiiar, la parroquia del Sagrario, primero como co-
adjutor y luego —tras de mi— como pérroco largos afios, el Movimiento de
Cursillos de Cristiandad en su rama femenina, los grupos de matrimonios,
etc., etc., merecieron una calificacién mayor que sobresaliente, fue de ma-
tricula.

A su memoria entrafiable, carga de fraterno carifio sacerdotal, ofrezco
este breve estudio, pero en el que €] también dej6 su huella, ya que el fin
del Derecho Canénico es la «salus animarum», ejercicio también de un me-
nos grato ministerio sacerdotal.

El autor

LA SEPARACION DE CONYUGES COMO MAL MENOR, CANO-
NICAMENTE CONTEMPLADO

En algunos momentos, tanto al elegir el tema del presente estudio como
al comenzar su elaboracién, me asalté la tentaci6n de abandonarlo porque

mepnmcfaqnummmnhummagmpasadﬂs;omuhanhpddﬂﬂlfﬂ-
tusiasmo la idea de que todo lo relacionado con las causas de separacion
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conyugal —ante una Ley de divorcio ya introducida en la legislacién espa-
riola— quedaba como temética obsoleta, ensombrecida; pasaba a ser algo irre-
levante; incluso ya comenzado el trabajo de exhumacién de material en el
Archivo del Tribunal Eclesidstico de Jaén, en el que desempefio mi trabajo

ministerial, me sonaba a esfuerzo imitil, poco practico, y nada efectivo como
aportacién cientifica o pastoral.

Quiero que quede patente, desde este primer momento de la introduc-
cién a este estudio mi «deliberada determinacién» de intentar hacer un tra-
bajo prictico, apostélico y que pueda suponer alguna utilidad —ademis de
la satisfaccién personal de haber exhumado un campo o fondo documental
creo que interesante— para quienes sirven a Dios y a las almas en la ingrata
tarea de los tribunales eclesidsticos. Entonces se encontrari, con creces,
compensado el tiempo y esfuerzo invertido en éL.

Con esta idea de arranque, conforme fui avanzando en el estudio del
tema, fueron disipidndose mis dudas y pude ir venciendo mis escripulos
académico-pastorales. Se me fue, en primer lugar aclarando que no es un
tema pasado. Aunque sea cierto que el clima creado en nuestra Patria, a par-
tir de los afios en que se prepar6 y salié vencedora la llamada «Ley de di-
vorcio» (Ley 30/81, promulgada como «Ley de Regulacion del matrimonio
en el Cédigo Civil», de fecha 7-VI-1981), con todo lo que de literatura se-
ria y cientifica se ha escrito en esos aifios sobre el tema de la indisolubili-
dad del matrimonio, y con todo el bombardeo manipulador de la prensa y
revistas, favorable al lamentable contenido de esa Ley, en la préctica casi
se ha borrado la figura juridica de la separacién matrimonial, sin embargo
no se puede olvidar que la separacién sigue siendo una institucién canénica
y también civil.

Baste ver en el nuevo Cédigo de Derecho Canénico, promulgado el
25-1-1983, y entrado en vigor el 27-X1-1983: Liber VI, «De processibus»,
Pars Il «De quibusdam processibus specialibus», Tit. I: «De processibus
matrinomonialibus; Caput Il: «De causis separationis coniugum» (cc. 1692-
1696). Puede cotejarse con la codificacién del Cédigo de 1917-Liber III;
Pars 1, Caput X, Art. II: «De separatione thori, mensae et habitationis»
(CC. 11128-1132).

Igualmente, la Ley 30/1981 de 7 de julio, publicada en ¢l B.O. del Es-
tado Espaifiol, Capftulo VII: «De la separacién». Articulos 81 al 84,
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Otra cosa es que los tribunales eclesidsticos apenas tramiten causa al-
guna de separacién —la pueden tramitar tanto por la via judicial, como por
el proceso administrativo, que dice el nuevo Cédigo—, por la dnica razén de
que sus decisiones —a mi juicio injusta e inexplicadamente— no tendrian
fuerza ni relevancia ante los tribunales civiles para que surtieran efectos en
su dmbito.

Parece ser que a la Jerarquia espafiola, en su momento, le resulté fia-
ble —también estd previsto en el Cédigo, c. 1692: parr. 2.°; «Donde la deci-
sién eclesidstica no produzca efectos civiles, o si se prevé que la sentencia
civil no serd contraria al derecho divino, el Obispo de la dideesis de resi-
dencia de los cényuges, atendiendo a circunstancias peculiares, podr4 con-
ceder licencia para acudir al fuero civil»— el criterio y ponderacién con que
los jueces espafioles actuarian en sus sentencias resolutorias de las causas
de separacién de los cristianos, que ante ellos se presentaran. Posiblemente
el cuerpo judicial espafiol, en su gran mayoria, mereciera tal confianza en
el momento en que el Episcopado espafiol calibré la fiabilidad en este campo
concreto, pero cabe preguntarse, jtuvieron visién de futuro al conceder tal
carta en blanco?

A pesar de todos estos sucesos, cesiones y presunciones, destaca un he-
cho innegable: que sigue siendo obligatoria la convivencia para los conyu-
ges y, por tanto, s6lo en serias y probadas ocasiones se les podréd excusar
-judicial o administrativamente— de tan grave obligacién, ligada con la fia-
bilidad del mismo instituto matrimonial. Recuérdese el contenido del c.
1151: «Los conyuges tienen el deber y el derecho a mantener la conviven-
cia conyugal a no ser que les excuse una causa legitimasx.

Tampoco resulta irrelevante el tema —me voy contestando a mis es-
cripulos ya antes apuntados— porque la vida de la familia —célula funda-
mental no sélo de la sociedad civil, sino también de la eclesial- se asienta
en la convivencia habitual de los esposos, que engendran, crian y educan
unos hijos con los que los padres viven, conviven, sobre todo en la época
de la infancia, adolescencia y primera juventud.

Cuando circunstancias suficientemente graves justifican la separacién
de los cényuges y, haya o no hijos, ellos mismos se ven privados de la mu-
tua ayuda que la convivencia presta, las causas de separacién canénica tie-
nen una labor que realizar —jurfdica y pastoral- que nunca estd desprovista
del calor, comprensién, consejos, llamadas al perdén y al ejercicio de las
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virtudes cristianas: el intento, en definitiva de reconciliacién que en tantas
ocasiones ha producido frutos inmediatos o mediatos, a mis corto o largo
plazo, cara a una reanudacién de la convivencia,

También es patente la relevancia que las causas de separacién tienen
con relacién a su incidencia en las causas de divorcio civil. Aunque el di-
vorcio civil, en su acepcién juridica-civil, no sea aceptado por la doctrina
de la Iglesia Cat6lica, sin embargo, las sentencias de divorcio civil si que
contemplan la figura de la separacién matrimonial como uno de los capitu-
los o afirmaciones para pronunciare en afirmativo: cvando, mediando sen-
tencia legal, los esposos llevan dos aiios de separacién. Luego el tema de
las separaciones conyugales, también en este aspecto, resulta que tiene una
importancia y relevancia no despreciables. Asf, en la citada «Ley de divor-
cio—30/81, cap. VIII: «De la disolucién del matrimonio», Art. 86: «Son cau-
sas de divorcio...: 3) El cese efectivo de la convivencia conyugal durante,
al menos, dos afios ininterrumpidos: —a) desde que se consienta por ambos
conyuges la separacién de hecho, o desde la firmeza de la resolucidn judi-
cial...» (el subrayado es nuestro).

Tampoco el estudio del tema de las causas de separacidn y sus incidencias
pastorales ha sido un esfuerzo iniitil. Es siempre enriquecedor, por ejemplo,
analizar los aciertos y también considerar los errores, imprecisiones o co-
rruptelas —siempre a mi humilde y falible juicio, claro esti— tanto mios —so-
bre todo mios— como de mis compafieros y antecesores en la oficialia de
este tribunal eclesidstico del Obispado de Jaén. Por supuesto que los acier-
tos —sobre todo de ellos— han sido més frecuentes y normales y los errores
la excepcién. Lo més enriquecedor: las lecciones précticas y el ejemplo edi-
ficante de buen hacer de quienes —en la teorfa— fueron mis maestros de mo-
ral y de derecho canénico en mis afios de formacién seminaristica en Jaén,
asf como las del resto de colegas que me han precedido y acompafiado en
¢sia tarea.

Entre ellos quiero recordar al Dr. D, Agustin de la Fuente Gonzélez,
vicario general y provisor del Obispado desde el afio 1940 hasta el afio
1967. Fue profesor de moral del autor de este estudio en el Senﬁnmiﬂ.dc
Jaén, asf como Consejero fundador y gran colaborador del LE.G.; también
fue preclaro profesor de Instituciones de Derecho Canénico el Ledo. D.
Casto Martos Cabeza -igualmente ilustre Consejero de nimero del Instituto
en su seccién de Teologfa—, quien completé su magisterio conmigo, acep-
tando el trabajar los Gltimos afios de su vida —cuando ya tenfa diagnosticado
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el tumor maligno que lo llevaria a la tumba, a su regreso de sus afios de tra-
bajo intensivo en América—. Completé, del afio 1971 al 1974, con su tutela
préctica las ensefianzas tebricas que, como primera semilla canénica, sem-
brara en el autor de este estudio y que germinarian después en estudios su-
periores, én la Facultad de Derecho Canénico de la Universidad de Nava-
rma en los cursos 1967-1969,

Otros antecesores ¥ colegas: el Dr. D. Félix Martinez Cabrera, provi-
sor del afio 1967 al 1970; y el Ledo. D. Manuel Caballero Venzal4 del aio
1970 al 1971; el Ledo. D. Rafael Espejo Camacho, quien, como vice-pro-
visor compartié los esfuerzos y desvelos del autor al frente de la Sala 2.,
que hubo de crearse por el aumento de causas eén los afios dltimos de la época
estudiada: 1975-1980. Quiero también recordar por su valiosa cooperacién
como fiscal y defensor del vinculo al Ledo. D. Rafael Higueras Alamo; y
como Notarios-Actuarios al Rvdo. D. Fernando Gallardo Carpio y D. An-
tonino Ferndindez Liedo.

No ha sido, pues, iniitil el leer y releer las sentencias emitidas en los
tribunales de Jaén, incluso las causas no llegadas a la resolucién final, que
superan notablemente en nlimero a las sentenciadas, en estos cuarenta afios.
Igualmente utilisimo y aleccionador me ha sido el estudio y andlisis de los
informes de los Sres. curas parrocos, que se conservan en muchos de los
expedientes estudiados y que hacen gala de una solicitud pastoral exquisita,
mostrando claramente una forma de vivir el celo pastoral en sus apostéli-
cos ¥, a veces, reiterados intentos de reconciliaci6n, abstraccién hecha de
que unas veces se consiguiera su propdsito y otras no. Creo, por tanto, en
la utilidad del tema abordado. Lo que ha sido positivo y aleccionador para
mif, confio que lo puede ser también para otros que deban trabajar en los tn-
bunales eclesidsticos. Y para todos los sacerdotes que, en su ministerio, de-
berén dedicar un tiempo y atencién especial a la reconciliacién de matri-
monios en conflicto.

40 ANOS DE CAUSAS DE SEPARACION MATRIMONIAL: 1940-80

Tras haber contemplado, en un estudio preliminar més amplio, un pri-
mer bloque de procesos de separacién conyugal, que llegaron a sentencia,
vamos ahora a fijar nuestra mirada analftica en un bloque de causas bastante
mayor que el anterior, pero que estudiaremos més someramente (en los Ane-
x0s, se podrd encontrar la relacién de todas estas causas, con unas breves
sintesis del desarrollo, peculiaridades y resultado de las mismas).
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Me detengo en estas 262 causas (no incluidas en su totalidad en este

trabajo por razones de brevedad) que no llegaron a sentencia por uno u otro
motivo —todas ellas comprendidas en el periodo de 1940-1980- por creer
que este blogue recoge mejor la labor pastoral que se desarrollé durante su
tramitacién. Mo es que yo dude de que fuera pastoral la labor realizada con
las causas que si llegaron a sentencia, en la mayoria de los casos con sen-
tencia afirmativa y, por tanto, rompiendo legalmente la obligacién de con-
vivencia de los conyuges, como mal menor, dadas las probadas acusacio-
nes de sevicias fisicas o morales, o de la infidelidad demostrada de alguno
de los cényuges en litigio. También entonces, la Iglesia considera de justi-
cia conceder —temporalmente o para siempre, seglin la importancia de la cau-
sal aducida—, como mal menor la ruptura de la convivencia entre cényuges,
cuya convivencia acarrearia mayores males.

Pero esa misma labor aparece constatada —aunque con unos resultados
y signos diferentes— en el estudio de esas 262 causas que no llegaron a ser
sentenciadas. Lo que guiere decir que esos 262 matrimonios, 262 familias,
524 cényuges y seguramenite que mucho mayor niimero de hijos, que no vie-
ron roto su hogar, percibieron los efectos de una accién pastoral, que les sir-
vid de freno a un descamino fécil; no sucumbieron a la tirania del amor pro-
pio herido, al sefiuelo de la honra humana valorada sélo de tejas abajo; a
las ingerencias de quienes sin espiritu auténticamente cristiano azuzan a ve-
ces por meras celotipias, intereses econémicos o rencillas familiares, ani-
mando a una separacién conyugal, que suele llevar consigo la ruptura y
desmoronamiento irreparable de toda una familia...

No puede olvidarse que la Iglesia —también en el ejercicio de la just-
cia- tiene como fin, siempre, la salus animarum -la salvacién de las almas.
Por ello, a través de sus tribunales eclesidsticos, ha procurado tradicional-
mente amainar temporales, refrenar impetus irreflexivos, ayudar a hacer
examen de conciencia y, a veces, a reconocer la parte de culpa que en el
conflicto tiene también la parte aparentemente inocente y ofendida. Y ha ani-
mado al perdén, y a la reconciliaci6n, y a la reanudacién de la vida conyu-
gal; y ha salvado miles y miles de familias...

Este es el fin de este capftulo: mostrar aunque sea brevemente— la la-
bor pastoral que, concretamente en la di6eesis de Jaén, a través de sus tn-
bunales eclesiésticos y de sus colaboradores, en especial los Sres. parrocos
requeridos para realizar actos de conciliaci6n, se ha ejercido sobre cientos
de esposos desavenidos y en malos momentos. Y 1o constatado en esta did-



Sitad RAMON ROMERA VERA

cesis creo que vale, con sus variantes circunstanciales —pocas en general-
de cualquier didcesis espafiola, en este mismo periedo de tiempo.

Todas estas razones creo que acusan el fallo de visién que tienen los
que aceptan como postulado inconcuso -y no sélo entre legos en teologfas
y en cénones, sino en el mismo mundo eclesidstico~ que las causas de se-
paracién matrimonial constituyen un tema obsoleto para los tribunales de
la Iglesia; que su tratamiento ha dejado de constituir una misién pastoral,
toda vez que las resoluciones que en ellas se den no gozardn de reconoci-
miento a efectos civiles en el ordenamiento juridico espafiol actual. Aparte
—siguen argumentando— de que lo que ya importa es el tema del divorcio y
la problemética que presenta de situaciones andmalas; presiones para recepcion
de sacramentos, elc.

Ante toda esta corriente de opinién, y, lo que es més lamentable, de pric-
tica y de consejo ligero, de esperanza perdida y de mentalidad desacralizada
y falta de fe, hemos de recapacitar con la fuerza de los datos y con el testi-
monio, todavia no muy afiejo, de quienes nos han precedido en el ministe-
o y en la administracién de justicia candénica; tal vez se pueda hablar de
la necesidad de una conversién... mental y de actitudes en tema de tanta trans-
cendencia.

Vamos, pues, a adentramnos en el estudio de este blogue de causas, que
no llegaron a obtener sentencia y que es notablemente superior al estudiado
en el capftulo anterior: las que sf llegaron al final del proceso, recibiendo
sentencia bien en positivo bien en negativo; la mayorfa, como cantan las es-
tadisticas, afirmativamente,

Las 262 causas suponen el 79,07% del total de las 334 causas tramita-
das en este tribunal, durante el tiempo citado. De ellas hay una gran mayo-
ria que han caducado por falta de impulso procesal; bastantes como resul-
tado inmediato del acto de conciliacién, practicado, casi siempre, por el Sr.
cura pdrroco de los esposos litigantes, otras por un sacerdote amigo, 0 por
el que bendijo y asisti6 al matrimonio; otras, en fin, aunque menos, por el
propio juez u otro miembro del tribunal que entendfa en la causa, o por el
provisor de la di6cesis de residencia nueva de los esposos en litigio; otro
grupo, también considerable de causas, han cesado por desistimiento de la
parte actora comunicado al tribunal, casi en todas ellas se habfa también in-
tentado la conciliaci6n, sin que surtiera efecto positivo inmediato, pero no
es inverosimil pensar que tal acto de conciliacién influyese después en la
determinacién que, con efecto retardado, se derivaba de la gestién hecha;
y, finalmente, el némero menor corresponde a la cesacién del pleito por de-
funcién del actor o del demandado.
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ANEXO I
Relacién de las causas estudiadas y llegadas a sentencia

La primera numeracién corresponde al orden alfabético,

La segunda al orden cronolégico de las sentencias (niimeros romanos).
Siguen en iniciales los titulares de las causas estudiadas.

En la columna siguiente, la fecha de la sentencia.

Finalmente, las iniciales del Juez que sentencid,

1-(LEX) o vvevvnnnss A-0Q 11-1V- 78 RR
2ulL) i ianaiinnnns A-S 2-VI- 177 RR
I (XLIM.......... A-E 15-VII- 76 RR
4-LXI .......... B-§ 10-VI1- 78 RR
S-(XXID ...unnnnn B-P 9-X- 71 MC
G-(LID) ..oovvvn.. B-P 12-XI1-77 RR
r N 0.4 ") W B-P 6-VII- 64 AF
§-(XLVID ........ B-B 1 -VII-77 RR
9-XLIX) ......... B-G 5-M- 77 RR
10-XKIV) covvvnnns C-D 6-X- T2 RR
H-XVD oooivivnnns C-G 22-TM- 65 AF
12-0V) o eieev e, c-C 9-VI- 49 AF
13-KVD.......... C-C 25-vII-77 RR
14000 ....cconnns C-M 5 - XII - 67 M
15-CLD . oovveennne C-P 28-1- 76 RR
16-XXLy .....oonn C-5 2-1. 71 MC
17-LX) .oeevnnn.. C-§ 28-1IV- 79 RR
18 - ILXXD) . D-L 7-V- 79 RR
19-) o.cvvreaanns F-0 18-IV- 63 AF
20-00D) ... F-M 5.XI- 73 RR
21-XVID ......c.c G-B g§-IV- 65 AF
22X .oovuvrsans G-delaF 27-TV- 64 AF
23-@VID .......... G-8 5-1IV- 78 RE
24-(XXV) ..o iaan G-de G 28-X- T2 RR
25-(VD «covviniinns G-M 13-m- 78 RE
26-(LI .ovuiuinnienn H-B 16-VI- 77 RR
27-LXVID ....0c.. H-delaT W0-X- T8 RE
2B-CKDD c.cvnvesnne H-GdeZ 20-I- 67 M
20 fLID) oo 2% e aniimas J-G 23-XI- 1 RR
29 bis (XXXV,bis) . J-C 6-XI- 74 RR
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30-(D) ..ootveinns 1-1 14 - XII - 48 AF |
k) I ¢+ I L-0O 12 - VII - 75 RR
32 {XXVD .ononnnnn L-V 23-X11-72 RR
o W5y P L-CH 14 - X1I - 61 AF
3 - LXIVY oinvann L-0 15 - VII - 78 RR
kL1 1 ) D L-P 3-VII - 45 AF
36 -000V) viieene. M-V 17 - XI1 - 74 RR
3 lEXVID oo vsiiiis M-F 26-1X- 78 RR
- (XXVID .o annn M-M 12-1- 73 RR
e T ¢4 | | R M-R 20-1- 64 AF
40 - QOXXIV) ... .. M-S 27-X1- ‘14 RR
41 - (XXIX) ..ovonn.. M-5§ 12-101- 73 RR
42 -(XXXID .o vnnn M-C 9-X- 73 RR
-0V ........ M-M 2-X- 74 RR
44 -(XLV) o.vnnnnnns M-L 18-V- 77 RR
45-(LXXID ......... M-M 19-V- 79 RR
46-(CXVID ........ M-R 22-1- 73 RR
47-0XH0) ......... M-C 12-Vi- 72 RR
48-0X) ... M-C 17-1V- 78 RR
49-AV) ..o evuennnn. O-L 27-XII- 77 RR
0-0VID ......... P-F 3-VI- 77 RR
S51-¢XL1)Y.....o.c. P-5§ 5-M- 76 RR
$2-(LXIM) ......... P-V 14-VII- 76 RE
S3-(MX) viiennnnnnn. P-5§ 10-X- 66 AF
54-(LXVI)......... P-F g-IX- 78 RR
55-0VD .....c.... P-delaC 20-10- 78 RE
-1 ....c.nnun. P-M 1-XII - 56 AF
5700V osiioniinns Q-M 8-M- 65 AF
58-(XLvm) ........ R-R 8-Vi- 77 RR
9. (XVIO)y ......... R-C 20-VI- 66 FM
60-C000 ....c00nn. R-M i-v- 71 RR
61 - XIXXVIID) ....... R-M 2-VI- 75 RR
62-1LXIX) ......... R-M 10-M- 79 RR
63-(VII)...c....... R-C 30-VI- 58 AF
64-00KD) ......... R-A 17-IX- 73 RR
65-XKXXIX) ........ R-M 10-VI- 75 RR
66-1LX1) vuovvnnn.. S-C 1-v- 78 RE
67-(LXV) ooeenn.... $-Q 26 -VII- 78 RE
68-0C0XVID ....... S-F 8-1-75 RR
9-(LIV)dela ...... T-M 17-X1-77 RR
70-Mde .......... T-D 25-XI1- 43 AF
L (VI oeveeeiinss V-F 59 AF
720V} eererrnsonavi V-8 19-1-52" AF




UNA LABOR VALIOSA: EL ACTO DE CONCILIACIAN

567

ANEXO I

Relacién cronoldgica de las sentencias

Se afiade entre paréniesis ¢l orden alfabético. Se finaliza con la fecha

de la sentencia.

[ S (70)
| R (35)
m o...... ($0)
M (12)
| L (72)
VI asiviioes (56}
VI...... (63)
VIII ..... (71)
| 1, Y (53)
K i disinia (33)
. 4 [ (19)
XI...... (39)
Xm ..... (22)
XIV..... (D
XV...... (57
XVI..... (1D
XVII .. (21)
XVII ., (59)
XIX ..... (28)
XX...... (14)
XXI .... {16)
XX11 . (5
XTI . 47
XX1v .. (10)
XXv ... (24)
XXVI ... (30
XXVII... (38)
XXV . (46)
XXIX .. (41)
XXX ... (60)
XXXI .. (64)
XXXI ... (42)
XXXIO .. (20
XXXIV .. (40)
XXXV .. (35)
XXXV, bis

XV .

(43)

25-X1- 43
2-VIl-45
14 - XII -48
9-VI- 49
19-1- 52
1-XI[- 56
30 - VII -58

59
10-X- 60
14 - XII -61
18-1V- 63
20-1- 64
27-1V - 64
6-VI- 64
8-11- 65
22-11- 65
8-1IV-65
20-VI- 66
20- 111 - 67
5 - XII -67
2-1- 71
9-X- 71
12-VI- 72
6-X- 72
28-X- 72
23 - XII -72
12-1- 73
2-1- 73
12-1IT- 73
11-v- 73
17-1X-73
9-X- 73
5-XI1-73
27-XI-73
17 - XII -73

(29, bis) 6-XI- 74

2-X- M

XXXVID ..
AXXVIN .
XXXIX ..

ALVIL. ...

(68)
(61)
(65)
(31)
(15)
(31)

(3)

(9)
(44)
(13)
(500
(58)

&

(2)
(26)
(29)

(6)
(69)
{(44)
(23)
(55)
(23)

(1)
(48)
(66)

(4)
(52)
(34)
(67)
(54)
(37)
(37
(62)
(17)
(18)
(45)

8-1- 75
2-VIL-75
10-VI1-75
12-VII-75
28-1- 76
5-11- 76
15-VIl-76
3-111- 77
18-V- 77
27-V- 77
3-VI- T
8-VI- 77
1-V¥II-77
2-VII-77
16-VI-77
23-XI- 77
12-XI1-77
17 -XI1-77
27 - XII - 77
13-1I1- 78
20-11- 78
5-1V- 78
1-1v- 78
17-1V- 78
1-V- T8
10-VI[-T8
14-VI[-T8
15 - VIII- 78
26-VII- 78
8-IX- 78
26-1X- 78
p-X- 78
10-11- 79
28-1V- 79
7-V- 19
19-V- 79
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ANEXO [II
Relacidn de sentencias por afios

1943 ............ y (70) i
1945 . ........... [ (35)
T 1T S I (30)
-7 EORPRSP 1 (12)
| o R 1 (72)
1956 ............ 1 (56)
1958 ............ 1 (63)
1959 ............ 1 )
108D oo 1 (53)
L 1 (33)
1963 ..vvvnninn.. 1 (19)
1964 ............ 3 (7-22-39)
1965 .....cccutns 3 (11-21-57)
066 siroreaind 1 (59)
1967 .ovvunnnn.. 2 (14-28)
WTY: it 2 (5-16)
W s e 4 (10-24-31-47)
1973 ............ 7 (20-38-41-42-46-60-64)
1974 ............ 3 (36-40-43)
Loy 1 4 (31-61-65-68)
1906 Lo 3 (3-15-51)
1977 ©ovvrrnnnnns 12 (2-6-8-9-13-26-29-45-49-50-58-69)
[ (. S 13 (1-4-23-25-27-34-37-48-52-54-55-66-67)
P9 et 4 (17-18-45-62)
ANEXO IV

Sinopsis de las causas sentenciadas

A-0; -1; LIX. Introduccién = 4-IV-77. Sentencia = 11-IV-78.
Causal = Abandono del esposo y sevicias como causa subsi-
diaria; la fundamental: adulterio del esposo.

— El demandado -declarado en rebeldfa desde el momento procesal de
la Contestacién a la demanda- no purgd su contumacia.
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— Sentencia positiva: consta del adulterio, del abandono de hogar y
de las sevicias. Se publica la sentencia por Edicto para la parte demandada.

— Al haber sido fijada la férmula de dudas subsidiariamente y, habiendo
sido probado el adulterio, no se deberia haber sentenciado nada més que por
adulterio. Error, pues, formal; pero no sustancial, ya que en la concesién de
lo més va implicita la concesién de lo menos: la separacién perpetua en glo-
saba la temporal. Pero hay falta a la economia procesal.

— La prueba testifical y documental (informes de autoridades y de po-
licia secreta) no dejan lugar a dudas; suman argumentos para una presun-
cién violenta del adulterio del esposo, a quien se ve en componia de una
mujer en avanzado estado de gestacién en diversas ciudades, a partir de su
huida del hogar y del abandono del negocio familiar, al que ha de hacer frente
la esposa, encontrando grave situacidén deficitaria en el mismo.

— Consta al Juez de su contumacia, pues visité inesperadamente el Tri-
bunal; se le recomendé que purgara su situacién de contumacia, ya que de-
cia que eran falsas las acusaciones. También se le recomendd que hiciese
una oposicién por escrito. Pero no hizo ni lo uno ni lo otro.

A-8:;2: L. Introduccién = 18-IV-75. Sentencia= 2-VII-77. Cau-
sal = Adulterio del esposo.

— El demandado vive en Flix (Tarragona), haciendo vida marital adul-
terina con A.H.R., de la que tiene tres hijos (cuatro al finalizar ¢l proceso).

— Hay allanamiento del demandado, a quien se tarde en localizar, ra-
z6n por la que se difiere en exceso la sentencia.

— También existe una circunstancia de detencién de todas las causas
en trimite, por posible creacién de un Tribunal Interdiocesano en Granada,
gue no acaba de cristalizar, a pesar de que la Santa Sede ha dado los opor-
tunos permisos= para su ereccion.

— La causa se sentencia positivamente.

A - E; 3; XLIII Introduccién= 5-X1I-74. Sentencia = 15-VII-
76. Causal = Vida ignominiosa y abandono de hogar de la es-

posa.
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— La esposa se llevd a los hijos del hogar para ejercer mediante ellos
la mendicidad.

— Se declara en rebeldia a la esposa, que no purga su contumacia. Con
suficientes pruebas testificales y documentales, se sentencia positivamente
la causa,

B - §; 4; LXIL Introduccién = 17-V-76. Sentencia = 10-VII-
78. Causal = Sevicias fisicas y morales= del esposo; peligro

para el alma y el cuerpo de la es posa; peligro para la educa-
cién de los hijos.

— Sentencia, concediendo la separacién por sevicias mora - les: todos
los demds capitulos no se consideran suficientemente probados,

— Se condenan —por igual- a la mitad de las costas a ambas partes.

— Los litigantes son artistas y pactas, lo que se deja ver en sus escri-
tos y declaraciones.

— La sentencia es excesivamente prolija, porque lo ha sido la prueba
al tratarse los tres capitulos, que han sido considerados tanto en el In iure
como en el in tacto.

— Se acepla la testificacién de un menor, el mayor de los hijos, de 14
afios, que se procura realizar en un clima de cordialidad y de conversacién
un tanto informal; pero se evidencia que ha sido contraproducente ¢l acep-
tar tal prueba, ya que el nifio, de una forma impropia de su edad, hace ma-
nifestaciones de un contenido y tono agrios e innecesarios y, adems, se nota
perfectamente cmo ha sido preparado por la actora.

B - P; 5 y 6; XXII y LIII. Introducci6n (5) = 17-X-67. Sen-
tencia (5) = 9-X-71. Introduccién (6) = 28-X-75. Sentencia (6)=
12-X-77. Causal = Sevicias y malos tratos del esposo.

— Inexplicablemente, la primera causa dura cuatro afios. Tal vez in-
fluye la esperanza de una avenencia que no llega. También la complicacidn
de tipo técnico-psiquidtrico.

— El demandado, viudo, se casé con la actora que era soltera, y maes-
tra nacional. Tienen un hijo. Pero el esposo martiriza a la esposa, hurgando



LINALAROR VALIOSA: EL ACTO DE CONCILIACION 571

en una confidencia que, antes de casarse, le tuvo ella de sus relaciones se-
xuales con un novio anterior. Hay dictamen del psiquiatra; manias obsesivas,

— La sentencia es positiva; pero por tiempo definido: 4 afios.

— Meses antes de cumplirse ¢l tiempo sefialado, la actora presenta es-

crito solicitando se pase a indefinido, por persistir la causa que provocs la
separacion.

— Se estima que es nueva demanda; se piden pruebas y se aventura
que podrd sentenciarse en breve, pero no es asi, pues se presenta una prueba
y contra prueba prolija y laboriosa.

— Se llega a la conclusién de que —posiblemente por la limitacién psi-

quica del demandado— éste hace a su esposa —aiin in distans— objeto de se-
vicias morales.

— Se decide afirmativamente al dubio propuesto.

— El demandado apela a Granada, donde se ratifica la 1.* Sentencia.

B - P; 7; XIV. Introduccién =. Sentencia = 6-VII-64. Cau-
sal = Abandono de hogar por parte del esposo.

— El, maestro nacional, deja de ejercer al casarse; ella tiene bienes y
heredard més a la muerte de su madre.

— Contraen matrimoenio en ¢l afio 1942; parece que todo marcha bien
hasta el aho 1946 en el que se produce la primera ausencia injustificada del
esposo (no aparece claro en Autos, pero parece ser que ha habido dos hijos
del matrimonio en este lapso de tiempo en bonanza).

— La esposa denuncia ante el Juzgado de Andijar la ausencia del es-
poso, quien vuelve. Siguen conviviendo, con més o0 menos desavenencias
hasta 1952, en que el esposo se ausenta definitivamente. Se marcha a Bil-
bao, sin oficio ni beneficio, donde pretende que la esposa se desplace con
los hijos para vivir a expensas de los bienes de ella.

— La esposa prueba ante el Juzgado de Anddjar que estd enferma y
ante ¢l abandono del esposo, consigue el permiso necesario para adminis-
trar sus bienes, sin el control del esposo.
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— Aparece el cldsico vividor que pretende aprovecharse del capital de
la esposa para no trabajar, inhibiéndose de su obligacifn, como cabeza de
familia de subvenir a las necesidades de los hijos, esposa enferma, etc.

— La sentencia es afirmativa, quedando los hijos menores —luego hubo

otros después de los dos primeros— «bajo la patria potestad de la madre
(sic) como cényuge inocente». Queda patente que el Sr. Juez en cuestién
ignora que, aungue se conceda la custodia, no se puede transferir la «patria

potestad».
— Otro dato curioso que aparece en la sentencia, 8.° resultando, es que
allf se dice que «puestos estos Autos a informe del Rvdo. Sr. Teniente Fis-

cal, éste fue del parecer de que no se debe conceder la separacidén legal, aun-
que no se dice la razén aducida...

B - B; 8; XLVIII, Introduccién = 4-VI-74. Sentencia = 1-VII-
77. Causal = Sevicias y molesta cohabitacién del esposo. Hay
reconvencién por las mismas causales.

— Se trata de un matrimonio de solteros mayores: ella contaba 54 aiios
y é1 50, al casarse.

— No hay hijos, légicamente.

— Ella se demuestra a lo largo del proceso que es «rara», tal vez algo
neurasténica; pero este capitulo no se afronta por la contraparte en la re-
convencidn.

— El esposo se evidencia que es un «frescales-aprovechon», tipico se-
fiorito de pueblo, venido a menos, cazadotes, que se encuentra un bolso sin
dinero y bastante molesto...

— Se sentencia: negativamente a las sevicias de entrambos; positiva-
mente a la molesta cohabitatio con culpa de los dos.

— Hay condena en costas por igual.

— Se une a los Autos, en cuerda floja —a peticién de la actora— un ini-
cio de Proceso super ratum et non consummafum, que la actora habfa ini-
ciado, pero que no prosperd, porque el dictamen médico sobre 1a integridad
del hfmen de la actora, u oratriz, fue desfavorable, amén de contarse con la
negativa absoluta del esposo a las afirmaciones de la esposa, y de los deta-
lles de neurastenia de la misma. Pero, ciertamente en el Proceso de rato, apa-
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recian los datos de desamor y de molesta cohabitatio, que luego sirvieron
para probar, al ser nuevamente esgrimidos en la causa de separacién,

B - G; 9; XLIX. Introduccién = 14-11-74. Sentencia = 5-I1I-
71. Causal = Sevicias fisicas y morales del esposo, Hay re-
convencién: Mediante Incidente: se amplia el Dubio con re-
convencion a la actora por - adulterio y sevicias.

— Ante la presentacién de la reconvencién, después de fijado el du-
bio, el abogado de la parte actora promueve un triple incidente —con claro
desconocimiento del D, Canénico— que se resuelven negativamente en los
tres casos, con imposicién de costas a la parte actora.

— Durante la prueba, siguen los incidentes:

a) Del demandado, quien —ante la muerte de su hija menor (de la que
en una primera etapa asegurd no ser hija suya) y de su propio padre, se per-
sond ante el Tribunal, retirando la acusacién de adulierio contra su esposa,
aunque no la de sevicias.

— La actora, notificada, se niega a aceptar a no ser que renuncie no
s6lo a la instancia, sino a la accién. No accede a ello el demandado y per-
siste la accion y la instancia del adulterio.

b) Nuevo incidente por causa de la prueba pericial, que ambas par-
tes han propuesto con intervencién de psiquiatra.

ANEXO V

Breve reseiia de las causas de separacién conyugal introducidas
en el tribunal eclesidstico de Jaén y que no llegaron a sentencia

Se relacionan por orden alfabético y se expresa la fecha de introduc-
cién de la demanda, lugar de residencia de la parte actora, y la razon legal

por la que no prosperé la instancia.
I. A-C. 13-I11-1979. C de A (Jaén). Sevicias del esposo. Se intenta
conciliaci6n, sin éxito aparente. Caduca por falta de impulso procesal.
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2. A-M. 11-1-1974. 1. Sevicias y vida de vituperio del esposo. Con-
ciliacién negativa (9-11-74). Caduca por falta de impulso procesal.

3. A-V.20-111-1973. U (Jaén). Sevicias del esposo. Conciliacién po-
sitiva: 3-1-1974,

4, A-T. 27-XI1-1947. L. V. (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacidn del pdrroco: efecto negativo. Caduca por falta de impulso pro-
cesal.

5. A-G. 2-VII-1954. A (Jaén). Adulterio de la esposa No consta de
acto de conciliacién. Caduca por falta de impulso procesal.

6. A-M. 15-XI1-1968. T (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de conci-
liacién del parroco, sin efecto positivo. Caduca por falta de impulso pro-
cesal,

7. A -S. 25-11-1967. ). Sevicias del esposo. Hay constancia de ha-
berse detenido la causa un afio, por medio del acto de conciliacién del pa-
rroco. Después, ante la reincidencia en los malos tratos, se reanuda. Caduca,
antes de llegar a la prueba, por defuncién del demandado: 8-VIII-1972.

8. A-S.6-IV-1976. U (Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por falta
de impulso procesal.

9. A-R.19-VI-1975. L. V. de A. (Jaén). Sevicias del esposo. Con-
ciliacién del parroco: Positiva: 1-IV-76

10. A - C. 2-I1I-1966. J. Sevicias del esposo y mala educaci6n a la
prole. Acto de conciliacién del parroco: positiva.

11. A-R.7-1I-1973. J. Sevicias del esposo. Hay desistimiento, ante
conciliacién del Juez: 24-111-73. Se reanuda en 11-X-1973. Caduca por falta
de i.p.

12, A - G. 24-VI-1954, ] (Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por
falta de i.p. No se hace conciliacidn.

13. A-F 5-VII-1961. Barcelona - C. de S (Jaén). Adulterio del es-
poso. Hay un prolijo y minucioso procesillo para averiguar pobreza y el fu-
mus boni iuris. Al fin se concede pobreza, se admite la demanda, se nom-
bre abogado de oficio, se comunica al Arzobispado de Barcelona ... no hubo
nada mds. Caduca por falta de 1.p.
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14, A-M. 8- XI[-1942, U, (Juén). Adulierio de a esposa Hay una prucba
extensizima, con exhortos a Granada donde mora la esposa; pero no se lega
i sentencia, sin que conste ¢l motivo: talta de 1.p., seguramente.

15. A-B. 1-VII-1948. J. Incompatibilidad de caracteres. Demanda
el esposo abogado. Acto de concilincidn por ¢l pirroco: negativo: VI1-48,
Desistimiento del actor: 26-V-52,

16, A-L.26-1X-1960. T (Jaén). Sevicias de la esposa Acto de con-
ciliacién del pdrroco: positivo: 21-X-60.

17.  A-B.29-V-1959. P. A. (Jaén). Sevicias y malos tratos del esposo.
Conciliacion del phrroco: positiva: 12-VI1-59.

18, A-D.22-1X-1949, ), Vida ignominiosa de la esposa. Acto de con-
ciliacién positiva: 12-X-49, por ¢l parroco,

19.  A-M. 11-X11-1976. R (Jaén). Abandono de hogar del esposo. Ca-
ducada por falta de i.p.

20. A-M.3-1X-1975. A (Jaén), Sevicias del esposo, Caduca por falta
de i.p.
21, A-G. 5-X-1955. J. Sevicias de la esposa, Acto de conciliacion

por el pérroco: positiva.

22. A - R.23-XII-1957. B de la M (Jaén). Sevicias del esposo. Ca-
duca por falta de i.p.

23. A - H. 19-XI-1979. S dc C (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de
conciliacién del pirroco: positiva,

24. B-F 20-IX-1979. L (Jaén). Scvicias del esposo. Desistida por la
actora: 23-X-79,

25. B - M. 26-XII-1959. R (Jaén). Sevicias del csposo.

Acto de Conciliacién de pérroco: negativa. Fallece cl= esposo: 17-
XI11-60.

26. B - M. 6-1V-1962. M (Jaén). Abandono del hogar del esposo.
Acto de conciliacién del pérroco: negativa. Caduca por falta de i.p.

27. B-M. 15-VII-1944. B (Jacn). Sevicias del csposo. Conciliacion
positiva: 20-X11-46.
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28. B - G. 10-111-1947. L (Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por falta
de Lp.

29. B - P.27-11-1976. J. Sevicias del esposo. Conciliacién del parroco:
negativa: 14-VI-76. Desistida por la actora: 21-VII-77.

30. B - S. 30-XI-1964. P. A. (Jaén). Sevicias del esposo. Fallece la
actora poco antes de dictarse sentencia

31. B - G. 12-XI-1962. U (Jaén). Sevicias y adulterio del esposo.
Acto de conciliacién del pdrroco: negativo Caduca por falta de i.p.

32, C - B. 16-11I-1973, M (Jaén). Sevicias del esposo. Conciliacién
del pdrroco: negativo. Caduca por falta de impulso procesal.

33. C-Y. 6-111-1950. B (Jaén). Adulterio y sevicias del esposo. Acto
de conciliacién positivo: 4 -XII- 50.

34. C-G. 10-X1-1955. J (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de conci-
liacién del parroco: negativo. Caduca por falta de impulso procesal.

35. C-A.5-XI-1971. M (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de Conci-
liacién del parroco: positivo.

36. C-G. 16-VI-1950. U (Jaén). Sevicias de la esposa. Conciliacion
del pérroco: positiva: 3-VII-50.

37. C - N. 5-XI1-1967. Palma de Mallorca. Abandono de hogar del
esposo. Caduca por falta de impulso procesal.

38. C-L.1-VII-1961. J. Sevicias del esposo. Desistimiento de la ac-
tora: 22-VIII-62.

39, C - 0. 30-X-1964. J. Vida ignominiosa de la esposa y abandono
de hogar. Conciliacién del parroco: negativa. Caduca por falta de i.p.

40. C-T. 27-V-1968. J. Sevicias del esposo. Denegada la admision
por faltas formales de la Demanda. No se urge.

41. C-M.5-V-1975. U (Jaén). Sevicias del esposo. Desistida por efec-
tos del acto de conciliacién del pdrroco: 9-IX-75.

42. C-M.8-X-1949. F de M (Jaén). Abandono de hogar del esposo.
Acto de conciliacién del parroco: 8-XI-49.

43. C-M.23-IV-1970. M (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién del parroco: positivo: V-70,
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44. C-T. 3-VII-1979. L (Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por falta
de impulso procesal.

45. C-CH. 11-1I-1967. B (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién del parroco: positivo; 9-VIII-69.

46. C- P 17-VI-1975. L (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de conci-
liacién del parroco: negativa. Desasistida por la actora; 29-X-76.

47. C-35.16-VI-1965. L. C. (Jaén). Sevicias del esposo. Conciliados
por el parroco: 28-VI-65. Nueva demanda: 31-1-1968. Nuevo intento de
conciliacién: negativo. Pero caduca por falta de impulso, dejando a medias
la prueba: ¢. 1736.

48, C-M. 15-X1-1977. L (Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por falta
de i.p.

49. C- M. 1-X-1949. A (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de conci-
liacién del prroco: positiva: 14-1X-49.

50, C-B.30-X-1976. AlaR (Jaén). Sevicias del esposo (ella demente).
Acto de conciliacion del parroco: negativa. Desistimiento de la actora: 19-
X-77.

51. C-V. 14-XI-1969. A (Jaén). Adulterio y sevicias del esposo. Ca-
duca por falta de impulso procesal.

52. C-J.6-XII-1978. U (Jaén). Sevicias del esposo. Desiste la ac-
tora por acto de conciliacién del parroco: 22-1-79.

53. C-M.26-XI-1970. B (Jaén). Sevicias del esposo, Caduca por falta
de impulso procesal.

54. C-P 14-VI-1952. A (Jaén). Sevicias del esposo (dos pliegos de
firmas). Acto de conciliacién del parroco: negativo. Desistimiento de la ac-
tora: 26-XII-60.

55. C - H. 10-VI-1974. J. Sevicias del esposo. Caduca por falta de
impulso procesal.

56. C - E. 19-11-1976. A (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de conci-
liacién del parroco: positiva: 24-11-77.

57. C - M. 23-VII-1979. U (Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por
falta de impulso procesal.
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38. C-Z 20-XI-1967. P de S (Jaén). Acto de conciliacién del pé-
ITOCO: positivo,

59. C- M. 7-I1I-1972. J. Sevicias del esposo. Acto de conciliacisn
del pérroco: negativa. Caduca por falta de impulso procesal,

60. C-35.21-VII-1959. A (Jaén). Adulterio y sevicias del esposo, Ca-
duca por falta de i.p.

61. C-L.13-V-1952. M (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de conci-
liacién del pédrroco. Dice que se dilate la causa: ocho afios después —en
1960~ se reanuda la convivencia. Nueva demanda el 8-11-1965, que caduca
por falta de i.p.; o porque el pérroco no colabora, enviando los documentos
precisos; o jsi colabora, dilatando de nuevo?

62. CH - C. 4-VI-1959. J. Sevicias y vida de ignominia del esposo.
Caduca por falta de i.p.

63. CH-R. 3-XII-1965. J (Jaén). Adulterio y abandono de hogar de
la esposa. Ella estd en M (problema internacional, pues ella ha logrado una
separacion civil por el tnibunal civil de M: hay una carta del padre E. Re-
gatillo, desde Comillas muy interesante al respecto). Caduca por falta
de 1.p.

64. D-J. 6-XII-1976. E B (Jaén). Sevicias del esposo. Caducada por
falta de 1.p. (El parroco se niega a intentar la conciliacién).

65. D-L.7-X-1950. ). Sevicias y vida de ignominia del esposo. Acto
de Conciliacién del parroco: positive: 30-V-53.

66. D -J. 5-IV-1974. L (Jaén). Sevicias y abandono de hogar del es-
poso. Caduca por falta de i.p.

67. D - G. 10-V-1967. ]. Sevicias del esposo. Acto de concilia-
cién del parroco: negativo a la primera. Pero... Desistimiento de la actora:
2-T11-68.

68. D - M. 9-I1-1978. L (Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por falta
de impulso procesal.

69. D-O.16-VIII-1967. J. Sevicias del esposo. Acto de conciliacién
del parroco: positivo: 29-VI-68.

70. D - O. 4-I11-1957. 1. Sevicias del esposo. Caduca por falta de i.p.
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71. D-C. 7-1I-1973. L (Jaén). Sevicias y abandono de hogar del es-
poso. Acto de conciliacion del parroco: negativa. Caduca por falta de i.p.

72. D-F 3-111-1977. J. Sevicias y abandono de hogar del esposo. Ca-
duca por falta de i.p.

73. E-R.5-VI-1948. J.,(rectamente es R - E, pero asf consta en Car-
peta): vida de ignominia de la esposa Acto de conciliacién del parroco: ne-
gativo. Desistimiento del actor: 25-VI-48.

74. E-A.12-XI-1975~. J. Sevicias del esposo. Acto de conciliacion
del pérroco: positiva: 24-XII-735.

75. E-M. 30-VII-1948. M (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién del parroco: nula; pero caduca por falta de i.p.

76. E-C.1-VI-1977. M (Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por falta
de i.p.

77. E-C. 15-V-1953. A (.Jaén). Sevicias del esposo. Acto de conci-
liacién del parroco: positivo: 30-V-53.

78. E - R. 30-IX-1965. A (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de conci-
liacién del parroco: positiva: 11-X-65.

79. E-R.19-1I-1976. U (Jaén). Sevicias del esposo. Conciliacién po-
sitiva del pdrroco: 7-VII-77.

80. F-A. 15-1-1974. Abandono de hogar del esposo. Acto de conci-
liacién del pérroco: negativo. Caduca por falta de i.p.

81. F- CH. 1-VII-1960. B (Jaén). Abandono de hogar de la esposa.
Se rechaza la demanda, pues el actor vierte en ella autoconfesion de infi-
delidad: 22-VI-60.

82. F-F 16-X-1978. J. Sevicias del esposo. Acto de conciliacién ne-
gativo. Caduca por falta de 1.p.

83. F-G.23-IV-1966. A (Jaén). Sevicias y abandono del hogar del
esposo. El tribunal se declara incompetente: se casaron en Madrid y el es-
poso no reside en Jaén,

84. F-H.2-XII-1965. L (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de Conci-
liacién del Arcipreste: nula, pero caduca por falta de i.p.
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F . H 24-X1-1978. J (Jaén). Sevicias y abandono del hogar del

85.
o 22-X-79.

esposo. Acto de conciliacién positiv
86. F-V 29-V-1977. ). Sevicias del esposo. Caduca por falta de i.p,

27, F-J.12-VII-1979. L. C. (Jaén). S¢ vicias del esposo, Acto de Con.-

cilincién positivo: 2-11-80.

g9 F- M. 18-1-1947. V (Jaén). Sevicias y desasistencia del esposo,
Acto de conciliacién, negativo por poner ¢l esposo condiciones injustas. De-
sistida por conciliacién: 7-1V-47.

80. F-0.1-XI1I-1948. V del A (Jaén). Sevicias y adulteno del esposo,
Caduca por falta de 1.p.

g0. F-L.23-V-1977. Sevicias. Rechazada la demanda:19-X1-77.

9]. F-L.30-X-1950. J. Sevicias del esposo. Acto de conciliacién del
pérroco: nula: 7-X1-50. Desistimiento: 14-XI-52.

92. F-H. 9-11-1948. V (Jaén). Sevicias del esposo. -

Acto de conciliacién del pdrroco: en 11-1-49: nula; en 21-11-49: posi-
tiva. Reanudan la convivencia.

93, G- C. 19-V-1960. M (Jaén). Sevicias del esposo. - Renuncia el
abogado del tummo de oficio. Ahi queda todo,

94, G-I 17-VIII-1950. J. Sevicias del esposo. Acto de conciliacidn
del parroco: negativa. Desistimiento: 1-XII-51.

95, G- M. 14-1X-1979. A (Jaén). Sevicias de la esposa. Caduca por
falta de i.p.

96. G- P 20-V-1968. M. L - A (Jaén). Sevicias del esposo. Acto d_i:
conciliacién «con arrepentimiento y ligrimas del esposo; pero sin-desisir—
la actora». Caduca por falta de i.p.

97. G - V. 25-11-1944, J. Adulterio del esposo. Lo reconoce, pero
condonado. Caduca por falta de i.p.

98. G- A. 17-XI-1960. J. Sevicias del esposo. (La esposa se da a la
prostitucién). Desistimiento: 1-VII- 67

99. G- A. . Sevicias del esposo. Conciliacién negativa. Caduca por
falta de i.p.
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100. G- A, 8-VI-1976. U (Jaén). Sevicias y abandono de hogar del
esposo. Acto de conciliacién del pérroco: negativo. Desistida por la actora:
23-XI-80.

101, G -G, 31-V-1951. A (Jaén). Sevicias del ¢esposo. Acto de con-
ciliacion del parroco: positivo: 25-11-60.
102. G - H. 13-11-1968. A (Jaén). Sevicias y adulterio del esposo.

Acto de conciliacién nulo. Caduca por falta de i.p.

103. G-M. XIo1955. 5.E. (Jaén). Adulterio del esposo. Caduca por
falta de 1.p.

104. G- Q. 19-XI1-1973. A la R (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de
conciliacién del pdrroco: negativo. Fallece la actora.

105. G -R. 8-VI-1968. J. Sevicias del esposo. Acto de Conciliacién
del parroco: positiva: 8-X-68.

106. G-R. 12-XI1I-1972. J. Sevicias del esposo. Acto de conciliacién
negativo. Caduca por falta de i.p.

107. G- A. 17-X1-1977. J. Sevicias del esposo. Conciliacién por el
pirroco: positiva: 25-IV-78.

108. G- L.27-XI-1974. P (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién del parroco: negativa. Caduca por falta de i.p.

109. G- P 25-11-1947. V (Jaén). Sevicias y adulterio del esposo. Acto
de conciliacién de efecto negativo. Caduca por falta de i.p.

110. G-M.7-VII-1959. A (Jaén). Abandono de hogar del esposo. Ca-
duca por falta de i.p.

111. G - M. 25-VI-1960. R(Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por
falta de i.p.

112. G - D. 20-X-1976. J. Sevicias del esposo. Caduca por falta
de i.p.

113. G-G. 12-1-1976. J. Sevicias y adulterio del esposo. Acto de con-
ciliacién del pdrroco: positiva: 29-XI1-76.

114. G - L. 8-I-1973. J. Adulterio del esposo. Acto de conciliacién
negativo. Caduca por falta de i.p.
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115. G-P 21-X1-1974. J. Sevicias del esposo. Conciliacién negativa,
Caduca por falta de i.p.

116. G - S. 3-1V-1962. L. N. de A (Jaén). Sevicias del esposo. Acto
de conciliacién por el parroco: positivo: 14-XI-62.

117. G- T 9-IX-1955. M (Jaén). Sevicias del esposo. Conciliacién
negativa. Caduca por falta de i.p.

118. G- M. 30-IV-1971. T (Jaén). Sevicias y adulteno del esposo. Acto
de conciliacién negativo. Caduca por falta de i.p.

119. G- C.3-1X-1971. J. Sevicias y abandono de hogar del esposo.
Caduca por falta de i.p.

120, G - G. 1-IX-1975. A (Jaén). Sevicias del esposo. Se intenta la
conciliacién: negativamente. Fallece el demandado: 1-76.

121. G- H. 10-VI-1949. M (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién: negativo, Caduca por falta de i.p.

122, G-L.4-X-1972, M. R, (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién del parroco: negativa. Caduca por falta de 1.p.

123. G-T. 26-VI-1979. 1. Sevicias del esposo. Acto de conciliacién
del pédrroco: positivo: 29-1-80.

124. H - B. 2B-11-1956. A (Jaén). Sevicias del esposo. Concilia-
cién a través del Provisor de Cérdoba: nula: 24-[I1-56. Desistimiento:
27-VII-58.

125. H-del V. 6-I11-1955. U (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de Con-
ciliacién del pérroco: positivo: 27-VII-58.

126. H - P. 30-IV-1953. U (Jaén). Sevicias del esposo. Conciliacién
laboriosa, pero eficaz: positiva: 6-XI-53

127. H - A. 20-XI-1978. C de M (Jaén). Sevicias del esposo. Desis-
tida por conciliacién entre ellos.

128. J-P. 12-1-1979. Sevicias y homosexualidad del esposo. Desis-
timiento de la actora: 15-11-79.

129. J-M. 9-11-1966. T (Jaén). Sevicias y abandono de hogar de la
esposa. Conciliacién ante el Tribunal de Tarragona: positiva: 14-1V-66.
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130. J-S. 15-1V-1947. L (Jaén), Adulterio de la esposa. Acto de con-
ciliacién: nulo (esposa en domicilio desconocido). Caduca por falta de i.p.

131. J- 5. 26-I11-1975. J. Sevicias del esposo. No se admite la de-
manda. No se urge.

132. L - B. 6-XI-1976. C (Jaén). Sevicias y abandono de hogar del
esposo. Decreto de no admisién: 22-I11-77. No se urge més.

133. L-N.25-IV-1961. A (Jaén). Sevicias y vida ignominiosa del es-
poso. Conciliacién nula: 14-VII-61. Caduca por falta de i.p.

134. L-P 1-X-1979. A (Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por falta
de i.p.

135. L- V. 19-IV-1978. U. (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién del parroco: positivo: 26-V-80

136. L - M. 20-V-1964. V de la R (Jaén). Sevicias del esposo. Acto
de conciliacion del parroco: negativo de primeras; pero, hay desistimiento:
14-V1-64.

137. L-A. 26-X-1972. 8 de C (Jaén). Sevicias del esposo. Carta del
Provisor llamando a la reconciliacidn: Desiste la actora: 8-XI-73.

138. L -C.9-VII-1973. C (Jaén). Sevicias y abandono de hogar del
esposo. Conciliacién negativa: se dice «que se unirén»: 11-VIH-73. Caduca
por falta de i.p.

139. L-C. 11-IX-1977. Ala R (Jaén). Adulterio del esposo. Caduca
por falta de i.p.

140. M - P. 26-1-1963. V (Jaén). Sevicias y vida de ignominia del es-
poso. Conciliacién nula. Caduca por falta de 1.p.

141. M - M. 20-XTI-1966. M (Jaén). Sevicias y abandono de hogar
del esposo. Se encomienda al pérroco le dé forma; no hay nada mis.

142. M - A. 2-VI-1975. B (Jaén). Sevicias y abandono de hogar del
esposo. Acto de conciliacién del pdrroco: positiva: 30-IV-77.

143. M - G. 14-XI-1977. A (Jaén). Sevicias y adulterio del esposo.
Acto de conciliacién positiva del parroco: 25-XI-77.

144. M -A. 17-11-1958. J. Adulterio y abandono de hogar del esposo.
Desistimiento: 22-II-58.
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145. M - B. 17-XI-1955. A (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién del pdrroco: positiva: 30 -V- 58,

146. M - C. 24-VI-1944. B (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién del pdrroco positiva: 22-VIII-44.

147, M - C. 18-VIII-1961. J. Adulterio del esposo. Caduca por falta
de i.p.

148, M-G. 28-X-1952. V de la R (Jaén). Sevicias y celos del esposo,

Conciliaciones: del parroco de H de C acerca del esposo, que se aviene, del
pérroco de V de la R, acerca de la esposa que no accede. Desistimiento:

10-I1V-67.

149. M - G. 16-X-1968. Q (Jaén). Sevicias del esposo. No prospera
por falta de documentacién en regla.

150. M -1 6-VI-1949, P de G (Jaén). Adulterio del esposo. Acto de
conciliacién del parroco: positivo: 2-VII-49.

151. M - Q. 22-V-1945. U (Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por
falta de i.p.

152. M- V. 15-IX-1975. L (Jaén). Sevicias y abandono de hogar del
esposo. Caduca por falta de i.p.

153. M -Z.30-VI-1951. J. Sevicias del esposo. Acto de conciliacién
del parroco negativa. Caduca por falta de i.p.

154. M - 1. 29-I11-1979. M (Jaén). Sevicias de la esposa, Caduca por
falta de i.p.

155. M- V. 28-IV-1959. C (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de Con-
ciliacién del parroco negativa. Caduca por= falta de i.p.

156. M - P. 27-11-1960. M (Jaén). Abandono malicioso del hogar de
la esposa. Caduca por falta de i.p. Y porque el actor fue el que eché del do-

micilio conyugal a la esposa, para tener una amante de 18 afios. fue denunciado
por su mujer, y encarcelado,

157. M - R. 5-I1I-1968. C (Jaén). Sevicias y adulterio del esposo.
Acto de conciliacién del parroco: positiva: 30-XI1-68

158. M - M. 17-1V-1952. M (Jaén). Sevicias del esposo. Desistida:
10-1X-52.
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159. M -T. 23-X1-1945. J. Adulterio de la esposa. Conciliacién ne-
gativa: 24-X11-45, Caduca por falta de impulso procesal.

160. M- A. 18-VI-1977. U (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacion del pdrroco: positiva: 22 -11- 79

161. M - B. 7-XI-1958. B de S (Jaén). Adulterio del esposo. Conci-

liacién por el pdrroco, primero nula: 14-11-59. Desistimiento de la actora:
19-X1-59.

162. M -B. 22-XI1I-1977. ], Sevicias del esposo. Acto de conciliacitn
negativa: 17-1-78. Caduca por falta de i.p.

163. M-C. 4-IX-1957. J. Vida ignominiosa del demandado. Caduca
por falta de i.p.

164. M -P. 21-X-1950. B (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién del parroco negativo: 5-XII-50 Carta de desistimiento de la actora:
21-II-51.

165. M - B. 1-1I-1978. U (Jaén). Adulterio vy abandono de hogar del
esposo. Desistimiento: 10-1I1-78,

166. Del M - B. 24-VII1-1977. L. C. (Jaén). Abandono de hogar del
esposo. Caducada por falta de i.p.

167. Del M -G. 10-V-1958. J. Abandono de hogar de la esposa. Acto
de conciliacién del pérroco: positivo respecto al actor; pero entonces no quiere
la esposa: 4-V1-58. Caduca por desistimiento del actor.

168. M -D. 18-XI-1958. B (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién con resultado negativo. Caduca por falta de i.p.

169. M - G. 25-1-1974. J - Sevilla. Sevicias del esposo Acto de con-
ciliacién del pérroco aparentemente negativa: 4-111-74. Desistimiento ante
Notario: 26- VI-75

170. M - C.24-VI-1949. A (Jaén). Adulterio del esposo. Muerte del
demandado; 30-1II-50.

171. M-C.22-VII-1974. U (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién del pdrroco negativo. Caduca por falta de i.p.

172. M- N. 12-IX-1974. L (Jaén). Sevicias de la esposa. Desistida:
5-X1-74. :
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173. M - P14-IX-1978. J. Sevicias de la esposa. Caduca por falia
de i.p.

174. M -R.28-V-1951. M (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliaci6én negativo: 9-VI-51. Caduca por falta de i.p.

175. M - M. 15-XI1-1969. U (Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por
falta de i.p.

176. N -F 24-XI1-1974. J. Sevicias del esposo. No se admite por falta
de jurisdiccién del tribunal.

177. N -1 7-IX-1951. A la R (Jaén). Adulterio del esposo. Acto de
conciliacién del parroco negativa: 20- IX -51. Caducada por falta de i.p.

178. N-M. 5-1-1949. A la R (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de Con-
ciliacién del pdrroco negativa: 26-11-49. Caducada por falta de i.p.

179. N - B. 19-VII-1978. J. Adulterio y sevicias del esposo. Desis-
tida: 11-X-78.

180. O - I 2-VII-1975. A (Jaén). Sevicias de la esposa (?). Acto de
conciliacién del pérroco: positiva en la esposa, que es la realmente injuriada
por adulterio del esposo y por abandono; el actor incontrolable: no hay
forma de localizarlo. Caduca por falta de i.p.

181. O - 8. 25-V-1977. A (Jaén). Sevicias del esposo. Caducada por
falta de i.p. A

182. O -J. 17-I-1977. V (Jaén). Sevicias del esposo. Conciliados
por dos veces por el pdrroco: 19-VI-77.

183. O-M. 16-II-1976. A(Jaén). Sevicias del esposo. Desistimiento:
9-111-76.

184. O - M. 9-1-1979. J. Sevicias del esposo. Desistimiento:
21-1I-80. E

185. O - O, 25-X-1972. J. Lesbicias de la esposa. Acto de conci-
liacién del pérroco positiva: 26-IV-76.

186. O - L. 18-I1-1959, J, Sevicias del esposo. Acto de conciliacién
negativa: 23-11-59. Se decreta ‘el rechazo de 1a demanda por defecto de
forma. No instan.
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187. P - C. 16-VI-1979. U (Jaén). Sevicias del es5poso, Desistida:
25-1-80.

I188. P-V.4-1X-1970. M (Juén). Sevicias del €5pos0. Acto de conci-
liacién positiva del pdrroco: 29 - [-71

189. P-V.28-XI1-1954. M (Juén). Sevicias del esposo. Caducada por
falta de i.p.

190. P-V. 15-1X-1969. L (Jaén). Sevicias del esposo. Caducada por
falta de i.p.

191. P- L. 15-XI-1952. A del O (Jaén). Sevicias del esposo. Conci-
liacién negativa. Caduca por fala de i.p.

192. P-A. 1955. A (Jaén). Sevicias del esposo. Aclo de conciliacion
negativo. Caduca por falta de i.p.

193. P- M. 2-VI-1975. J. Abandono de hogar del esposo. Caducada
por falta de i.p.

194, P-V.22-V-1979. J. Sevicias y abandono de hogar de la esposa.
Caduca por falta de i.p.

195. P-A. 14-VI-1969, J. Adulterio del esposo. Desistida por la ac-
tora.

196. P-R. 15-VII-1960. J. Sevicias del esposo. Acto de conciliacién.
Desistida.

197. P-T. 12-IV-1956. A (Jaén). Adulterio del esposo. Caducada por
falta de i.p.

198. P-D.IV-1951.]J. Imposibilidad de convivencia. Caduca por falta
de i.p.

199. P -T. 22-VII-1977. J. Sevicias del esposo. Desistimiento:
13-IX-77.

200. P-D.11-XI-1971. A la R (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de
conciliacién del pérroco negativo. Caduca por falta de 1.p.

201. P- M. 16-111-1962. M (Jaén). Sevicias del esposo, alcohélico.
Acto de conciliacién negativo: 11-1-66 Caduca por falta de i.p.

202. Q- G. 15-X-1979. U (Jaén). Sevicias y abandono de hogar del
esposo. Acto de conciliacién del pérroco positivo: 2-11-80,
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203. Q- C. 23-XI1-1978. P. A. (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de
conciliacién negativo. Caduea por falta de impulso procesal.

204. R -C. 3-VII-1968. R (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién positivo. Desiste la esposa: 25-X-68,

205. R - G. 27-1V-1970. 1. Sevicias del esposo. Caducada por falta
de i.p.

206. R -S.[-1976. T (Jaén). Abandono de hogar de la esposa. No se
admite por falta de jurisdiccién: casados en Barcelona, ella se marché a Ba-
dajoz.

207. R-J. 17-1V-1968. V (Jaén). Sevicias y vida ignominiosa del es-
poso: cércel. Caduca por falta de i.p.

208. Del R - M. 13-VI-1957. A (Jaén). Sevicias del esposo. Congi-
liacién negativa ante ella; €l en rebeldia. Caduca por falta de i.p.

209. R-L.29-XII-1964. J. Adulterio de la esposa, Acto de conciliacién
del parroco nula: 29-X11-65. Caduca por falta de i.p.

210. R-A.30-VIII-1952. T (Jaén). Sevicias del esposo Varios intentos
de conciliacién del pérroco: efecto negativo. Desestimacidén —parece que no
muy justa— de la demanda: 23-1-58.

211. R -AdeR. 15-VI-1964. A (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de
conciliacién negativo, del parroco. Caduca por falta de i.p. Pero es impug-
nado el Decreto de caducidad por la actora por no haberse decretado el re
chazo de la demanda. No prospera la impugnacién, pero en el T. E. de Ma-
drid se presenta demanda de nulidad por miedo reverencial. Y se sentencia
«afirmatives»,

212. R - P. 20-IX-1976. J. Sevicias del esposo. Caduca por falta
de i.p.

213. R-T.22-11-1979. O (Jaén). Sevicias de la esposa Acto de con-
ciliacién del pdrroco positivo: 14-111-79.

214. R -V. 15-XII-1945. L (Jaén). Sevicias fisicas y morales del es-
poso. Acto de conciliacién del parroco positiva: 20-11-46.

215. R - T. 15-X-1960. J. Sevicias del esposo. Defuncién del de-
mandado: 31-II1-61.
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216. R -G. 22-X-1973. L (Jaén). Sevicias del esposo. Desistimiento
de b actora: 29-X-73,

217, R-C. 5-X1-1955. A (Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por falia
de 1.p.

218. R -G. 7-V-1969. F del R (Jaén).. Sevicias del esposo, Acto de
Conciliacién del parroco negativa: 3-X11-69. Caducada por falta de i.p,

219, R-R. 2-IV-1979. ). Sevicias del esposo. Desistimiento de la ac-
tora: 25-[V-79,

220, R-D. 13-VI-1952. J. Sevicias del esposo. Acto de conciliacién
del pdrroco negativa: 3-XI1-52. Caduca por falta de i.p.

221. R -E. 12-111-1979. S (Jaén3. Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacion del pirroco con efecto positivo.

222, R -F 16-1V-1969. L (Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por falta
de i.p.

223. R-G.5-X1-1977. Sabadell. Sevicias del esposo. Caduca por falta
de i.p.

224. R - G. 30-1-1970. L (Jaén). Sevicias y homosexualidad del cs-
poso. Acto de conciliacién negativa: 24-11-70. Caduca por falta de 1.p.

225. R - L. II-1952. L. V. (Jaén). Sevicias: Dilapidacién del patri-
monio de la actora. Acto de conciliacién nulo; 2-1V-52. Caducada por falta
de i.p.

226. R - L. 14-1V-1958. A(Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién del pdrroco negativa: 26 -VI- 58, Caduca en 1961 por falta de i.p.

227. R-M. 15-VIII-1962. P (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién negativo del pdrroco: 21-X-62. Se dilata —por mutuo acuerdo— el
acto de contestaci6n, para procurar una nueva conciliacién. No hay nada mis.
Caduca por falta de 1.p.

298 §.V. 19-XI-1977. U (Jaén). Adulterio del esposo. Acto de con-
ciliaci6n del péroco parece que negativa:= 18-X-77. Desistimiento de la ac-
tora: 25-111-78.

229. S - B. 4-X-1957. Sevicias del esposo. No se puede celebrar el
acto de conciliacién. Caduca por falta de impulso procesal.
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230. S -C. 22-IX-1971. 1. Sevicias y adulterio del esposo. Desisti-
miento de la actora: 19-1-72.

231. 5 -E. 10-VI-1964. Sevicias del esposo. Conciliados por media-
cién del parroco: 16-VIII-64

232, §-M.7-XI1-1958. Adulterio y sevicias del esposo. Caducada por
falta de i.p.

233. S-M. 28-VII-1975. Q (Jaén). Sevicias y abandono de hogar del
esposo. Fallece el demandado: 30-VI-75.

234. S-M.6-VII-1954. J. Sevicias del esposo (impotencia). Acto de
conciliacién negativo. Caduca por falta de i.p.

235. 5 - CH. 1-VI-1946. J. Sevicias del esposo. Caduca por falta
de i.p.

236. S-R.7-1I-1961. J. Sevicias y adulterio del esposo. Acto de con-
ciliacién del pdrroco: negativo. Caduca por falta de i.p.

237. §-C. 10-1V-1978. 8. A. de B. (Barcelona). Adulterio y aban-
dono del esposo. Desistimiento de la actora: 13-IX-78.

238. S5-R. 27-VII-1973. T (Jaén). Abandono y sevicias del esposo.
Acto de Conciliacién del pérroco, positiva: 8-XI-73.

239. §-8.9-X-1967. J. Sevicias del esposo. Conciliacién negativa.
Caducada por falta de i.p.

240. S-V.27-XII-1963. J. Sevicias del esposo. Acto de conciliacién
negativo. Caduca por falta de i.p.

241. T - H. 30-111-1978. T(Jaén). Sevicias del esposo. Desistida por
intervencion del tribunal: 15-XI11-78

242. T - P 19-VI-1962. ). Sevicias del esposo. Caduca por falta de
impulso procesal.

243. T-S.24-I11-1973. Madrid - J. Sevicias del esposo. Conciliacién
negativa. Caduca por falta de i.p.

244. T-R.9-1-1956. J. Sevicias del esposo. Acto de conciliacién po-
sitivo: 12-V-58.

245. DelaT - M. 16-X-1964. J. Sevicias del esposo. Conciliacién del
pérroco positiva: 29-X-64.
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246. DelaT- Del M. 10-X-1951. J, Sevicias del esposo Coneiliacién
negativa. Caduca por falta de i.p.

247. T - CH. 15-I-1972. P (Jaén). Sevicias del esposo. Conciliacién
del pArroco positiva: 11-11-72.

248. T-LT. 10-XI-1971. L (Jaén). Adulterio del esposo. Desistimiento
de la actora: 6-XII-71.

249. T - T. 12-1-1962. J. Sevicias del esposo. Caducada per falta
de i.p.

250. U - M. 25-1I-1976. J. Sevicias del esposo. Desistimiento de la
actora: 5-1II-77.

251. V-P 2-VI-1951. A (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de conci-
liacién del pdrroco: positiva, pero a «medio plazo»: 15-VI-51. No se insta
mas.

252. V- V. 16-XI-1977. L (Jaén). Sevicias del esposo. Caduca por
falta de i.p.

253. V-P. 20-VI1-1960. J. Vida de ignominia y adulterio del esposo.
Se rechaza por falta de jurisdiccién: 31-XI1-60.

254, V-M. 17-VIII-1976. C (Jaén). Sevicias de la esposa: loca. Acto
de conciliacién del pérroco: jnegativa?: 21-XII-76. Caduca por falta de i.p.

255. V-V.12-11-1970. J (Jaén). Adulterio de la esposa (el actor es-
cribe al Papa, carta que remite la nunciatura), Caduca por falta de i.p.

256. V - De G. 16-VII-1970. L (Jaén). Adulterio del esposo. Cadu-
cada por falta de i.p.

257. V -C.28-VII-1978.L (Jaén). Sevicias del esposo. Desistida por
la actora: 5-III-77.

258. V -0.23-IX-1955. E (Jaén). Abandono de hogar del esposo. Acto
de conciliacién del parroco nulo. Desistimiento —mal entendido por el Juez—
del Procurador de la actora. El Juez lo entiende como «de parte de»; y €5
«de su parte»: 2-IV-60.

250. V - M. 4-IX-1963. A (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién positiva: 12-IX-63.



592 RAMON ROMERA VERA

260. Y-F 21-II-1979. J. Sevicias de la esposa. Acto de conciliacién
positiva del parroco: 26-IV-79

261. Y - M. 10-XII-1955. M. R. (Jaén}. Amancebamiento del es-
poso. Conciliacién negativa: 23-II-56. Caduca por falta de i.p.

262. Z-P.-18-II-1961. S - A (Jaén). Sevicias del esposo. Acto de con-
ciliacién negativo. Caduca por falta de impulso procesal.



